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Cum  praecepta  rhetorum  Koraanorum  de  numeris  orationis  solutae 
minime  perspicua  disertaque  constet  esse  neque,  qui  de  numero  ora- 
^ torio  ac  praecipue  de  clausulis  scriptorum  antiquorum  nostra  aetate 
£ scripserunt1),  omnino  inter  se  consentiant,  ipse  mihi,  antequam  eius 
< generis  disputationem  adgrederer,  illorum  quidem  subsidiis  usus  viam 
praemunire  constitui,  qua  ad  finem  propositum  pervenirem.  Itaque  a 
tribus  vel  quattuor  clausularum  formis  profectus,  quas  a scriptoribus 
Latinis  antiquioribus,  qui  elegantiae  cuidam  sermonis  studerent,  frequen- 
tatas esse  plerique  statuerunt,  primum  quidem  omnes  Minucii  locos 
collegi  ac  distribui,  quibus  periodi  ita  finirentur,  ut  aut  integras  illas 
formas  prae  se  ferrent  aut  longae  earum  syllabae  in  binas  breves  dis- 
solutae essent;  in  quo  negotio  gerendo  neque  caesuras  neglexi,  quibus 
clausulae,  quae  e duobus  pluribus  ve  vocabulis  constant,  dividuntur,  et 
itionem  quoad  opus  erat  respexi  metricam  earum  quae  antecedunt  sylla- 
barum. Illae  autem  clausularum  formae  frequentiores  sunt  hae:  I w- 

II  III  IV  _^_Ww).  Quae  vero  clausulae  ad  istas 

normas  facile  revocari  non  poterant,  iam  quaerendum  erat,  utrum 
/exempla  alius  numeri  oratorii  habenda  essent  an  omnino  e rhythmica 
exciderent  compositione. 
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!)  Quorum  nomina  titulosque  librorum  cum  plerosque  proposuerint  Th. 
Zielinski  Das  Klauselgesetz  in  Ciceros  Reden  (1804)  19—25  et  E.  Schober  De 
Apulei  Metamorphoseon  compositione  numerosa  (1904)  3 seq.  et  H Jordan 
Rhythmische  Prosa  in  der  altchristl.  lat.  Literatur  (1905)  28  seq.,  hos  paucos 
libros  restat  ut  addam:  R.  Sabbadini  De  numeris  in  dialogo  qui  Vergilius 
orator  an  poeta  inscribitur  obviis  (Rivista  di  filologia  1897,  600  sq.),  A.  En- 
gelbrecht  Stilfragen  bei  lateinischen  Auctoren  (Zeitschr.  f.  osterr.  Gymn.  1902, 
1 sq.),  R.  Kauer  Studien  zu  Pacianus  (II.  Jahresber.  des  k.  k.  Staatsgymn.’ 
zu  Wien  XIII.  Bez.  1902),  H.  Hoppe  Syntax  und  Stil  des  Tertullian  (1903) 
154  sqq.,  L.  Previtera  De  numero  sive  clausula  sive  structura  sive  cursu 
(Wochenschr.  f.  klass.  Philol.  1903,  n.  51),  F.  Blass  Die  Rhythmen  der  asiani- 
^hen  und  romischen  Kunstprosa  1905,  quem  librum  subtilem  tum  demum  co- 
ghpvi  cum  disputationem  meam  absolveram. 


Commentationes  Aenipontanae  I. 

? 20880 


Pars  prior. 

A.  De  clausulis  periodorum  Minucii. 

Si  quis  forte  miratur,  quod  Minucii  clausulas  ego  postquam  nu- 
perrime de  eadem  re  Henricus  Bornecque  egit  (Le  Musee  Belge  VII, 
247  sqq. : Les  clausules  metriques  dans  Minucius  Felix1)  non  solum 

perscrutatus,  sed  quaestionem  meam  etiam  in  publico  proponere  ausus 
sum,  boc  ea  de  causa  doctos  spero  comprobaturos  esse,  quod  Bornecque 
plane  diversam  viam  ac  rationem  in  hac  commentatione  sicut  in  om- 
nibus similis  argumenti  secutus  est,  Minucius  autem,  quem  elocutionis 
scite  perpoliendae  studiosissimum  fuisse  constat,  praeter  ceteros  dignus 
videtur,  cuius  undique  perspiciantur  lumina.  In  locis  autem  eius  pro- 
ferendis editione,  quam  Boenig  confecit,  ut  recentissima2)  ita  usus  sum, 
ut  eius  paginarum  versuumque  numeros  indicarem,  subicerem  vero 
numeros  capitum  et  paragrapborum  editionis  Halmianae. 


*)  Multo  plura  me  didicisse  profiteor  ex  eiusdem  hominis  docti  verbis, 
quae  scripta  sunt  in  Mus.  Rhen.  LFIII,  371  sq.  (Wie  soli  man  die  metrischen 
Klauseln  studieren?);  cf.  quae  de  Bornecquii  libris  iudicavit  Zielinski  Das 
Klauselgesetz  in  Ciceros  Reden  p.  23 : Sein  Fehler  liegt  in  der  Methode ; an 
die  Worttypen  gefesselt,  zersplitterte  sich  die  Beobachtung  und  lieferte  meist 

negative  Resultate ; und  auch  vo  eine  wertvolle  Restriction  moglich 

war,  kann  der  Verfasser  doch  keinen  Grund  davon  angeben  und  muB  bei  dem 
bloBen  Factum  bleiben. 

2)  M.  Minucii  Felicis  Octavius.  Recensuit  et  praefatus  est  Herm.  Boenig. 
Lipsiae  in  aedibus  B.  G.  Teubneri  1903.  De  quo  libro  ita  iudicavit  E.  Nor- 
den  Gotting.  Gei.  Anz.  1904  p.  293  sq.  ut  mirum  quantum  lucis  adferret. 

1* 
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De  forma  I _w ^ 

I Longa  syllaba  nulla  dissolvitur, 


1.  Clausula  continetur  verbo  uno.  (Ia) 1 ) 

a)  Verbi  in  clausula  positi,  quod  quinque  syllabas 
excedat,  in  finibus  periodorum  omnino  nullum  invenitur 
exemplum  apud  Minucium. 


P)  Verbum  quinque  syllabarum  his  locis  legitur: 

2 

1 

1 

1 

1 

1 
7 

Sex  locis  inter  hos  septem  clausulas  effici  verbis  quae  proprie 
dicuntur  commemorandum  est. 

De  usu  vero  vocabulorum  certae  cuiusdam  formae  metricae  dispu- 
taverunt J.  Wolff'  De  clausulis  Ciceronianis  (Jahrb.  f.  Philologie  1901 
suppi.  XXVI  599  sqq.)  et  Andr.  Uppgren  De  verborum  peculiaribus 
et  propriis  numeris  ad  antiquas  linguas  et  sermones  et  poesin  facta 
disquisitio  et  disputatio  (1900),  de  quo  libro  cf.  Is.  Hilberg  Zeitschrift 
fur  osterr.  Gymnasien  1901,  p.  718  &q. 


| _ w ^ 


W — W — | — w 

_ I I _ I -w  — 


— — »-/ ^ 


!- 1 


V 

w ^ 


j 921(73)  iecerant  nuntiaverunt 
\ 4522(282)  gratiam  consecuturum 
520(53)  diligentia  perseverare 
11 i? (83)  in  deos  non 
dum  est2) 

606  (372)  praemium  percipit  ante  ex- 
perimentum2) 

4910(303)  flebilis  hostia  immolaretur2) 
5724(35 5)  meliores  deprehendemur 


9 Signa  apponemus  ea  quae  commendavit  Zielinski  Das  Klauselgesetz 
in  Ciceros  Reden  p.  13  sq. 

2)  Elisio  quam  dicimus  semper  observatur  in  Minucii  libro,  nisi  mora  ali- 
qua intercedit  inter  verba,  quorum  vocales  concurrunt ; cf.  W.  Meyer  Gott.  gei. 
Anz.  1893  p.  16.  Similiter  Zielinski  (p.  28)  de  Cicerone  statuit : Der  Hiat  wird  in 
den  Klauseln  durcli  Elision  vermieden,  et  Blass  Die  Rhythmen  der  asianischen 
und  romischen  Kunstprosa  103;  cf.  Cic.  Or.  150:  quod  quidem  Latina  lingua 
sic  observat,  nemo  ut  tam  rusticus  sit  qui  vocales  nolit  coniungere.  Repri- 
menda igitur  est  sententia  quam  Norden  protulit  G5tt.  gei.  Anz.  1904  p.  310 ; 
Hiatus  in  der  Clausel  ist  fur  Minucius  durchaus  regular ; neque  possum  adsen- 
tiri  Wolffio,  qui  (De  clausulis  Ciceronianis  p.  648)  more  Graeco  vocalem  longam 
desinentem  interdum  corripi  contendit  ante  sequentem  vocalem. 
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2.  Clausula  constituitur  duobus  vocabulis. 

a)  Inciditur  post  primam  syllabam  longam.  (1[3) 


10  —v—  [ v - ^ 7ll(5xo)i  2124(106)»  0929(265)1  42^(265); 

5022  (31 4);  56t  C349);  578  (352); 
6213(383);  64,(402);  6411(403) 


4 I w — 

1917(146);  202(16,);  51,4(318);«01,(374) 

to 

c 

1 

c 

1 

c 

1 

1 

IC 

10s(73);  1021(76) 

9 vy  | '-u. 

37(3i);  319(34) ; 322(35);  ^13  1 0) 1)  9 

9 7 (63)  2);  36 20  (237);  37 ^ 5 (23 12); 
402  (255);  569(3410)  3) 

1 — iv-i»—» 

2816(198)  naturam  tamen  superponit 

1 V \J  | J w .yy 

1615(122)  opere  fame  laboratis 

to 

1 

C 

1 

1 

c 

1 

1 

IC 

1627(117);  4614(285) 

l:-v-  |.~  1 V— V 

1525(117)  puniat  non  voluntatem 

1 [ W vy 

15 4(1 1 2)  putes  eos  iam  revixisse 

1 W U U J W _ yy 

2 6 ( 1 5)  religionem  reformavit 

2 — ^ | w _ __  ^2 

32 1 3 (21 6).;  547(332)  .. 

1 vy | | ^ 

231(174)  moveatur  alatur  gubernetur 

1 vy  | vy - | v-' U 

5611(34l0)  consuetudinem  humandi  fre- 

quentamus 

l — vy  — | j ^y 

38(32)  liberum  litus  tenebamus 

1 -y  1 - 1 — 1.' * 

61 4 (37 7 ) hostiae  ad  poenam  coronantur 

1 | _ | _ | v w 

45 6 (27 7 ) coetibus  per  vos  lacessebant4) 

1 J J vy w 

175(125)  altaribus  potus  abhorretis 

40 


1)  713  (510)  nocentiumque  P et  editores,  nocentumque  P.  de  Winterfeld,  Philol. 
1904,  p.  315,  respecto  numero;  quocum  facio  (cf.  Neue  I2  258  sqq.). 

2)  97  (63)  quantum  adstrucserit  vetustatis : P (adstruxserit : m.  1 corr.), 
adstruxit:  Halm  et  Boenig,  adstruxerat:  Gelenius.  Lectionem  codicis  defendit 
Norden  (Gotting.  gei.  Anz.  1904,  p.  299)  quem  sequor. 

3)  569  (3410)  custodia  reservatur:  P,  custodi  reservatur:  cum  Wowero 

omnes.  Nuper  C.  Synnerberg  Randbemerkungen  zu  Minucius  Felix  II  (Helsings- 
fors  1903),  p.  6 seq.  diserte  defendit  lectionem  codicis,  quocum  facio ; nam  sen- 
tentia haec  videtur  esse : Corpus  omne subducitur  nobis  (morte),  sed  deo 

elementorum  custodia  (—  elementis  custodientibus)  reservatur. 

4)  456  (277)  sic  Christianos  de  proximo  fugitant  quos  longe  in  coetibus 
per  vos  lacessebant:  P r Halm,  in  coetibus  per  vos  lacessant:  Dombart,  a coe- 
tibus per  vos  lacessant:  cum  Vahleno  (coli.  Lact.  IV  27,  1)  Baehrens,  Cornelis- 
sen,  Boenig.  Sed  Norden  (Gott.  gei.  Anz.  1904,  p.  307)  coli.  Tert.  Apol.  c.  27 
standum  esse  a codice  demonstravit;  idem  iam  adfirmaverat  Synnerberg  Rand- 
bemerkungen zu  Min.  Fel.  II,  p.  4 sq. 


o 


1 |__  | 29 2(19! o)  providentia  omnes  revolvuntur 

1 _ w | |-  2518(187)  imperii  totam  potestatem 

4l2(41)  nescio  quid  vultu  fatebatur 

1 | | ^ ^ Bl13(211)  eadem  mecum  recognosces 

1 vu  | _ | | 472i(29j)  nisi  de  vobis  probaretis 

1 u | | ^ 255(185)  caeleste  regnum  gubernetur 

1 | _ | | 316(33)  retrahens  in  sese  resorberet 

1 | w w | I w w 2816(199)  adsignat  tamen  unam  potestatem 

1 | | u ^ 63!  5 (39)  intentos  vultus  tenebamus1) 

1 | 214(164)  confirmata  probataque1) 

1 | _ | ^ ^ 46 17  (28 6)  adversus  nos  referserunt2) 

1 | | ^ ^ 4120(262)  expectandum  non  putaverunt1) 

1 _ w | w ^ 337(219)  emeritae  potestatis 

1 | | -i  63i2(386)  vera  religio  reservetur3 4 5) 

~+  40  = 54 

Non  sine  consilio  factum  esse  puto  ut  26  locis  inter  hos  54  an- 
tispasto antecederet  creticus,  25  spondeus. 

[3)  Inciditur  post  brevem  syllabam  clausulae,  (ly) 

20  -v  | 1214(92);  1310(96);  1(32(11,)^);  1826(142)»); 

234(175);  2312  (176)  6) ; 2814(198); 

' 3320(2112);  3612(235)7 8);  383(24,); 

40,5  (258);  46  22  (28,);  48,0(295)«); 


*)  Perspicitur  quanto  opere  vis  orationis  numeri  gravitate  augeatur. 

2)  4617  (286)  perperam  Yahlenum  referserant  scribi  voluisse  colligimus  e 
numero. 

3)  6312  (386)  vera  religio  reseruetur : P,  seruetur:  Ursinus,  reseretur:  Boot 
Boenig,  reformetur : Baehrens,  restauretur : Heumann.  Optime  Norden  (Gott. 
gei.  Anz.  1904,  p.  311)  defendit  lectionem  codicis. 

4)  162  (117)  ante  dilapsum  est:  per  synaloephen. 

5)  1825  (142)  disceptatio  vestra  nitatur : omnes ; Halm  annitatur  ut  da- 
tivus laudi  habeat  unde  pendeat,  sed  falso.  Nam  de  dativo  insolenter  verbis 
adiuncto  a Minucio  cf.  Theissen  De  genere  dicendi  M.  Minucii  Felicis  p.  21; 
PloB  (XXI.  Programm  des  stadt.  Realgymn.  zu  Borna  p.  23)  nihil  ad  hanc  rem  adfert. 

6)  2312  (176)  quod  arandi  metendique  tempus  inducant:  Pr  Boenig  Bor- 
necque  (Musee  Belge  VII,  258);  Halm  vero  auctore  P.  Daniele:  tempus  indicant; 
minus  recte  ut  mihi  quidem  videtur. 

7)  3612  (235)  nec  mercedem  operis  infelix  structor  accepit:  P r;  adducti 
verborum  antecedentium  et  sequentium  constructione  Gelenius  Halm  Boenig 
posuerunt : structor  accipit.  Sed  recte  Bornecque  (Le  Musee  Belge  YII  258), 
Norden  (Gott.  gei.  Anz.  1904,  p.  305),  P.  de  Winterfeld  (Philol.  1904,  p.  317) 
numeri  ratione  habita  lectionem  codicis  defenderunt. 

8)  48i0  (296)  daemonem  eius  implorant  P,  defendit  Winterfeld  Philol. 


7 


10  ^ ^ | — v 

14  — v | — ^ 


•6  ^ ^ ^ | — ^ 
4 _v_vyj  — v 

3 ^ ^ | — ^ 

37  + 20  =■  57 


49,(30,)*);  51 2 (315) ; 5316  (328); 

5419  (33 4);  55 9 (34 4) *  2);  603(37,) 3); 

61 23(37  12) 4) 

115(13)’  14 6 (10 5) j 259(186)5);  2910(1910); 
3033(203);  3111(206),  50,3(313);  592, 
(36 9);  60,9(375);  62,3(382) 

614(^7}»  14,3(105);  17 , 3(12 7 ) ; 2522(187); 
354(225) ; 3912(252);  41,(259);  42 4 
(265);  45 5 (27 7);  4518(282);  50,,(312); 
589(36,);  58 ,5(362) ; 64,2(403  synal.) 
6 ! 2 (5 7 ) ; 125(85)6 7);  33,4(21„);  399(25,); 

4725(292);  4920(305) 

813(6,)  0;  14h(104);  208(152);  542(33,) 
1222(94);  32,(21s);  64,(40,) 


1904,  p.  317  habita  ratione  numeri;  Wowerus:  genium  [id  est  daemonem  eius] 
implorant;  daemonem  eorum  implorant:  Vahlen,  Halm,  Boenig;  sed  quoniam 
desideratur  lorma  pluralis,  e qua  quo  modo  forma  „eius“  orta  sit  difficile  intel- 
legitur, ego  genetivum  omnino  delere  malim,  quem  respectis  eis  quae  secun- 
tur  nescio  quis  addidisse  potest. 

*)  49,(30,)  nemo  hoc  potest  credere  nisi  qui  possit  audire  P;  cum  Ge- 
lenio  iure  omnes:  possit  audere. 

2)  559  (344)  ipsi  artifici  deo  soli  et  solubilem  et  esse  mortalem  P r Halm 
Norden  (Gott.  gei.  Anz.  1904,  p.  310);  solubilem  esse  et  mortalem:  cum  Wo- 
wero  Boenig.  Ego  vero  nescio  an  vox  esse  bis  scribenda  sit,  cum  Minucius 
iaovuoXcov  amantissimus  sit.  Yelim  igitur  scribi:  et  solubilem  esse  et  esse  mortalem. 

3)  603  (370  cum  triumphator  et  victor  ipsi  qui  adversum  se  sententiam 
dixit  stultat:  P;  dixit  insultat:  r Halm  Boenig  ceteri  optime;  dixit  <gratias 
agens>  exultat:  Synnerberg  (Randbemerkungen  zu  M.  F.  II,  p.  12),  perperam 
ut  confirmatur  numero. 

4)  612.3  (3712)  nunc  enervis  histrio  amorem  dum  fingit  infligit  P,  quam 
lectionem  defendit  Norden  (Gott.  gei.  Anz.  1904,  p.  311),  quocum  facio;  Boenig 
vero  secutus  Anonymum  Parisinum  fingit  infigit  scripsit. 

5)  259  (186)  sine  cruore  discessit  P r Boenig;  Ursinus,  Halm:  desiit;  Bor- 
necque  : desivit ; mihi  vero  non  videtur  esse,  cur  recedamus  a Parisino. 

6)  125  (85)  ita  illis  pavorem  fallax  spes  solacia  rediviva  blanditur  P,  ita 
illis  pavor  et  fallax  spes  solatio  redivivo  blanditur  r,  pavorum  fallax:  Ano- 
nymus  in  Miscellan.  Observ.  I,  p.  27,  pavore  fallax  spes  solacia  rediviva : Da- 
visius,  ita  illis  pavorem  fallax  spes  solacio  redivivo  blanditur : vulgo.  Lectionem 
codicis  feliciter  defendisse  mihi  videtur  E.  Norden,  Gott.  gei.  Anz.  1904,  p.  300. 

7)  8,3(6,)  Gallos  Mercurium  universa(m)  Romanos:  P (littera  m erasa), 
<numina>  universa  Romanos : Halm,  universorum  Romanos : Boenig  coli.  9a  (63)' 
(universarum  gentium  sacra).  Lectionem  codicis  defendere  conatus  est  P.  de  Win- 
terfeld  Philol.  1904,  p.  316;  ac  re  vera  facile  defenditur,  si  consideres  usum 
Minucii,  de  quo  cf.  Theissen  (De  genere  dicendi  M.  M.  F.  p.  22),  Boenig  (M. 
Min.  Felicis  Octavius  p.  83  et  94). 
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1 | __ 

i j 


16  + 57  = 73 


H4,(8i);  52, (32 2);  Bl»^) 
^23(^2)’  20G(152) 

46  j 0 (28  4)  negatione  purgaret 
36,(23,);  56 17(34, ,) 

24,4(18,)  lineamenta  deflexa 

^ 1 1 0(8 2) ; 246(17,o) ; 58,9(363) 


- 37,3(23,2) ; 57, 6 (35 3) 

^ 29 2, (19, 3)  desperatione  senserunt 

--  59, 4(36 8)  exercitatione  torpescunt 


7)  Caesura  post  creticum  facta  est.  (1§) 

8 I--  lU-  154(U2);  2423(183)1);  33,2(21,2);  358(226); 

39 ,, (253) ; 48 3 (29 4);  52,5(323);  53„(327) 
1 | 26,,(18,o)  vocabulum  totum  est  (per  synal.) 

3 — | . 137(96)  2);  39,7(255)  3);  6126(37„) 

3 -----  ! --  39, 6 (2*5 2);  51 ,6(317);  54„(338) 

1 42,(264)  renitentibus  sprevit 
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In  dimidio  igitur  omnium  locorum  buius  generis  extremo  tro- 
chaeo antecedit  vox  trisyllaba,  qua  creticus  continetur. 


3.  Tribus  rerbis  constituitur  clausula. 


a)  Incidi  tur  post  syll.  primam  et  secundam  clausulae,  (lpv) 


2 


V 


^ 


15,(11,)  adstruunt  et  adnectunt 
56 ,7 (34,,)  arbores  in  hiberno 


J)  2422  (183)  Aegypti  siccitatem  temperat  Nilus  amnis  colet  (sic !)  eufrates 
Mesopotamiam  pro  imbribus  pensat  Indus  flumen  et  serere  orientem  dicitur  et  ri- 
gare Parisinus ; amnis  delevit  Wowerus;  colet  Halm  auctore  Bursiano  delevit; 
vulgo  locus  ex  sententia  Davisii  sic  interpungebatur : colit  Euphrates  Mesopota- 
miam, pro  imbribus  pensat  Indus  flumen  et  serere  orientem  dicitur  et  rigare ; glos- 
sema Heraldus  suspicatus  verba  pro  imblbus  pensat  secludi  voluit;  denique 
auctore  Kronenbergio  pro  amnis  colet  Boenig  posuit  quotannis,  quae  emendatio 
nimis  temeraria  videtur  esse.  Ego  velim  legi:  Aegypti  siccitatem  temperat  Nilus 
amnis  Illa  2*(),  colit  Euphrates  Mesopotamiam  pro  ‘fque'}  imbribus  pensat 

(_  w „ - w 1),  Indus  flumen  et  serere  Orientem  dicitur  et  rigare  (_  « « - ~ ~ Illa  3).  Hanc 
lectionem  si  admittas,  membra  alterum  et  tertium  eleganter  congruunt: 

colit  Euphrates  Mesopotamiam  proque  imbribus  pensat 

et  serere  (2)  Indus  flumen  (1)  Orientem  dicitur  et  rigare. 

£)  137(96)  de  convivio  notum  est:  per  synal. 

3)  3927(255)  audaciae  praeda  est:  per  synal. 
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1 

1 

1 

1 

1 

1 


w — 


— i 


\j w \J 


vy 


1 _ | W | V 

7 + 2 = 9 


3313(211o)  ortum  habet  nec  occasum 
95(63)  non  infringitur  sed  augetur 
2016(16!)  vacillaverit  per  errorem 
48 ! 6 (29 7 ) cruces  sunt  et  ornatae 
3719(2312)  lignum  vel  argentum 
28  2 (19 5)  infinitum  et  immensum  (per 
synal.) 

4812(296)  colimus  nec  optamus 


(3)  Inciditur  post  primam  et  tertiam  syllabam.  (1(38) 


32  2 (21 3)  postea  Iovis  gentem 
483(294)  certe  homo  est  velit  nolit  (per 
synal.) 

46  2 3 (28  7 ) stultior  ut  hoc  coli  credat 
^ 5210(322)  reiciam  ei  suum  munus 

5625(3412)  tanto  magis- iustum  est  (per 
synal.) 

12811(197)  negantur  deum  nosse 
1 6113(3710)  parentes  tuos  laudas 
13610(235)  Admeto  pecus  pascit 
1 3815(243)  vicatim  deos  ducunt1) 
3310(2110)  etsi  iam  senes  nolunt 
389(242)  ex  his  quae  timent  norunt 
1620(123)  condicionem  tuam  sentis 


Y)  Inciditur  ante  et  post  mediam  syllabam.  (1^8) 

9 _u  | _ | _w  114(13);  2019(162)  2) ; 2511(18?);  263(I88); 

51 3(31 5) ; 53!(325);  541(33l);  57n(353); 
596(367) 

1 w _ v>  i _ | — 8 8(60  habere  vel  reges 

kT" 


9 3815(243)  mendicantes  vicatim:  sic  lego  cum  Gelenio  et  omnibus  editori- 
bus pro  mendicantes  vicantes,  quod  exhibent  P et  r,  cum  vicantes  e dittogra- 
phia  quadam  exortum  esse  videatur. 

2)  2019  (162)  sed  in  Natali  meo  versutiam  nolo  non  credo:  P et  omnes  prae- 
ter Boenigium,  qui  glossema  suspicatus  non  credo  seclusit.  Norden  vero  (Gott. 
gei.  Anz.  1904,  p.  302)  collato  Yitae  Cypriani  cap.  8 fine  verba  codicis  compro- 
bavit. 
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2 — v,  I - 


KJ 


2514(18g)‘);  4512(278) 
- 2315(176);  3515(227) 


- 1228(95)  2);  4510(278) 


9 + 10  = 19 


Dimidio  fere  omnium  locorum  monosyllabo  praemittitur  verbum 
bisyllabum  quod  est  trochaicum. 

8)  Bis  inciditur  ita  ut  utrumque  vocabulum  extremum 
sit  monosyllabum.  (ISs) 

1 | | _ 5619(3412)  corporis  ver  est 

1 | _ | _ 420(44)  Octavio  res  est 


4.  Uno  loco  creticus  efficitur  duabus  vocibus  quas  secuntur 
duo  monosyllaba.  (1(3  5 e) 

_ | | _ | vy  607(372)  non  babet  non  dat. 

I1  Soluta  est  syllaba  prima  wv  w 

Ad  hanc  de  clausulis  Minucianis  quaestionem  illustrandam  ma- 
xime expedit  iam  hoc  loco  paucis  verbis  quae  infra  fusius  exponen- 
tur statuere  Minucium  clausularum  syllabas  longas  ita  tantum  dissol- 
visse, ut  e binis  syllabis  brevibus  quae  substituebantur  prior,  quae 
ictu  metrico  acuitur,  accentu  verbi  graviore  instructa  esset  quam  po- 
sterior. Itaque  clausulae  forma  WW  w numquam  ita  divellitur  ab  eo, 

ut  prima  syllaba  una  vel  duae  primae  syllabae  solae  verbo  antecedenti 

tribuantur  (w  | w w ^ vel  w ^ | ^ w),  sed  ita,  ut  omnes  tres  primae 

syllabae  in  unum  idemque  verbum  antecedens  conveniant  idque  con- 
cludant, qua  re  prima  earum  accentu  sponte  augetur,  velut  dis  serere 
divina;  desunt  apud  eum  clausulae  quales  dissere!  re  dominatores  vel 
disse  II  rere  subobscura. 


‘)  2514(186)  et  tam  magni  imperii  duos  fortuna  non  cepit:  P,  quae  verba 
hoc  modo  fortuna  duos  non  cepit  collocaverunt  Heumann  et  Boenig  in  qua  re 
eos  errasse  intellexit  Norden  numero  respecto  (Gott.  gei.  Anz.  1904,  p.  303). 

2)  12 23(95)  Detestanda  quam  nota  est  (per  synal.) 


2 


11 


1.  Constituitur  clausula  ita  ut  post  verbum  sire 

trisyllabum  sire  longius  verbo  trisyllabo  finiatur,  | (l‘v) 


1 

10  -'iww 


1 

1 

_L 

27 


v \iv  v | 

V! 'bv  W | 

v£  w u I 


^i2(5io)">  26,3(18,0);  2615(18u);  3 1 2 3 (2 1 2 ) > 

3422(224)>);  3710(23,0);  409(257);  42, 
(26 6) ; 47 4(288);  472,(293);  58  25(36  6)2); 
594(366);  635(385) 

4823(298)  religio  formatur 
132,(10,);  164(1 1 8);  17,6(12,);  18.(13*);  194 
(14,)*);  192g(147)  ; 34,4(222);537(326); 
6322(40,);  6413(408) 

147(103)  superstitio  noverunt3) 

39  5 (24  5 ) patrocinia  praestare 
304(19,4)  impossibile  praefatur 


2.  Inciditur  ante  et  post  primani  syllabam  longam. 

I - ! (iitS) 


3 _ | _w  16,(117)4);  257(185);  525(32,) 

1 v-/  | _ | 267(189)  minuere  non  novit 

1 UW  | _ | 517(52)  verisimilia  quam  vera 

5 

Minucius  igitur  inter  formas  huius  clausulae  illis  duabus  favet,  in 
quibus  tres  syllabas  extremas  antecedit  verbum  quo  efficitur  aut  tribra- 
chys  (13  inter  27  vel  potius  16  inter  32)  aut  paeon  primus  (10  inter  27). 


I2  Soluta  est  media  syllaba  longa  _ w w _ ^ 


Ex  iis,  quae  p.  10  disseruimus,  elucet  Minucium  hanc  clausulae 
formam  numquam  potuisse  ita  dividere,  ut  duae  syllabae  extremae  a 

0 3422  (224)  faceret  et  eunuchum  P (sed  et  erasum);  faceret  et  eunuchum 
Boenig;  falso  et  particulam  in  textum  receptam  esse  Norden  (Gott.  gei.  Anz. 
1904,  p.  305)  collegit  e numero. 

2)  5825  (365)  aves  sine  patrimonio  vivunt  et  in  diem  pascua  pascuntur  P r, 
quae  lectio  tolerari  non  potest.  Quam  ob  rem  textus  constitutus  est  ita:  a.  s. 
p.  v.  et  in  diem  pascuntur  ab  Ursino  quocum  Halm  et  Boenig  faciunt.  Recte  vero 
Gelenium  verbum  pecua , ex  quo  facile  iuxta  pascuntur  oriri  potuit  pascua,  sup- 
posuisse puto  cum  Nordeno  (Gott.  gei.  Anz.  1904,  p.  311)  et  Burgero  (Minucius 
Felix  und  Seneca,  Munchen  1904,  p.  31  sq.) ; P.  de  Winterfeld  (Philol.  1904, 
p.  317)  paulo  longius  recedens  a scriptura  Parisini  pecora  scribi  maluit. 

3)  194(143)  condicio  mutetur  et  147(103)  tertio  clausularum  generi  cave  tribuas. 

4)  166117)  anima  nec  vita  est:  per  synal. 
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ceteris,  si  modo  hae  una  voce  continebantur,  segregarentur  | _v=/); 

nam  tum  priina  trium  syllabarum  brevium  accentu  instructa  esset, 
media  vero  ad  quam  ictum  metricum  longae  dissolutae  transferri  opor- 
tuit omnino  non  acueretur,  quippe  quae  syllabam  accentu  auctam 
continuo  sequeretur.  Itaque  Minucius  semper  fere  hanc  clausulam  voce 
tetrasyllaba  finivit,  qua  re  accentus  certe  secundarius  ad  illam  sylla- 
bam brevem  accessit  ( 1 W | J.  v)  ; idem  adsecutus  esset  voce  trisyllaba 
in  fine  posita  (_'  ^ ^ | ^ _ vy),  quam  cur  vitaverit  ignoro,  praesertim  cum 
in  Ciceronis  Catone  saltem  eam  reppererim. 

1.  Semel  inciditur. 

a)  Huic  clausulae  formae  eos  quoque  adnumero  locos, 
quibus  verbo  postremo  continentur  quinque  syllabae, 
quarum  tres  priores  sunt  breves.  (12P) 

Talia  exempla  Zielinski  Das  Clauselgesetz  p.  44  sqq.  omnia 
tertio  clausularum  generi  tribuit.  Cui  homini  doctissimo  ut  obloquar, 
eo  maxime  commoveor,  quod  trium  illarum  brevium  syllabarum  media 
accentu  verbi  certe  secundario  augeri  mihi  quidem  videtur  itaque  non 
cum  antecedente,  sed  cum  sequente  syllaba  brevi  copulanda  est,  ut 
iam  diximus,  ad  syllabam  longam  compensandam. 

^ / 79(59)  saepe  et  religiosos1)  (cf.  religio) 

_ j _ I w ww  \ 3823(244)  quam  sic  religiosus 

1 j vy  wu 57  7 (35  2 ) iurat  religiose 

1 _ | u \j\j _ — 19 28(15i)  indicis  religiosi 

1 | 18 21 0 4j_)  postremus  philosophorum  (cf.  philo- 

sophus) 

1 | y 2712(193)  disciplinam  philosophorum 

1 | 1620(123)  adgnoscis  fragilitatem  (cf.  fragilitas) 

7 

P)  Caesura  facta  est  post  primam  syllabam  brevem.  (12y) 

15  -v,  I wj  835(62);  93(63)2);  1217(93);  163(117);  1725 

, (132);  2419(182);  2427(184);  2716(194); 

9 78(5e)  homines  noxios  feriunt  et  saepe  religiosos:  P,  Halm,  alii; 
Klussmann  et  Boenig  saepe  et  saepe  religiosos;  saepe  et  religiosos  exhibet  editio 
Cellarii  (Halae  1726,  p.  15),  quae  lectio  mihi  maxime  placet  ratione  habita  sen- 
tentiae dictionis  numeri:  homines  noxios  feriunt  (l3)  saepe  et  religiosos  (l2);  ex 

contrario  verborum  saepe  religiosos  (_  ),  quae  ex  Parisino  recepit  Norden 

(Gott.  gei.  Anz.  1904,  p.  297,  et  iam  antea : De  M.  Min.  Pelicis  aetate  et  genere 
dicendi,  p.  61),  non  bene  cadit  numerus. 

2)  93  (63)  meruerunt  lego  cum  ed.  prine.,  merunt  P,  merent  Davisius,  in- 
ierunt Meursius. 
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1 V _ W | WV»/_V 

10  _ — w | \j  vy  _ ^ 


5 


V ^ ^ 


1  w | uw 

2 w u u w | u 

4 W _ | \J 

1 V _ V/  V->  — V/  | 

1 w \J  — \J  I 

25  + 15  = 40 


W 


V — 


287(19,)>)s  34,(220;  40u(257);  411& 
(25 12);  485(294);  482i(298);  523(320 
242i (1 8 3)  tepore  recreatur 
5 1 3 (5 ! ) ; 729(513);  17,(125);  1920(146); 
22 5 (17 1). ; 42,3  (267)* 2);  44,3  (272); 
^ 1 1 8 (81 7 ) ; 06,3(34,,);  56,6(34!,) 
10,4(75);  26,o(18,0)3);  53, 9 (32 8)4);  55, 4 
(34 5 )5);  638(386) . 

62 2 ,(38  4)  maiestatis  animamus 
128(9,);  15 , 5(1 1 4) 

12,9(93);  212o(165);  352,(23,);  4311(26,1) 
_ 54 5 (33  2)  superstitione  coluerunt 

w 17(1,)  recordatione  revocare 


2.  Bis  inciditur:  ante  et  post  primam  syllabam  breyem.  (1 2 Py) 

1 | ^ | w 61,  o(37  9)  instruitur  sed  oneratur 


I3  Soluta  est  tertia  syllaba  longa  W w w 

1.  Semel  inciditur. 

a)  Unius,  caesurae  factae  post  primam  syllabam 
exemplum  invenitur  unum.  ( 1 3 J3) 

1 _|v^_wvy_  6,8(57)  quae  superstitio  est  (per  synal.) 


9 287  (196)  vita  capitatur  P,  capiatur  Halm  Boenig,  vita  carpatur  Vahlen 
coli.  Cic.  de  d.  nat.  I,  27  et  Norden  (Gott.  gei.  Anz.  1904,  p.  304)  ; sed  lectio 
capiatur  propius  ad  lectionem  codicis  accedit. 

2)  42liS  (267)  oracula  tetigerunt  cum  P omnes;  oracla  tetigerunt  ego  collegi 
e numero;  nam  clausulae  | 4-^.  favisse  vides  Minucium,  non  clausulae 

tertii  generis,  immo  numquam  ditrochaei  exeuntis  primam  sylla- 
bam solvit  nec  duas  syllabas  breves  pari  fere  accentu  instructas  pro  una  longa 
admisit. 

3)  2610  (18, 0)  multitudo  dirimenda  est:  per  synaloephen;  cf.  p.  134. 

4)  53J9(328)  claritudo  violatur  tertio  clausularum  generi  (^ww-.-)  si  adscri- 
beres,  clausulam  statueres  hexametri. 

5)  5514(345)  veritatis  imitati  sint:  P r omnes.  Uno  hoc  loco,  si  lectio  est  ge- 
nuina, Minucius  forma  | | . usus  esset,  quod  persuadere  aegre  mihi 

possum.  Accedit  quod  omisso  verbo  substantivo  nihil  apud  Minucium  frequentius 
(Theissen  De  genere  dicendi  M.  Min.  Felicis  p.  18  sq.)  est.  Legendum  igitur 
esse  censeo:  veritatis  imitati,  praesertim  cum  non  coniunctivus  desideretur,  sed 
indicativus. 
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P)  Inciditur  post  primam  syllabam  brevem.  (13y) 


^ i u. 


16i,(12i)i  2410(17u);  297(1910);  38,(240; 

5911(367)  poena  militia  est  (per  synal.) 
237(175)  labore  circumagat 
407(256);  551(342);  60,(370 
60 8 (37  2)  honestare  militiam 
32 i o(21 5)  instrumenta  conficere 
| 427(46)  ambitione  protegerent 

3819(243)  piaculare  flagitium  est  (per  synal.) 
3222(218)  humanitatis  arguitur 


— \J\JV 
sj 


\J  \J  \J  j 

W \J  I \J\J  W 


Y)  Caesura  facta  est  post  alteram  syllabam 
longam.  ( l 3 8) 


— \J  — 


3220 (21 8);  331#(2111);  433(2610);  4826(30,); 
495(302);  53  22(32  9)1) 

\J  j \J\J  3324(2112)  Osiridis  tumulum2) 


2.  Tribus  verbis  constituitur  clausula. 


a)  Caesura  facta  est  post  primam  et  tertiam 
syllabam.  (13[38) 

2 - | | 91(62);  2617(1811) 

1 28 i s (19 8)  intellegentiam  deum  loquitur 

IT" 


9 5322  (32e)  nostris  quasi  aderis  tenebris  huic  clausulae  attribui;  quamquam 

enim  formis  generis  III  adnumerari  potuit  » | « j |«„,  tamen  hoc  minus 

est  veri  simile,  quod  inter  tot  exempla  tertii  clausularum  generis  ne  unum 
quidem  plane  eandem  formam,  unum  tantum  [2917(19J2)1  similem  (w.w  | 

) habet. 

2)  33 24  (21  j 2)  et  despicis  Isidis  ad  hirundinem  sistrum  (18)  et  adsparsis 
membris  inanem  tui  Serapidis  sive  Osiridis  tumidum  (l3  8)  sic  lego  cum  Winterfeld 
(Philol.  1904,  p.  316)  respecto  numero;  Osiris : P Halm  Boenig.  Quae  verba 
quamquam  in  alium  transponenda  esse  locum  manifestum  est,  a dicendi  genere 
Minucii  aliena  non  esse  elucet  e rhythmica  membrorum  structura.  Nec  vero 
cum  Vahleno  ea  poni  velim  in  34J2  (222)  post  verba  haec  tamen  Aegyptia  quondam 
nunc  et  sacra  Romana  sunt,  sed  post  planctus  miserorum  deorum  343.(22i);  et 

pro  forma  despicis  scribi  malim  despice  (desipias  Vahlen)  coli.  Min.  Fel.  cap.  17  9 
mari  intende  . . . quidquid  arborum  est  vide  . . , aspice  oceanum  . . . vide  fontes  . . . 
fluvios  intuere. 
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g)  Inciditur  ante  et  post  alteram  syllabam  longam.  (1* 2 3y§) 


1 

1 

1 

1 

1 





\J  _ 



\J  


5 


_ | oVo  32 1 5 (21 7 ) tiatus  ex  homine 

| _ | 1519(115)  laboro  iam  docui1) 

•b  | _ | \j-vo  39  2 (24 4)  procreare  non  facere 

^ | _ | vy^  5618(3412)  revivescat  et  redeat 

— \j  | _ | x 58  6 (35  6 religionis  aut  profugus 

3.  Ter  inciditur  uno  loco.  (13y§s) 


1 | | w | _ 479(2810)  conferre  quae  sua  sunt2). 

Inter  formas  igitur  clausulae  I3  Minucium  videmus  praetulisse 
•eas,  quae  binis  verbis  ita  continentur,  ut  caesura  aut  post  primam 
syllabam  brevem  (_v  | _w0«)  aut  post  syllabam  alteram  longam 
( \j | \j\j  vy)  fiat. 


I12  Solutis  syllabis  longis  prima  et  altera  ww  w vj/ w X 


Clausula  non  constat  nisi  e duobus  vocabulis,  quorum  posterius 
quattuor  est  syllabarum.  Quo  modo  rationem  accentus  grammatici  Mi- 
nucius habuit  maximam ; nam  tum  vocis  prioris  syllaba  antepaenultima, 
quae  eadem  est  prima  syllaba  clausulae,  accentu  primario  instructa  est, 
duarum  vero  brevium  syllabarum,  quae  longae  alterius  locum  obtinent, 
prior  accentu  secundario. 


3 
1 

4 

_2 
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j. 


vy  \v^y 


vy__  vy^y 


377(239);  4817(297);  565(349) 
1719(13,J  potuerit  imitetur 
1018(76);  29,4(19,0;  4420(274); 
382i(248)3);  41 8 (25 u) 


5622(3412) 


q 1518(ll5)  iniustos  ipsos  magis  nec  laboro  iam  docui  P vulgo,  magno 
sine  labore  iam  docui  Boenig.  Iam  Halm  veram  sensit  sententiam  cum  scri- 
beret „ni  fallimur,  haec  sententia  est:  iniustos  ipsos  magis  esse  ne  laboro  qui- 
dem docere,  sed  iam  docui“.  Quam  sententiam  Norden  confirmavit  (Gott.  gei. 
Anz.  1904,  p.  301) ; cf.  Theissen,  De  genere  dicendi  M.  Min.  Fel.  qui  p.  9 con- 
fert magis  pauper  582i(364),  magis  iustum  5625  (3412)  et  p.  27  sq.  de  usu  parti- 
culae nec  disputat.  Simul  mensura  syllabae  ultimae  verbi  laboro  ostenditur 
numero ; cf.  p.  11 3. 

2)  479  (2810)  Nescio,  quo  iure  Guil.  Meyer  Spirensis  (Gott.  gei.  Anz.  1893 
p.  7)  haec  potuerit  dicere:  Die  zwei  Kiirzen  der  aufgelosten  Hebung  durfen 
nicht  einmal  ein  zweisilbiges  Wort  einnehmen. 

3)  3821  (243)  quae  plura  possit  adulteria  numerare  P,  quae  plura  possit  adul- 
teria quam  partus  numerare  Vahlen  scribi  maluit  collato  Lact.  Div.  Inst.  I, 
17,  11.  Sed  haec  emendatio  accipi  non  potest,  quia  repugnat  legibus  numeri; 
verbis  enim  partus  numerare  efficeretur  clausula  hexametri.  Neque  possum 
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I13  Solutis  syllabis  longis  prima  et  tertia  ww  w — ww  V 

Una  semper  est  caesura  ante  syllabam  longam.  (l13y) 

2 j _ u 810(6i) ; 367(225) 

5 — | — 419(44);  109(74);  1223(94);  3721(2313);  5019(314) 

1 | 'S/yj  v 59 22(869)  discriminibus  arguimur 

8 

Eidem  caesurae  Cicero  maxime  favit,  cf.  Zielinski  57. 

Deest  clausula  I23  (_w  ^ «)  in  Octavio  Minucii.  Kauer  quidem 

(II.  Jahresbericht  des  k.  k.  Staats-Gymn.  Wien  XIII,  1902,  p.  12)  exem- 
pla clausulae  l23  enumerat;  Zielinski  vero  de  clausulis  Ciceronis  p.  58: 
Die  Clausel  l23,  inquit,  kommt  uberhaupt  nicbt  vor.  Sed  clausulae 
1 ^ 2 3 w idem  (p.  59)  unum  adfert  exemplum:  Phil.  XII  27 

mediocre  etiam  odium. 


Hisce  rebus  expositis,  quae  in  singulis  clausulae  I. 
generibus  inveniantur  caesurae,  hac  tabula  iam  in  uno 
conspectu  ponamus. 


Ia  _ \j  — ^ 

7 

1(3  - | 

54 

17  1 U 

73 

16 

16 

1PT  -M—  - 

9 

1P«  |l  — l-“ 

12 

I78  | - | 

19 

1 6e  _w- | _ | * 

2 

1 pSe  _ | | _ | « 

1 

I _ ^ ^ 

193 

Si  omnia,  quaecumque  huius  clau- 
sulae proposuimus  atque  illustravimus- 
exempla,  uno  quasi  conspectu  amplecta- 
ris, satis  saepe  fieri  concedas,  ut  clau- 
sula a vocabuli  integri  initio  capiat  initium 
(108  locis  inter  322  = plus  quam  33*5 °/0); 
nec  latet  consilium,  quo  ductus  Minucius 
hoc  fecerit,  nam  multo  facilius  hoc  moda 
auribus  percipitur  clausula. 

Ex  hac  vero  tabula  vides  multa 


accedere  ad  sententiam  Kaueri  qui  (Zweiter  Jahresbericht  des  k.  k.  Staatsgyinn. 
im  XIII.  Bez.  in  Wien  1902 : Studien  zu  Pacianus,  p.  11)  formas  tales  clausula* 
rum  ad  l2  („wvw--)  ita  referendas  esse  censuit,  ut  admitteret  | pro  i»  | 

wv,.*  (stellvertretende  Lange  vor  der  Casur);  de  qua  Kaueri  sententia  infra 
uberius  dicemus.  Melius  certe  subiungerentur  illa  duo  vocabula  quam  partus 
verbo  numerare  (numerare  quam  partus  = _„ ),  si  modo  necessaria  est  mu- 

tatio. Sed  sententia  scripturae  traditae  defendi  potest : magna  religione  con- 
quiritur (talis  mulier)  quae  plura  (quam  ceterae)  possit  adulteria  numerare ; 
cf.  Luciani  orcep  twv  elxovcuv  5 et  Kuhner-Gerth  Griech.  Gramm.  I,  22 ; quamquam 
concedendum  est  superlativum  potius  praesertim  in  sermone  Latino  desiderari. 
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1 1 y ww  ^ | — y 27 

1 1 uu  w»  | _ | _ u 5 

11  w 32 

1 2 (3  _ | ^ \j^j  __  y 7 

12Y  _w  | 40 

i2pv  - | w | i 

1 2 _ \j\j  _ y 48 

13JB  _ | u_u^  1 

13Y  _ v./  j — wy  14 

135  _u_|u„  7 

i3pa  _ | w_  | 3 

13Y§  -.'u  | _j’  ww«  5 

13Y§£  _w  | _ | uu  | 1 

13  31 

112t  10 

ll3Y  wo  \j  | \j\j 'y.  8 


I L,  ^yyyuy  322 


plus  dimidio  omnium  locorum  qui  huc 
pertinent  (193  inter  322  locos  =.  paene 
60°/0)  hanc  clausulam  integram  exhibere, 
rarissimas  esse  eas  formas,  in  quibus 
binae  syllabae  longae  sint  solutae;  deinde 
rarissime  (duobus  tantum  locis)  ter, 
saepissime  semel  tantum  incidi  hanc  clau- 
sulam, atque  eam  integram  143  locis 
inter  193  = plus  quam  74  inter  cen- 
tenos, atque  dissolutam  etiam  114  inter 
129  ==  88*37  inter  centenos. 

E caesuris  autem  maxime  frequen- 
tatur ea,  quae  fit  post  alteram  syllabam 

clausulae  integrae  (_v  | y 101  locis 

inter  193  = 52*3 °/0)  et  ceterarum  for- 
marum in  quibus  prima  syllaba  non  est 
soluta  (_  w | _ ^ y 20  inter  31  locos  = 
64*5  °/0  et  — \j  | \j\j  — y 41  inter  48  locos 
= 85°/o);  obi  vero  soluta  est  prima 
syllaba,  semper  inciditur  post  tertiam 
syllabam  w j y,  Numquam  vero 

inciditur  post  priorem  earum  syllabarum 
brevium  binarum  quae  pro  longa  substi- 
tuuntur. 


Denique  voces  extremae  plerumque  (127  locis  inter  322  — 39°/0) 
sunt  quattuor  syllabarum  aut  (124  locis  = 38*5 °/„)  trium,  multo  rarius 
(52  locis  = 16°/0)  duarum,  rarissime  quinque  syllabarum  (15  locis  — 
4*7°/o)  vel  monosyllabae  (4  locis).  Longe  maximum  autem  pro  por- 
tione numerum  vocum  tetrasyllabarum  inveniri  extremis  in  clausulis 

— y | y^  | ww y^  \j  | y , maximum  trisyllabarum  in  j.y  | 

y.  et  wv  | y minime  mireris,  si  quae  modo  statuimus  memi- 
neris. 


Commentationes  Aenipontanae  I 


2 


De  forma  II  _ w w w 

II  Longa  syllaba  nulla  dissolvitur. 


1.  Clausula  efficitur  rerbis  binis. 

Fit  caesura  post  syllabam  primam.  (_  j ^ ^ 2 [3) 

_ | 3414(222);  37s(238);  6321(39) 

y_  | w 4017(258)  malae  valetudines 

__  | w ^ u 222(23)  curam  relaxaverant 

---  | 1819(141);  60 13 (37 7 ) 

2319(177)  olivitas  necessaria 

| ^ ^ ^ 5 1 2 6 (3 1 8 ) parricidium  recognoscitis 

__w | w ^y  ^ 158(113)  aeternitatem  repromittere 


10 

P)  Caesura  post  priorem  syllabam  brevem.  (_ 


2y) 


16  -v|— -w  152l(llfl)1);  172„(131)1);  1725(132)1);  2720(194); 

33g(2110);  341(221);  472„(291)1);  48,8(30!); 
5018(314):  535(325); 555(343)1);  55  23(347)‘); 
5814(362);  58 2 2 (36 4);  6112(371o)?  o2ly(382) 
3 w.w  | 4110(2511);  51l0(315);  61g(378) 

18  719(511);  138(96);  1518(11b);  1622(124)  2);  185 

(134);  2021(162);  235(175);  3017(202);  314 
(205);  3317(2111);  3417(223)3);  369(234);  5212 
(32 2 )4);  6114(3710);  6119(37lt);  6310(386); 
37  632,(40,)^);  6325(401)5) 


9 Per  synaloepham. 

2)  16  22(12  4)  omitto  communia. 

3)  3417(223)  tinnitus  eliditur  cum  Gelenio  omnes,  initus  eliditur  P. 

4)  5212  (322)  sincera  sententia  sic  lego  cum  P r Eduardo  Norden  (Gott. 
gei.  Anz.  1904,  p.  308)  Paulo  de  Winterfeld  (Philol.  58,  p.  217) ; nomen  enim 
sententia  tolerari  posse  Norden  demonstravit  contra  Ursinum  ceterosque  qui 
conscientia  substituerunt. 

5)  63  24(400  exspecto  sententiam;  6325(40,)  usurpo  victoriam. 
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1 | — — y. 

2 'w' ^ | w ^ 

5 I — ^ ^ 


3 

2 

1 

1 

1 

3 

1 


u \j  \j \j 

\j  \j  — \j 

\j \j \j 

\j </ 

\j 


— ^ — \j  — 


\j  y 

y 


\j  y 

y 

\j  y 


20  + 37  = 57 


23  2 ! (1 7 7 j ratione  consisteret 

2620(1811);  6211(382) 

129(9i);  26i9(18h);  301,(20i>‘);  46i9(286); 
612i(37i2)* 2) 

27i*(193);  411.(26!);  622(38i) 

18..(10i);  43 2 1(2612) 

214(22)  inopinata  praesentia 
509(31!)  opinionis  averteret 
5326(33!)  nationesque  distinguimus 

283(195)3);  2924(1913);  643(402) 

3 2 0(3 4)  navigatione  narratio 


Saepissime  igitur  ionico  (a  maiore)  antecedit  vocabulum  quo  effi- 
citur aut  antibacchius  (_  _ J)  aut  trochaeus  simplex. 


Y)  Antecedit  caesura  tertiae  syllabae  longae  ita  ut 
clausula  dividatur  in  duos  creticos.  (_v>_  | 2§) 


15 


4 

3 

2 


\J  J y. 

\J | y 


— \J  — 


w y 
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112.(84);  12n(9a);  12  2o(9 17h(126); 
2325(179);  242u(183);  25u(186);  4?i3 
(28n);  4820(298) ; o323(329);  5422 
(33 5);  6017(374);  6024(377);  6125(3712); 
02ie(383) 

2327(179);  266(189);-4619(287);  605(372) 
24x(17 9) ; 423(265);  467(283) 

452(277)  confitentibus  credite4); 

45i4(28i)  paenitentibus  credite 


9 3019(203)  monstruosa  mira  miracula  P,  monstruosa  mera  miracula; 
Oehler,  quem  secutus  Norden  (Gott.  gei.  Anz.  1904,  p.  304)  ad  Gellium  XIV,  6, 
3 revocavit,  ubi  quidem  legitur  pro  Juppiter  mera  miracula,  non  monstruosa  mera 
miracula;  accedit  quod  a numero  Minuciano  abhorret  scriptura  mera  miracula 
ww  | Recte  igitur  in  ed.  prine,  verbum  mira  ut  perperam  duplicatum  de- 

letum est,  quacum  Halm,  Boenig,  ego  consentimus. 

2)  61 21  (37 12)  turpitudo  prolixior. 

3)  283  (195)  divinitate  consensio  est : per  synaloephen. 

4)  452  (277)  credite  fessis  (fessis  erasum)  P,  de  se  verum  confitentibus  cre- 
dite P corr.  et  r,  credite  fassis  Anonymus  in  Miscell.  Observ.  IV  423  Halm 
Boenig.  Nec  vero  tolerari  posse  istam  emendationem  quae  desinat  in  finem 
hexametri  manifestum  est ; ex  contrario  verborum  confitentibus  credite  optimus  est 
numerus,  locusque  simillimus  in  cap.  28,  1 exstat ; paenitentibus  credite.  Quae 
cum  ita  sint,  facere  non  possum,  quin  cum  P.  de  Winterfeld  (Philol.  1904,  p.  317) 

2* 
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(372  5(24-!)  naturaliter  iudicant1); 

1 39 2 2 (25 3 ) confidentia  tutius2) 

1 j _ws^  26 5 (18 8)  inaestimabilem  dicimus 

1 ^ w _ ^ _ | _ o w 326^5)  iaculationibus  ludere 

4 4-  24  — 28 

Ex  hac  tabula  vides  longe  saepissime  ante  creticum  posuisse  Mi- 
nucium verbum,  quod  ipsum  quoque  formam  cretici  praeberet. 

2.  Constat  clausula  e ternis  verbis. 

a)  Caesura  facta  est  ante  alteram  et  quartam  syllabam. 

(-1  ^ | 2p§) 

4 _ j I 1522(11  6)  3);  2722(194)4);  48^29  4);  543(33!) 

3 — | j — 284(196);  2818(199);  38i7(243) 

2 -w-  | --  | 2623(19!)5);  276(192) 

9 


sequar  codicis  Parisini  alteram  manum,  quamquam  eam  esse  interpolatoris 
Boenig  p.  X adseveravit;  quod  si  non  credas,  facile  in  codice  archetypo  fessis 
supra  fitentibus  a grammatico  quodam  moroso  additum  esse  suspiceris. 

1)  3725  (24j)  naturaliter  iudicant  sic  lego  cum  P et  Halmio  et  Nordeno  (Gott. 
gei.  Anz.  1904,  p.  306)  aliisque.  Difficilius  vero  iudicatur  de  lectione  primi 
verbi  enuntiati : quanta  vero  — naturaliter  iudicant : P r,  quanto  verius  — n.  i. : 
Ursinus  Halm,  quanto  verius  — [nat.]  iud.;  Heumann,  quam  vero  — n.  i.  : Dom- 
, bart,  quam  acute  — n.  i. : Baehrens,  quanto  vero  — naturalius  i. : Boot  Boenig, 
quanta  vero  . . . {sollertia ?>  naturaliter  i.:  Norden,  quantu  vero  — n.  i.:  ego. 

2)  3922  (25g)  confidentia  tutius  P r Boenig,  atrocius  Heumann,  turpius  Dom- 
bart  Halm,  taetrius  (? ) Halm ; sed  lectio  codicis  commode  ut  mihi  quoque  videtur 
defendi  potest. 

3)  1522  (ll6)  nam  quicquicl  agimus,  ut  alii  fato,  ita  vos  deo  dicitis:  sic 
P ; mutanda  non  esse  mihi  videtur  lectio,  quamquam  mutaverunt  Gelenius  et 
Halm  qui  deo  addicitis  scripserunt,  Davisius  qui  dicatis  loco  verbi  dicitis  scripsit, 
Usener  quique  eum  secuti  sunt  Boenig  et  de  Winterfeld  (Philol.  1904,  p.  316) 
qui  post  dicitis  lacunae  signum  apposuerunt.  Sed  sensus  patet:  nam  quicquid 
agimus , ut  alii  fato  ita  vos  deo  (nos  agere  vel  agi)  dicitis.  De  dativi  graeci  usu 
Minuciano  cf.  Theissen  De  genere  dicendi  p.  21,  Boenig  88  sq. 

4)  2720  (194)  eo  altior  et  sublimior  aquae  et  spiritus  ratio  (l3o),  quam  ut  ab 
homine  poterit  inveniri  a deo  traditum  P ; Gron ovium  secuti  Halm  et  Boenig 
colon  ut  glossema  secluserunt.  Sed  Vahlen  (Hermes  1895  XXX,  385  sq.)  ea  qua 
solet  subtilitate  sententiam  defendit,  cum  nihil  mutaret  nisi  eo,  pro  quo  verbo 
proposuit  esto,  et  potuerit  coniunctivum  cum  Halmio  substitueret ; cf.  Xorden 
Gott.  gei.  Anz.  1904,  p.  304. 

5)  2623  (19!)  omnium  diem  duxerit  P;  induxerit  Davisius,  Halm,  Boenig. 
Codicis  lectionem  optime  defendit  Norden  (G.  g.  A.  1904,  p.  304)  coli.  Verg.  Aen. 
II  802  ducebatque  diem  et  respecto  numero  dicretico.  Idem  sensit  Winterfeld 
(Philol.  1904,  p.  316). 
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294(1910)  rationem  deum  disserit1) 
4012(257)  vernaculos  deos  novimus; 
581(356)  solummodo  viri  nascimur2) 


P)  Ante  alteram  et  quintam  syllabam.  (_  [ | ^ 2[3e) 

1 _ | w | 4013(257)  ac  Yolumnus  dii 

Y)  Ante  alteram  et  ultimam.  (_|  u v | h 2(3£) 

1 0 | _ 16  x oCllg)  turpiter  reformata  sunt 


S)  Ante  tertiam  et  quartam  syllabam.  (_^  | _ | 2yo) 


2411(181);  B312(2110);  3513(226);  43l3 
(26i2)?  52 i 7 (32 4);  579(o53);  58,8(363); 
599(367) 

53  3 (32  5)  videre  non  possumus 
4825(30,);  5122(318);  5621(3412) 

403(255);  528(322) 

47,(288)  adoratis  et  pascitis 
57  2o(354)  ignorare  quam  laedere 
62  2 2 (38  4)  contemplatione  iam  vivimus 


Minucius  igitur  ante  vocem  monosy liabam  favit  illis  verbis,  qui- 
bus efficeretur  trochaeus.  Monosyllabis  autem  Minucius  usus  est  his: 
et  (3),  non  (3),  quam  (3),  est,  sed,  aut,  qui , quod , quot,  per,  iam. 


s)  Ante  tertiam  et  ultimam  syllabam.  | ^ 2?C) 

4 | | o/  3412(222);  3424(224);  35,4(227)3);  4124(263) 

1 54 24(34,)  vulgaris  erroris  est 

2 | — - | * 3926(254);  59,2(368) 

7 


1)  29 4(19 10)  rationem  deum  disseruit  P falso,  ut  colligitur  etiam  e numero; 
disserit  Davisius,  quocum  omnes. 

2)  Si  ultima  syllaba  particulae  solummodo  a Minucio  brevis  esset  habita, 

ita  ut  forma  21(3B  ||  «a,  | | j.w  evaderet,  accentus  verbi  cum  consuetu- 

dine Minucii,  qualem  in  p.  10  statuimus,  pugnaret. 

3)  3514  (227)  ut  virgo  inter  astra  ignota  sit  P,  ignita  sit  cum  r omnes 
praeter  Baehrentem,  cui  magis  placuit  agnita  sit.  Plurimos  secutus  probo  lec- 
tionem editionis  principis,  quamquam  hiatus  hoc  loco  apparet,  qui  eo  videtur 
imminui  quod  mora  quaedam  intercedere  potuit  inter  verba  astra  et  ignita. 
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£)  Ante  quartam  et  quintam.  ^ | | ^ ^ 2 Ss) 

1 1626(124)  viventibus  non  potest 

7])  Ante  quartam  et  ultimam.  (_w_  | | _ 2 8Q 

2 ,-v/_  | | 7 5011(312),;  5317(328) 

3.  Clausula  constituitur  quattuor  verbis. 

a)  Inciditur  ante  alteram,  tertiam,  quartam  syllabam. 

(-  I “ I - I 

/ w w j r | _ o 514(315)  colimus  sed  et  sobria  ; 

V | _ | w | _ | 5312(327)  erras  o homo  et  falleris  (synal.) 

(3)  Ante  alteram,  tertiam,  ultimam.  (_  | w | | ^ 2 Py C) 

1 j w | . | . ^ 5315(327)  proximus  sed  infusus  est 

Y)  Ante  alteram,  quartam,  ultimam.  (_  | w _ | | m 2p§C) 

5 — | I — ^ | ^ 276  (192) ; 3415(223);  5216(324)j  5314 

(32 7 ) x) ; 58  21  (36  4) 

2 — 268(189)* 2);  5812(362) 

1 | u_  | | y 618(379)  periculum  tamen  solus  es 

~ 

8)  Ante  tertiam,  quartam,  ultimam.  (_ ^ | _ | _ ^ | ^ 2 y 8£) 

2 | w 30 5 (19 f 5);  5824(365) 

1 __^  | _ | j _ 41 2i (26 3)  servavit  et  captus  est 

3 


!)  5314  (327)  cum  omnia  caelestia  terrenaque  et  quae  extra  istam  orbis  pro- 
vinciam sunt  deo  cognita  plena  sint  P,  cognita  delevit  Ursinus,  P.  Daniel  vero  et 
Meursius  scripserunt : sunt  Deo  cuncta  plena  sint , Baehrens : sunt  deo  conditore 
plena  sint.  Ursini  emendatio  optime  convenit  cum  sententia  et  optimam  efficit 
clausulam ; itaque  non  dubito,  quin  nescio  quis  adscripserit  cognita  respecto 
enuntiato  antecedente. 

2)  267  (189) : nec  nomen  deo  quaeras  deus  nomen  est.  Factum  esse  potest, 
ut  Minucius  in  hac  sententia  gravissima  clausulam  clausula  excipi  vellet : 

I 


II 
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1.  Seinel  inciditur. 
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'l 
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1 

1 
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\j  I i _£  u ^ 
w Z/\j  \j  j i J v;  ii 

\Z/'*s  \j  | 1 J.  u ^ 

\j\j  Z/^j  | i J.  ^ 

_ VJ  W j U ii 

w _i  J.  w ^ 


a)  ^ | — ^ 2{y 

716(5io);  1812(134);  198(144)i)s  493(302)*) 
2512(186)  memoria  notissima  est  (synal.) 
^21(^3)’  1^2 (9 5) ? 5013(313) 

526(54)  philosophia  deliberat 
416(2510)  impudicitia  felicior 
121(85)  incredibilis  audacia3 4) 


(3)  1 | 1617(122)  opitulari  suis  (21e),  ubi  consuetudine  Mi- 

nucii rhythmica  (cf.  p.  10)  flagitatur  ut  opitulari  legas,  quamvis  ac- 
centu formae  primariae  opitulor  respecto  malis  legere  opitulari , in  qua 
re  nescio  an  vestigium  antiquioris  accentus  in  prima  syllaba  positi  subsit. 


2.  Bis  caeditur. 

a)  w ^ | a | 1 ^ ^ (21  y§) 

2 ^ ^ | - | 3410(222);  3720(2313) 

2 | 1 | 93L(62)a);  5817(362)5) 

4 


q 198  (144)  nescientes  inesse  et  incredibili  verum  et  in  verisimile  mendacium 
P,  et  in  incredibili  verum  Balduimis  vulgo,  in  verisimili  omnes ; sed  P.  de  Winter- 
feld  ratione  habita  numeri  legi  maluit  (Philol.  58  p.  316) : nescientes  inesse  (in 
dictis  quae  modo  commemorata  erant)  et  incredibile  verum  et  verisimile  menda- 
cium. Quam  emendationem  probo,  quippe  qua  admissa  melior  fiat  clausula : in- 
esse et  in  incredibili  verum  ^ = adon.  -f-  3 bl,  inesse  et  incredibile 

verum  ditr.  -j-  3 a 1 ; deinde : verisimili  mendacium  4 b ( 

__„«),  verisimile  mendacium  21  y ^ ~ ~ 

2)  493  (302)  adstr angulatos  misero  mortis  genere  elidere , ubi  hiatus  mora 
quadam  excusari  mihi  quidem  videtur. 

3)  12,  (85)  pro  mira  (corr.  e miram  ut  videtur)  stultitia  et  incredibilis 
(corr. : incredibili)  audacia  P et  omnes  editores. 

4)  9,  (62)  dum  aras  extruunt  etiam  ignotis  numinibus  et  manibus  P et  Halm, 
defenderunt  Norden  (Gott.  gei.  Anz.  1904,  p.  298  sq.)  et  de  Winterfeld  (Philol. 
1904,  p.  316),  quos  sequor;  numinibus  seclusis  verbis  et  manibus  Usener,  Boenig; 
et  inmanibus  Baehrens;  et  inanibus  Heraldus. 

5)  5817  (362)  verius  et  plenius  P r,  pro  quibus  verbis  recte  proposuisse 

Meursium  uberius  et  plenius  eo  confirmatur,  quod  et  clausula  non  est 

Minuciana  et  hoc  vitium  (u  pro  b)  saepius  in  codice  Minuciano  invenitur;  nam 
Boenig  p.  XXII  undecim  locos  tales  enumerat.  Sed  plane  idem  mendum  subest 
35fi  (225) : Ephesia  mammis  multis  et  uberibus  extructa,  ubi  veribus  pro  uberibus 
(corr.  ab  Ursino)  traditur. 
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[3)  ^ | | w (2‘tC) 

1 v_/  | iJu  | _ 141(102)  scelera  secreta  sint 

2 — ^ ^ | - - ^ | - &b(5i)5  6410(403) 

3 

II* 2  _ w ^ 

1.  Clausula  continetur  duobus  yerbis  quorum  posterius  est 
quinque  syllabarum.  (2 2 y) 

2 2111(165)1);  31ia(211) 

1 | 23  9 (17  6)  alterna  reparatio 

1 W ^ w | ^ 42  i 6 (26  7 ) aperire  manifestius 

T~ 

2.  Clausula  constat  e quattuor  yerbis.  (22y81Q 

1 629(382)  coloris  et  odoris  est 


Clausula  II3  deest  apud  Minucium2). 

Clausulae  II12  quattuor  exempla  repperi. 

a)  2l2y 

2 v | _ u y 101(7S)  hominis  iteratio;  275(192)  aliud  ani- 

malium 

1 | 422(44)  conserere  sapientiam 


1 uu  | | _ w w 2213(172)  prospicere  nisi  pabulum 

Clausulae  II13,  11 2 3,  II123  desunt  apud  Minucium. 


9 21lt  (165)  nec  fortuna  nanctos  sed  natura  insitos  esse  sapientiam  P inac- 
tos r),  W o werus  indeptos  esse  sapientiam , W opkens  indutos  esse  s.,  Lindner  insitam 
habere  s.,  Synnerber g (Randbem.  zu  Min.  Fel.  II  1 sqq.)  insitam  esse  sapientiam , 
Davisius  nec  fortuna  datam  sed  natura  insitam  esse  s.  Lectionem  codicis  feliciter 
defendit  Norden  De  Min.  Fel.  aetate  et  genere  dicendi,  p.  20  et  G6tt.  gei.  Anz. 
1904,  p.  300,  conf.  Kroll,  Rh.  Mus.  1897,  p.  579. 

2)  Cave  referas  ad  hanc  clausulam  912(75)  specta  de  libris  memoriam  et 
3110(20g)  civem  bonae  memoriae;  constat  enim  substantivi  quod  est  memoria 

[cf.  2512(186)  memoria  notissima  est]  semper  syllabam  mo  accentu  esse  instructam; 
itaque  non  potest  ea  nisi  cum  syllaba  sequenti  ita  coniungi  ut  hae  duae  breves 
pro  syllaba  longa  substituantur,  cf.  supra  p.  10.  Hac  de  re  infra  fusius  agemus. 


Conspectus  clausularum  generis  alterius* 
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Ex  hac  tabula  vicies  louge  plerisque 
exemplis  (150  inter  178  — 84*27  %) 
huius  clausulae  formam  integram  ex- 
hiberi, rarissime  (quattuor  locis)  eam, 
cuius  duae  syllabae  longae  sunt  disso- 
lutae; deinde  saepissime  sicut  clausu- 
lam primam  semel  incidi  hanc  clausu- 
lam, eamque  integram  95  locis  inter 
150  (id  est  63  Va  °/o ) semel,  41  locis  (= 
2'?1/s°/o)  bis,  14  locis  (=  9V/0)  ter 
incidi;  dissolutam  19  locis  inter  28 
(=  67*85°/0)  semel,  8 inter  28  (=28*50/0) 
bis,  ter  uno  loco  (coloris  et  odoris  est), 
qui  locus  eo  quoque  insignis  est,  quod 
duae  syllabae  quae  pro  longa  una  sub- 
stituuntur caesura  inter  se  seiunguntur. 

Maxime  vero  mira  est  ratio,  quae 
intercedit  inter  numeros  syllabarum 
eorum  vocabulorum,  quibus  clausulae 
finiuntur:  nam  voces  quattuor  syllabarum 
(68  inter  178  = 38*2 °/0)  et  trium  (64 
==  36°/0)  pro  portione  fere  eadem  inve- 
niuntur atque  in  prima  clausulae  forma 
ubi  sunt  voces  quattuor  syllabarum  39%, 
trium  38*5°/0  ; inter  cetera  vero  voca- 
bula eminent  monosyllaba  quae  26  le- 
guntur (in  forma  prima  4!)  et  voces 
quinque  syllabarum  (17 ; 15  in  forma 
prima),  sed  tres  tantum  voces  inveniun- 
tur duarum  syllabarum  (52  in  genere 
primo),  quod  quamvis  mireris,  tamen 
facillime  explicatur,  quia  vocabulum 
duarum  syllabarum  in  fine  huius  clau- 
sulae positum  habet  accentum  in  syl- 
laba brevi  quae  continuo  syllabam 
primam  cretici  exeuntis  ictu  metrico 
insignem  sequitur. 


Denique  magis  etiam  quam  in  prima  clausularum  forma  (_  ^ ^) 

usurpanda  Minucius  in  hac  operam  dedit,  ut  inciperet  ab  initio  verbi 
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integri;  nam  74  locis  inter  178  (=  plus  quam  41’5°/0)  prima  clausulae 
syllaba  ipsa  quoque  prima  vocabuli  est. 


1.  Nullo  Minucii  loco  haec  clausula  efficitur  vocabulo  longiore 
quam  quattuor  syllabarum. 

2.  Antecedit  creticus 

a)  ditrochaeum  verbi  unius. 

23  ^ ■ I — ^ 2 1 8 ) ’ 136(95);  1 3 G (9 5) ; 142i(105)? 

1426(111)1);  21 2 (16 4)2);  2118(165); 

^1 27 (t6 e)  * 2219  (17 3) ; 2325(17 8); 

253(184) ; 2712(193)  ; 3218(217); 
35i7(^27)';  4310(2611) ; 488(205); 
50 3 (30 6) 3) ; 5519(346);  5810(36i); 
5915(368);  60 13  (37 3);  614(377); 

6219(384) 

2026(163)4);  39 6 (24 5);  5324(331)5) 
^24(^3)^  425(45);  152i(h5);  1722(132); 
19 i 3 (14 5);  2717  (19 4);  3914(252); 

63ll(38fi)  . 

6119(37lt)  homicidii  disciplinam 
t i8(l  4)?  59 ! (36  5) 

39l0(25i)  incunabulis  auspicata  est  (synal.) 

66(55)6);  4218(267) 

40 


J)  14<2r,  (11 1)  et  caelesti  compage  divisa  moles  ista  qua  continetur  et  cingitur 
subruatur  P vulgo,  et  cael.  comp.  qua  continetur  et  cingitur  divisa  moles  ista  sub- 
ruatur Kronenberg  quem  secutus  est  Boenig.  Sed  Norden  (Gott.  gei.  Anz.  1904, 
p.  301)  satis  firmis  argumentis  lectionem  codicis  defendit. 

2)  212  (164)  aestu  et  fluctuetur  P,  aestuet  cum  Meursio  editores  recte,  ut 
mihi  videntur ; nam  Minucius  saepe  utitur  asyndetis  trium  verborum.  Cf.  Theissen 
De  genere  dicendi  M.  Min.  Fel.,  p.  30  sq.,  PloB  Der  Sprachgebrauch  des  Min. 
Felix,  Progr.  Borna  1904,  p.  17,  Boenig  in  editionis  p.  114,  Norden  De  M.  Min. 
Fel.  aetate  et  genere  dicendi  p.  51  sq. 

3)  503  (30„)  sanguinem  noverimus  sic  lego  cum  Paulo  de  Winterfeld  (Philol. 
1904,  p.  315  sqq.)  etBornecque  (M.  B.  VII  255);  cf.  Stolz-Schmalz3,  p.  186,  Lindsay- 
Nohl  p.  586,  Neue-Wagener  III3,  430. 

4)  202fi(163)  opinio  dissipatur. 

5)  5324(33|)  blandiamur  P Norden  (Gott.  gei.  Anz.  1904,  p.  308)  ego 
respecto  rhythmo ; blandimur  Baehrens  et  Boenig. 

6)  63  (5S)  familiarius  noverimus.  Videas  supra  adn.  3. 


27 


1 — — w — \j 


9 -f  40  = 49 


® .14(^7)’  4019(258);  4223(268)1);  595(367); 

6010(373) 

4628(287)  2)  . 

55 x 7 (34 6)  dimidiata  fide  tradiderunt 
3913(252)  prima  plebs  congregatu  est4) 

37 g 3 (23 13)  voluit  et  dedicavit 


Dimidio  fere  omnium  locorum  ditrochaeo  praemitti  videmus  ver- 
bum quo  continetur  ipse  creticus.  Syllaba  autem  ditrochaei  ultima 
quadraginta  locis  (81'6°/0)  brevis  est,  loco  uno  [396(245)]  anceps. 


(3)  Verbum  ultimum  est  trisyllabum. 


2 -w__ 


3 

1 

1 

1 

1 


1 w-  — 

10 


12024(163)3)  universas  probare; 

1 36 4(23 3)  vulneravit  fugavit 
■ 121 5(165)  de  cetero  est  nec  vagandum4) ; 

1 ' 36 i 6 (23 6);  5222(324) 

_ | 1226(94)  id  colant  quod  merentur 

_ | 5218(324)  ostendimus  nec  videmus 

| _ | w _ w 5023(314)  conscientiam  non  habetis 

_ | | _ | 4716(2810)  impudicitiae  suae  quam  pu- 

descit 

| [ _ | 176(125)  reformidatis  deos  quos  negatis 

Y)  Verbum  ultimum  est  bisyllabum. 

_.v/  i 3025(204)  arbores  atque  flores 

.]  o | '_o  414(42)  alacritatem  tuam  illam4) 


1) 4223(268)  a deo  segregare:  P Norden  (Gott.  gei.  Anz.  1904,  p.  306)  ego 
numero  duce;  ab  eo  segregare:  Vonck  Boenig. 

2)  4628  (287)  vultus  deos  dedicatis  P r;  vultu  d.  d.  vulgo  cum  Gelenio,  vultibus 
d.  d.  Halm ; sed  lectio  codicis  servari  potest.  Quid  ? si  pagani  totos  asinos  in 

stabulis consecrabant  [4624  (287)],  si  boum  capita  et  capita  vervecum 

colebant  (ibid.),  si  audiebant  caput  asini  rem  (Christianis)  esse  divinam  [46  21  (28  7)] 

eosque  caput  asini  consecratum venerari  [12f  8 (93)] , si  de  adoratis  sacerdotis 

virilibus  fabulabantur  [47&(2810),  cf.  12  21  (9  4)  ],  quidni  deos  leonum  et  canum 
vultus  (genet,  qual.)  dedicarent? 

3)  2024  (16 3)  nec  singulas  (vias)  audet  eligere  nec  universas  probare  P r 
vulgo;  universas  potest  -probar e Kronenberg  et  Boenig.  Sed  Norden  (Gott.  gei. 
Anz.  1904,  p.  302)  et  P.  de  Winterfeld  (Philol.  1904,  p.  316)  intellexerunt  ad- 
missa lectione  codicis  multo  meliorem,  esse  clausulam 

4)  Per  synaloephen. 
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3.  Ditrochaeum  antecedit  dactylus. 


19(12)  per  synal. ; 211(21);  76(59);  1024 
(76>i);  16,4(12,.);  20i2(16i);  445(27,); 
575(35,) 

2424(183);  329(215);  .40,(25«) 

48(36)  frequentius  exsiliret 
43 ! (26  9)  negotia  vel  petebat 
617(67);  16,4(124);  42 5 (26 5) 

5413(333)  adnitentibns  obruerunt 
641(6  e);  19,o(145) 

5115(316)  erubescitis  aut  timetis 


4.  Ditrochaeum  antecedit  molossus 


9 _ 


1 

3 

1 

J_ 

15 


(18: w _ w)  vel  choriambus  (5  *•  v-u)  vel  ionicus  a mi- 
nore (o  » — — — u ) vel  paeon  primus  (1  I 'l/yj  w i-d). 

---  9i,(7«);  16«(llg);  2116(165);  22„(172); 

353(225);  47 7 (28 9);  49,4(304)* 2);  55n 
(345)3);  5524(348) 

__  j _ | 458(278)  occulte  per  timorem 

I — I -:v-/  — - 1314(96);  184(133);  4015(258) 

| | _ | 562(349)  ante  ortum  nil  fuisse  (synal.)4) 

2516(187)  armentis  rector  unus 


J)  1024  (7e)  peieramus  P vulgo,  eieramus  cum  Gronovio  Boenig ; quamquam 
peieramus  commendatur  numero  quia  Minucius  cretico  ante  ditrochaeum  posito 
multo  magis  favit  quam  dactylo  (dactylus  -j-  ditroch.  20  locis,  creticus  di- 
troch.  61),  tamen  huius  loci  sententia  flagitatur  verbum  eierandi. 

2)  4914  (304)  Tauris  etiam  Ponticis  et  Aegyptio  Busiridi  ritus  fuit  hospites 

immolare  (III a 2a  _ w _ _ ~ et  Mercurio  Gallos  (sic  recte)  humanas  vel  inhumanas 
victimas  caedere  (II 8 _ _ w -)  Romani  Graecum  et  Graecam  Gallum  et  Gallam 

sacrificii  viventes  obruere  P,  sacrifici  r,  sacrificio  Wowerus,  sacrificiis  Rigaltius 
(recte  ut  mihi  videtur;  de  dativi  finalis  usu  apud  Minucium  cf.  Theissen  p.  21), 
in  sacrificiis  Vonck  Wopkens  Boenig,  sacri  vice  Gronovius,  sacrificii  loco  Halm. 

Romani obruere  P,  Romanis  obruere  cum  Vonckio  vulgo.  Sed  recte 

scripsisse  librarium  mihi  persuasi  ratione  habita  numeri,  dum  legas  obruere; 
talium  formarum  usus  haud  infrequens  est  apud  Minucium,  cf.  Theissen  p.  16 

3)  55t , (345)  exstructa  est  destruatur  (per  synal.) 

4)  562  (349)  nihil  esse  post  obitum  et  ante  ortum  nihil  fuisse  P ; haec 
verba  seclusit  Heumann,  contra  quem  Halm  loci  sententiam  ostendit.  Et  re 
vera  membra  concinnitatem  sermonis  Minuciani  redolent  ac  numerose  cadunt, 
dum  nihil  legas  per  synizesim  de  qua  cf.  Zielinski  p.  178 ; sin  autem  nihil  pro 
iambo  habes,  efficitur  formae  Illa  6 exemplum  minus  familiare. 
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1 w _ | — | ^ ^ 

1 | _ | _ j ^ 

1 | _ | 

2 v>  | — \y  — v 

2 vi<w j v 

2 — — | — | ^ ^ 
1 j j ^ 

1 _ | | _ | w_ 

TT+  15  **=  27 


43 5(26!  q)  vel  quae  sunt  non  videri 

60 21  (37  6)  deo  possit  sustinere 

59  7 (36 7 ) opes  quam  non  continere1) 

51 8 (31 5)  potius  quam  gloriantur 
( 39  x 6 (25  2)  religiosae  civitatis  2) ; 
l 4625(287)  religiose  devoratis  2) 
2416(18i);  402o(259) 

1621(123);  49 7 (30 3) 

5 4(4 6)  duos  medius  segregarem 

46 2 o(287)  falsus  et  seritur  et  fovetur3) 


5.  Ditrochaeus  antecedit 


, 1 • w , — , 1 1 — ^ — w). 

27 24(194)  opinionem  consonare 
307(1915)  interrogati  praedicamus 
37i2(23tl)  caeditur  dolatur  runcinatur 
7ib(510)  discrimine  omnes  deperire4) 
13i9(97)  potest  in  actu  singulorum 
44 2 5 (27  6)  dolore  quod  sunt  elocuntur 
3011(201)  fuisse  iam  tunc  Christianos 
447(272)  perditionem  sui  non  confi- 
tentes 

144(102)  puniendum  est  aut  pudendum4) 
22 23 ( 1 7 3)  denique  ipsos  non  habere4) 
521(321)  delubra  et  aras  non  habemus4) 
53  9 (32  6)  aspicere  possis  nec  tenere 
1 1 8 (8  2 ) venerationemque  penitus  su- 
stulerunt 

45  24(28  2)  ante  fuerit  paeniteret 


‘)  59  7 (36  7 ) sed  nos  contemnere  malumus  opes  quam  continere  P r,  con- 
tingere Oehler  Halm  Boenig.  Sed  optime  Norden  (Gott.  gei.  Anz.  1904,  p.  311), 
cum  similem  sententiam  paulo  post  reverti  sentiret  malumus  nos  bonos  esse  quam 
prodigos  (non  continentes),  verba  illa  numero  duce  ita  emendavit : sed  nos  con- 
temnere malumus  opes  quam  non  continere. 

2)  Haec  duo  exempla  huic  clausularum  generi  adscripsi,  quia  in  adiec- 
tivo  religiosus  syllabam  alteram  li  accentu  quodam  secundario  occupari  existimo 
respecto  accentu  substantivi  religio. 

3 ) 462o(287)  falsus  et  seritur  et  fovetur:  _ « | ._  | w ~ I3yo  -j-  Illa; 

cf.  p.  37. 

4)  Per  synaloephen. 
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1 j w iu  | W V 566(3410)  oculis  nostris  hebetibus  sub- 

trahatur x) 

1 2917(1912)  vocabula  esse  non  deorum* 2) 

2 + 14  — 16 

Minucium,  si  ditrochaeum  ditrochaeus  antecedit,  satis  mirum  est 
verba  elegisse  talia,  ut  prioris  ditrochaei  syllaba  ultima  locis  quinde- 
cim inter  sedecim  esset  longa,  id  quod  numeri  variandi 

causa  eum  fecisse  patet,  posterioris  vero  ditrochaei  ultima  brevis  esset 
tredecim  locis  inter  sedecim. 


6.  Antecedit  dispondeus3) 


(3  • , 3 • , 1 • — — , 1 • _ 


im 


lt- 


lO 


W w 


__  — \j 


36  x 8 (23 7 ) stuprum  caelo  consecratum 
1517(ll5)  iniustis  poenam  sempiternam 
1126(84)  reiciunt  ipsi  seminudi 

{46(36)  adsiduo  saltu  sublevatur; 
2614(1810)  perspicies  eius  claritatem 


_ | 324(214)  Romanique  hominem  prodiderunt2) 

[ 4423(275)  de  corporibus  exiguntur 

_ | _w__  3119(212)  utilitati  hominum  profuerunt2) 

_ | u_u  4416(273)  sic  bacchantur  sic  rotantur 
| 723(512)  numquam  Socrates  venenum 


7.  Tribus  locis  adonius  versus  praeponitur. 

1 | _u__  311(205)  simplicitate  crediderunt 

1 | _ w _ w 1916(146)  simpliciores  efferantur 

1 _ | uw_u  | _ | 32 6 (2 14)  ac  Diodorus  hoc  locuntur 


8.  Duobus  locis  tertia  ditrochaei  exeuntis  syllaba  dissoluta  est. 

1 _| 3110(206)  ut  civem  bonae  memoriae 


^ I ow  w 


9i2(72)  specta  de  libris  memoriam 


2 


0 56e  (3410)  oculis  nostris  hebetibus  subtrahitur  P et  omnes ; sed  P.  de  Win- 
terfeld  numero  duce  praetulit  formam  coniunctivi  (Philol.  1904,  p.  317).  Ac  re 
vera  cum  constet  formam  _ _ | nullo  loco  libri  Minucii  occurrere, 

formam  coniunctivi  optime  convenire  cum  sententia  loci,  emendationem  esse 
lenissimam,  facile  ac  libenter  lectionem  subtrahatur  substituemus. 

2)  Per  synaloephen. 

3)  Hoc  nomine  eam  formam  metricam  .significare  liceat,  quae  quattuor 
ita  complectatur  syllabas  longas,  ut  pro  prima  et  tertia  potissimum  binae  syl- 
labae breves,  pro  ultima  una  brevis  syllaba  substitui  possit. 
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Qui  duo  loci,  quorum  utroque  ante  ditrochaeum  positus  est  di- 

spondeus  ( *),  alteri  clausularum  generi  ( ^ ww  w ^ ) adscribendi 

non  sunt,  quia  accentu  verbi  extremi  demonstratur  tres  primas  eius 
syllabas  breves  ita  esse  distribuendas,  ut  duae  mediae  (mori),  non  duae 
primae  (memo)  pro  syllaba  longa  habeantur;  cf.  p.  10  et  242. 

III  b w) 

1 -'-'-I w 915(72)  saeviens  placaretur 

1 — w w | ^ 2018(162)  intentio  fundaretur 

1 w | | 9n(7i)  dedicandis  operam  navaverunt 

1 V/  | KJ | — ^ 34  2 5(225)  dedecora  deorum  vestrorum 

1 | 496(303)  disciplina  descendunt 

1 \!/\j | j 2911(1911)  eadem  ferme  Chrysippus1) 

1 | _ j _ w 29 2o(19 i 3)  comprehendi  omnino  non  posse 

(synal.) 

7 

Tribus  locis  singulae  dispondei  syllabae  dissolutae  sunt. 

1 | __  | | v 282o(199)  mentem  quamvis  varie  adscribit 

(synal.) 

1 _v_  | | 22g(24)  osculum  labiis  pressit2) 

1 372o(2313)  sculpitur  nondum  deus  est 

3 

Numquam  igitur  dispondeus  in  fine  periodorum  ita  ponitur,  ut 
non  antecedat  una  syllaba  longa;  itaque  iure  statuas  huius  clausulae 
formam  Minucianam  fuisse  ~ ^ ^ . 


!)  29u  (19n)  eadem  fere  Chrysippus  P,  vulgo.  Sed  cum  Paulo  de  Winter- 
feld  (Philol.  1904,  p.  316)  malim  legi  ferme?  quod  perperam  ille  mensus  est 
respecto  numero,  cum  non  tantum  clausula  «w.  | | in  nulla  alia  periodo 

exeunte  reperiatur  sed  semper  ante  clausulam  dispondiacam  Minucium  sylla- 
bam longam  posuisse  videamus.  Vocabulo  autem  ferme  usum  esse  Minucium 
patet  e loco  308(20!)  omnium  ferme  philosophorum  (12(3). 

2)  229  (24)  osculum  labiis  praessit  P.  Paulus  de  Winterfeld  (Philol.  1904, 
p.  315)  falso  interpretatus  est  numerum,  cum  syllabam  verbi  labiis  primam  lon- 
gam esse  putaret;  labiis  impressit  cum  Ursino  editores.  Sed  rhythmo  | w.  | 
refellitur  haec  emendatio ; ex  contrario  forma  tradita  » w _ | ^ _ | eo  probatur 

quod  semper  Minucius  clausulae  dispondiacae  praemisit  syllabam  longam.  Ac- 
cedit quod  forma  verbi  cum  sententia  loci  consociari  potest  et  saepius  a Mi- 
nucio adhibita  sunt  verba  simplicia  pro  compositis;  cf.  Theissen  p.  15  sq. 
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Conspectus  clausularum  tertii  generis. 
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Numerum  ditrochaeum 

ipsum  qui  primi  de  oratione  numeris  ador- 

nata  scripserunt  docti  clausulam  esse  statuerunt;  cf.  Zielinski  p.  119  sq. 
Sed  quoniam  haec  clausula  tam  brevis  est,  ut  satis  plene  resonare  vix 
possit,  quaestio  oritur,  an  Minucius  certas  quasdam  formas  longiores, 
quae  hac  clausula  terminantur,  tanto  opere  frequentaverit,  ut  istae 
ipsae  pro  legitimis  huius  clausulae  formis  habendae  sint.  Ac  profecto 
plerumque  (112  locis  inter  139  = 80°/0)  syllaba  longa  antecedit,  quae 
semper  ante  dispondeum  exeuntem  posita  est.  Deinde  clausulam  di- 
trochaicam  uno  et  sexaginta  locis  (id  est  43*9  inter  centenos)  antecedit 
creticus,  locis  viginti  (14*4°/0)  dactylus;  itaque  58  fere  locis  inter  centenos 
clausulae  ditrochaicae  hic  pes  _ w ^ praemittitur.  Molossus  autem  verus 

18  locis  (13°/0)  antecedit,  dispondeus 6 locis  (4*3  °/0),  16  locis 

(ll'5°/o)  ditrochaeus  cuius  forma  producta  (^  ^ ^ _)  15  locis  observatur. 
Rarissima  vero  est  ea  forma  huius  clausulae,  in  qua  syllaba  longa  di- 
trochaei altera  solvitur;  non  enim  nisi  bis  invenitur,  neque  umquam 
prima  ditrochaei  syllaba  solvitur.  Maxime  autem  mirum  est  quod  non 
plus  7 clausulae  habent  formam  dispondiacam,  quibus  accedunt  tres 
quarum  prima  vel  tertia  syllaba  solvitur.  Inde  apparet  iniuria  clau- 
sulas ditrochaicam  et  dispondiacam  ab  homiuibus  doctis  consociatas 
esse  quasi  tantidem  utraque  esset;  cf.  Blass  Die  Rhythmen  der  asiani- 
schen  uud  rom.  Kunstprosa,  110.  Denique  commemorandum  est  inter 
139  clausulas  ditrochaicas  non  minus  102  (plus  quam  73  °/0)  singulis 
effici  verbis  ditrochaicis. 

Hoc  loco  facere  non  possum  quin  respiciam  sententiam  quam 
Zielinski  in  libro,  qui  inscribitur  Das  Clauselgesetz,  protulit.  Contendit 
enim  in  hoc  libro  (p.  13,  p.  25)  et  iam  antea  (Deutsche  Literatur- 
Zeitung  1901,  p.  3243  sqq.)  omnium  clausularum  partem  constantem 
(Integration)  esse  creticum  antecedentem  partibus  variis  (Cadenz). 
Itaque  non  vult  admittere  clausulam  ditrochaicam  nisi  antecedit  cre- 
ticus (_  & _ | _ _ w).  Quae  sententia  eis  ipsis  refellitur  quae  modo 
disputavimus,  atque  ipse  concedere  cogitur  (p.  118)  hanc  clausulam 
iam  a Cicerone  esse  animadversam,  aber  freilich  nur  in  ihrer 


Cadenz,  ais  Ditrochaeus;  p.  119:  Auch  Gellius hat  nur 

Commentationes  Aenipontanae  I 3 
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die  ditrochaeische  Cadenz  wahrgenommen Julius  Yictor  lafit 

_ ^ _ w , _ ^ w und  w _ ais  gute  Clauseln  gelten,  duldet  da- 

neben  auch  ^ _ '-Z  . . . . . Auch  Martianus  Capella  521  spricht 
nur  von  der  ditrochaeischen  Cadenz.  Offenbar  hat  die  Diaerese  dazu 
yerfiihrt,  die  Cadenz  ais  ein  selbstandiges  Gebilde  zu  betracbten. 


IV 


w w ^ 


Hac  clausula  perraro  finiuntur  periodi  Octavii,  saepius  membra; 
in  periodis  vero  extremis  clausulae  trium  priorum  generum  praemitti 
solent  huic  clausulae. 


IV  a _ w _ w w 

1.  Uno  loco  antecedit  molossus. 

1 | | 2328(179)  manant  venis  perennibus 

2.  Quattuor  locis  praemittitur  alia  clausula. 

a)  dispondeus  (solutus)  — 

1 _ | | 63 2 (38 5)  in  perpetuum  comperendinet 

1 |_[ |^_|w_  3726(24!)  milvi  non  sentire  eos  sciunt 

1 — | _'£'*/  u | „ | w _ w | _ 1617(122)  aut  invalidus  aut  iniquus  est 

P)  11ST: 

1 iuu  | | _u_w_  418(43)  gravius  argueret  inscientiae 

IV  b ^ w 

1.  Uno  loco  antecedit  ionicus  a maiore. 

1 30 2 6 (20 4)  possunt  ideo  nec  facta  sunt 

2*  Ter  praeponitur  clausula  alia, 
a)  dispondeus  dissolutus 

1 ^|_  105(74)  contempta  auspicia  contestata  sunt 

P)  1P8: 

1 41 22(263)  sub  iugum  missus  est  et 

deditus 
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1 5325(33i)  sed  deo1)  admodum  pauci 

sumus 


IVc  Tribus  locis  occurrit  forma  _ w w __  w ^ qua  glyconei 

oriuntur. 

_|_|_v/|v'|_|w  4622(^87)  quis  tam  stultus  ut  hoc  colat 

| | | ^ _ 34  23(224)  semiviri  sui  corporis  sup- 

plicio colunt 

_ w | ul  | _Vu  | 725(513)  imbre  corrumpitur  grandine  cae- 

ditur (imbri:  P,  omnes;  sed  si  scribas 
imbre , hoc  loco  sicut  antecedente  effici- 
tur clausula  dicretica  ante  choriambum). 


Conspectus  clausularum  generis  quarti. 


4a 

mol. 

y s — j — | 1 

dispond. 

ySCfi-  — | _ | — [ | 1 
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|3  £ C t — | _ w [ — | w w I — 1 
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4 b .... w ^ 


4c 


. . . , \J  \J  '±L 


Tam  rara  sunt  huius 
clausulae  exempla  apud  Mi- 
nucium, ut  non  modo  non 
certi  quicquam  ex  eis  con- 
cludere liceat,  sed  ne  usita- 
tae quidem  aut  Minucii  fa- 
miliares nominari  possint 
hae  clausulae  2).  Quaprop- 
ter apta  inde  transgressio 
est  ad  paucas  illas  Minu- 
cii clausulas,  quas  nondum 
recensuimus,  quia  omnino 
singularis  est  earum  na- 
tura. 


!)  Hiatum  hoc  loco  statuere  non  dubito  quia  deo  tam  acriter  opponitur 
pronomini  nobis  ut  in  legendo  sponte  vox  paulum  subsistat  post  deo . 

2)  Cf.  Zielinski  qui  p.  131:  Es  scheint  jedenfalls,  inquit,  daB  die  Haupt- 
form  IV  in  der  nachciceronischen  Theorie  ais  fehlerhaft  galt;  damit  hangt  es 
wohl  zusammen,  daB  sie  auf  den  Cursus  keinen  EinfluB  gehabt  hat.  Huic  quo- 

3* 
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V De  clausulis  Minucii  singularibus. 

Y a)  Primum  quidem  dochmiacam  clausulae  formam 
(y J.  Wolff  (De  clausulis  Ciceronianis  p.  582 3)  restituit  Cice- 

roni; quod  recte  eum  fecisse  iam  omnes  fere  consentiunt  et  Cicero 
ipse  testatur  (Orator  218).  Eadem  clausulae  forma  quater  invenitur 
apud  Minucium 

w w | w 3117(211)  Cereris  Eleusiniae 

| vy  | ^ 116(14)  ipse  socius  in  erroribus 

_ | _ | w | ^_  | 1822(142)  parce  inquam  in  eum  plaudere1) 

u | _ | | ^ | - | - 6416(404)  quod  hic  crediderit  et  hic  vicerit 

Ne  vero  confundas  hanc  clausulae  formam  cum  forma  2 1 (^w  ^ a ^ ^ ^), 
impedit  verborum  accentus,  qui  in  nulla  harum  clausularum  ei  syllabae 
brevi  obvenit,  quae  ictu  metrico  est  insignis. 

Yb)  Decem  locis  libri  Minucii  singulas  clausulae  formas  usitatas 
secuntur  singula  (vel  bina)  verba,  quibus  efficitur  antispastus.  Quo 
pede  postquam  A.  Engelbrecht,  qui  (Zeitschrift  fur  die  osterr.  Gymn., 
1902  p.  1 sqq.)  subtili  sanoque  iudicio  de  talibus  quaestionibus  disse- 
ruit, p.  9 sq.  ostendere  conatus  est  saepius  clausulam  contineri,  K. 
Kauer  longius  progressus  haec  ait  (Studien  zu  Pacianus,  p.  21):  „In 

Erganzung  zu  den  Ausfiihrungen  Wolffs  hat  Engelbrecht  (a.  0.  8 ff.) 
uberzeugend  die  Existenz  der  Klausel  ^ ^ nachgewiesen.  Diese 

Klausel  findet  sich  auch  bei  Pacianus  ziemlich  haufig“;  p.  22:  „ Wie 
der  Antispast  fiir  die  Grundform  Nr.  1 (_w ^),  so  stellt  der  Doch- 
mius die  Nebenform  fiir  Nr.  2 dar  (_v o-v),  indem  er  ebenfalls  die 

eharakteristischen  rhythmischen  Elemente,  das  Zusammenstofien  der 
tontragenden  Hebungen  und  den  kretischen  Schlufi,  hat“ ; p.  34:  „Konnte 

friiher  die  Existenz  von  o y 1E  und  ^ 2 E ais  selbstandiger 

Klausel  erwiesen  werden,  so  mufi  folgerichtig  auch  theoretisch  die 
Moglichkeit  einer  Klausel  3 E oj  w ± ^ oder  4 E CNJ  u u zugegeben 
werden,  obwohl  ich  nicht  in  Ab r ede  stelle,  da  11  bei  3E  die 
Anzahl  der  rhythmisch  wirksamen  Silben  so  gering  i st» 
dall  sie  fast  nicht  mehr  bemerkt  werden  konnen*.  Sed 
quid  Romani  rhetores  ipsi  praeceperint  de  usu  antispasti,  Henricus  Bor- 
necque  docet2),  qui  „0mnes“,  inquit,  „ consentiunt,  ut  antispasto  praeponere 

que  clausulae  antecedere  Zielinski  docet  (p.  13,  p.  121  sq.)  creticum  vel  eius 
loco  potissimum  molossum,  id  quod  paucis  qui  in  libro  Minucii  inveniantur 
eius  modi  locis  confirmari  quodam  modo  videtur. 

9 Conf.  P.  H.  Damste  Mnemosyne  1906  p.  178. 

2)  Quid  de  structura  rhetorica  praeceperint  grammatici  atque  rhetores 

Latini.  Thes.  Lat.  Bouillon  Paris  1898  p.  4349. 
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iubeant  aut  longam  syllabam  aut  ambas  breves  syllabas*  (1(*)  ^ v __  *). 
De  forma  4 E id  est  de.ionico  a maiore  aut  paeone  secundo  aut  di- 
iambo haec  discimus  ex  eiusdem  libri  p.  43  48:  „De  his  pedibus  fere 
nulla  mentio  facta  est,  quia,  ut  opinor,  perraro  eos  adhibuerunt  scrip- 
tores, qui  ad  finem  versus  vitandum  semper  animum  intendebant. 
Probus  tantum  Bassi  aemulatione  inter  compositiones  laudat  spon- 
deum et  paeonem  secundum  ut  ultis  recesserant  (id  est  4 a),  aut 
anapaestum  et  paeonem  secundum*  (yv-  | -=  4a).  Inde  apparet 

formis  1 E et  4 E nudis  non  esse  locum  in  clausulis  optimae  quidem 
Latinitatis,  nedum  laudare  liceat  formam  3 E (y  _ ^),  praesertim  cum  re 
vera,  id  quod  iam  ipse  Kauer  ingenue  concessit,  rhythmus  certus  clausu- 
larum et  vix  iam  percipi  possit.  Quid  igitur?  Equidem 

in  ulla  periodo  exeunte  Minucium  antispastum  posuisse  nisi  alia  iam 
clausula  antecederet  praefracte  nego.  Atqui  cum  huius  clausulae  an- 
tecedentis syllaba  ultima,  qua  semper  vocabulum  finitur,  optimo  iure 
anceps  haberi  possit,  ego  malim  contendere  istam  syllabam  ancipitem 
eandem  cum  antispasto  ita  esse  coniuugendam  ut  primum  clausularum 
genus  oriatur.  Hoc  modo  si  clausulam  primi  generis  duplices,  effi- 
citor haec  forma  _ w u,  vel  II -[-I  _ w ^ ^ ^ tale  quid 

iam  supra  (p.  222;  conf.  29 3 et  34  sq.)  statuere  potuimus,  et  clausulae 
illius  modi  his  locis  reperiuntur  Octavii: 

10h(74)  Crassus  et  meruit  et  inrisit  (l3  + 1) 

1623(11  e)  spontaneos  cupere  sed  electos  l3  + 1) 

5(\5(313)  libenter  et  legitis  et  auditis  (l3  -f-  1) 

10i2(75)  neglego  (sic!)  carmina  poetarum  (2  + 1) 

6 23(5 8)  artifice  nec  iudice  nec  auctore  (21  -|-  1) 

501(306)  hominis  et  viscere  saginatas  (2  1 + 1) 

10i6(75)  civitas  et  protegitur  et  ornatur  (cret.  -f-  3b3  -f-  1) 
4814(296)  partes  forsitan  adoratis  (4  b — 1) 

4916(304)  hominis  sanguine  saginatur  (4  b 1 — }—  1)  l) 

17 7 (12  6)  non  corpus  odoribus  honestatis  (4c  -j-  1) 

Iterum  admoneo  ne  quis  has  clausulas  simplici  formae  l1  wu  — 
adscribat,  contra  cuius  ictum  metricum  accentus  verborum  harum  clau- 
sularum acerrime  pugnaret. 

V c)  Restant  quinque  in  dialogo  Minucii  clausulae,  quarum  quat- 
tuor offensioni  sunt  quia  versum  redolent : 

3i(34)  Tunc  Octavius  ait  (_  | ^ dum  modo  legas  „Octavjus“; 

_ | w/  | _ si  liceat  ait  per  synizesim  legere) 

9 Ubi  praeter  consuetudinem  Minucii  prima  syllaba  clausulae  IVb  so- 
luta est. 
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6i7(57)  unde  haec  religio  (_  ] _ | wwwv  r-—  Illa2?) 

1720(13i)  quod  supra  nos  nihil  ad  nos1)  (_  | __  | _ | ww  | _ | _) 
3811(242)  Romana  superstitio2)  ( w | w _ w ^ w) 

Ex  his  quattuor  locis  certe  duos  posteriores  re  vera  e carmine 
aliquo  Minucii  temporibus  tam  noto,  ut  omnes  in  legendis  his  verbis 
iucunde  reminiscerentur,  repetitos  esse  credam.  Numquam  enim  mihi 
persuadere  potero  Minucium  illum  rhetoricae  artis  peritissimum  et 
studiosissimum  tanto  opere  contra  praecepta  omnium  rhetorum  pec- 
casse, ut  ipse  media  in  oratione  soluta  versum  vel  versus  partem  talem 
qualis  in  duobus  exemplis  extremo  loco  positis  apparet  fingeret.  Tamen 
dubitare  possis,  num  etiam  ceteris  duobus  locis  certum  numerum  sentiri 
Minucius  voluerit,  praesertim  cum  parva  illa  ac  tenuia  membra  sint 
quae  cum  eis  quae  secuntur  arte  cohaerent. 

Unum  denique  locum  aliis  relinquo  emendandum:  3512(226)  et 
cum  Feretrius  non  auditur  P,  quae  lectio  tolerari  omnino  non  potest. 
Itaque  aliter  alius  corrigere  conatus  est,  sed  genuina  scriptura  non- 
dum indagata  esse  mihi  videtur;  quam  ob  rem  ne  de  numero  quidem 
huius  clausulae  disserere  decet. 
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l)  Singulis  formis  addidi  nomina  eorum  pedum  qui  ipsi  clausulae  ante- 
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Collectis  iam  omnibus  clausulis,  quae  in  periodis  Minucii  exeun- 
tibus reperiuntur1),  baec  possumus  dicere: 

I.  Inter  locos  679  locis  649  (id  est  plus  95  pro  centenis  locis) 
clausulas  generum  I II  III  Minucius  adhibuit  earumque  formas  inte- 
gras 487  locis  (paene  72°/0)i  clausulas  generis  quarti  12  locis  inter 
679  (1*7 7 °/0  0-  Ceneris  igitur  quarti  clausulae  non  sunt  Minucio  fami- 
liares. 

II.  Primo  clausularum  generi  maxime  favisse  Minucium  appa- 

ret; 322  enim  inter  679  locos  (—  47*4 °/0)  huius  generis  clausulis  usus 
est;  secundi  vero  generis  clausulae  exhibentur  178  locis  (26°/0),  tertii 
149  (22°/0),  vel,  si  decem  exempla  formae  omittas,  139  locis 

(=“  20’5°/0). 

III.  Quod  attinet  ad  clausulas  horum  generum  trium  integras 
(non  dissolutas),  inter  clausulas  487  integras  ad  primum  genus  per- 
tinent 193  (39*6 °/0),  ad  alterum  150  (30'8°0),  ad  tertium  144  (29 *6°/0)- 

Omnino  vero  alia  est  ratio  clausularum  solutarum : quae  sunt 
129  inter  322  (40°/0)  primi  generis,  28  inter  178  (15 °/0)  generis  al- 
terius, tertii  generis  quinque  inter  149  (3'35°/0),  clausulae  quarti 
generis  dissolutae  exemplum  nullum  inveni  (cf.  p.  37 *) ; itaque  inter  162 
clausulas  trium  generum  dissolutas  129  (80 °/0)  obveniunt  primo  generi, 
28  (17  °/0)  alteri,  5 (3°/0)  tertio. 

IY.  Denique  de  caesuris  pauca  addamus.  Unius  caesurae  clau- 
sulas repperi 

I.  generis  253  inter  322  (79"4°/0  = 44°/0  non  dissol.,  35*4 °/0  dissol.), 

II.  „ 114  , 178  (64*1  °/0  = 53‘4°/0  + 10*7  °/0), 

III.  , 41  „ 149  (27*5°/o  = 24*8°/o  + 2‘7°/0). 


4)  Clausulas  ego  paulo  plures  quam  Bornecque  numeravi,  qui  642  col- 
legit (Rhein.  Mus.  LVIII,  376;  Le  Musee  Belge  VII,  256),  quia  etiam  minora  ora- 
tionis membra,  dum  modo  sententia  absoluta  esset,  respexi. 
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Atque  inter  priorum  quidem  generum  clausulas  eminent  eae,  post 
quarum  syllabam  alteram  solam  incisum  est: 

1 y + 1 + l2 y + 13y  -1-  1 12 Y + 113Y  = 172  inter  322  (53-4°/0) 
2y  4-  2l y + 22y  + 212 y = 75  inter  178  (42*l°/0) 

Ditrochaeus  autem  tertii  generis  plerumque  incisione  omnino 
caret:  102  locis  inter  139  locos  (73°/0),  dispondeus  tribus  locis  inter 
10  (30°/0). 

Clausulae  bis  incisae  leguntur 
I.  generis  inter  322  locos  56  (17'4°/o), 

II.  generis  inter  178  locos  49  (27'5°/0), 

III.  generis  ditrockaici  uno  loco,  dispondiaci  duobus  locis.  Quorum 
duobus  locis  syllaba  ditrochaei  (dispondei)  altera  voce  monosyllaba 
efficitur. 


Y.  Postremo  quod  attinet  ad  numerum  syllabarum  quas  complec- 
tuntur clausularum  verba  extrema,  clausulae  finiuntur  in  genere 
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B.  De  sedibus  clausularum. 

J.  May  (Verhandl.  deutscher  Fhilologen  nnd  Schulmanner  auf 
der  45.  Yers.  in  Bremen,  p.  68)  contendit  non  tantum  periodorum 
fines,  sed  etiam  incisorum  numerose  esse  constructos.  Quam  senten- 
tiam iure  potuit  proferre,  quippe  qui  eodem  anno  diligentissime  de 
hac  re  perscrutatus  esset  Ciceronis  librum,  qui  inscribitur  Orator.  Et 
Th.  Zielinski  cum  scriberet  de  libro  Julii  Wolff  „De  clausulis  Ciceronianis “ 
(Deutsche  Lit.-Zeitung  1901,  p.  3243  sqq.)  praeter  cetera  id  conque- 
stus est,  quod  libri  Wolffiani  nullo  loco  explicatur,  quidnam  sit  clau- 
sula. Kroll  quoque,  qui  eundem  librum  recensuit  (Berliner  philol. 
Wochenschr.  1903,  p.  204  sqq.),  idem  opprobrio  dat  Wolffio,  cum: 
„Wo  sich“,  inquit,  „aufier  am  Ende  der  Periode  noch  Satzschliisse 
finden,  ware  besser  aufzuzeigen*.  Idem  ille  May,  quae  de  hac  re  sen- 
tiret, iterum  protulit  (Neue  philol.  Rundschau  1904,  p.  267):  „Be- 

kanntlich  beschranken  die  Rhythmiker  bis  jetzt  sammt  und  sonders 
den  Rhythmus  auf  die  Klausel,  was  ich  aber  fur  falsch  halte“.  Itaque 
Norden1),  Meyer2),  Schober3),  Kauer4),  Jordan5),  Bornecque6),  quanto 
opere  nonnulli  scriptores  Latini  non  solum  periodos  sed  etiam  incisa 
numeris  adornavissent,  adlatis  exemplis  demonstraverunt. 

Quae  cum  ita  sint,  opus  neque  ingratum  neque  inutile  sperabam 
me  aggressurum  esse,  si  in  libro  Minuciano,  postquam  investigavi 
qualibus  numeris  finirentur  periodi,  quaererem,  num  iidem  aliis  quoque 
locis  reperirentur.  Quae  quaestio  eo  impeditur,  quod  de  magnitudine 
membrorum  universa  et  de  terminis  eorum  parum  constat,  praesertim 

‘)  E.  Norden  Antike  Kunstprosa  sescentis  locis,  maxime  930  sqq. 

2)  Guil.  Meyer  De  Cypriano  in:  Fragmenta  Burana,  p.  155. 

3)  Schober  De  Apulei  metamorphoseon  compositione  numerosa,  p.  23  sqq. 

4)  Kauer  Studien  zu  Pacianus,  p.  1 sqq. 

5)  Jordan  Rhythmische  Prosa  der  altchristl.  latein.  Literatur,  p.  56  sqq. 
de  Novatiano. 

6)  Bornecque  (Le  Musee  Belge  YII  257)  huius  rei  causa  Minucii  cap.  5 
§ 5 legendam  commendat. 
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si  tota  periodus  uno  contineatur  enuntiato;  nam  veteres  grammaticos 
alium  aliam  sententiam  protulisse  de  hac  re  e scriptis  quae  reman- 
serunt satis  perspicuum  est;  cf.  A.  du  Mesnil,  Begriff  der  drei  Kuust- 
formen  der  Bede:  Komma,  Kolon,  Periode  bei  den  Alten,  Frankfurt 
a.  0.  1894.  Sed  ne  quis  dubitet,  quin  omnino  aliquem  numerum  me- 
diis quoque  in  periodis  ars  Latinorum  rhetorica  flagitaverit,  nonnullos 
adscribam  locos.  Cicero  Orator  199 : Solet  quaeri,  totone  in  ambitu 
verborum  numeri  tenendi  sint  an  in  primis  partibus  atque  in  extremis. 
Plerique  enim  censeat  cadere  tantum  numerose  oportere  terminarique 
sententiam.  Est  autem  ut  id  maxime  deceat,  non  ut  solum.  Ponendus 
est  enim  ille  ambitus,  non  abiciendus.  De  Oratore  191  sq. : Si  primi 
et  postremi  pedes  sunt  hac  ratione  servati,  medii  possunt  latere,  modo 
ne  circuitus  ipse  verborum  sit  aut  brevior  quam  aures  expectent  aut 
longior  quam  vires  atque  anima  patiatur.  Quintilianus  Instit.  IX  61  sq. : 
In  omni  corpore  totoque  (ut  ita  dixerim)  tractu  sermonis  numerus 
insertus  est.  Similia  legas  apud  Quintilianum  Instit.  IX  66  sq. 

Cum  igitur  animo  ad  hanc  quaestionem  attento  Minucii  dialogum 
perscrutarer,  mihi  magis  magisque  persuasi  omnibus  locis,  quibus  aut 
integra  sententia  aut  sententiae  pars  absolvitur,  orationem  ita  nume- 
rose cadere,  ut  una  ex  illis  clausulis,  quibus  periodos  Minu cianas  finiri 
vidimus,  appareat.  Idem  iam  sensisse  videtur  E.  Norden,  qui,  postquam 
„De  M.  Minucii  Felicis  aetate  et  genere  dicendi44  disseruit,  in  libro 
maiore  (Die  antike  Kunstprosa,  p.  605  sq.):  Minucius,  inquit,  hat  es 
mit  einzigem  Geschick  verstandeu,  auf  Grund  der  Philosophie  Ciceros 
und  der  Diction  Senekas  in  einem  den  verwohntesten  Anspruelien 
genugenden  Modestil  die  neue  Religion  den  gebildeten  Heiden  zu  em- 
pfehlen;  die  zierlichsten  Figuren  des  modernen  sophistischen  Stiles, 
vor  allem  den  Gliederparallelismus  mit  Gleichklang  am  Ende,  weifi 
er  mit  einer  Grazie  anzubringen,  die  obgleich  sie  keine  naturliche, 
sondern  eine  durch  Studium  und  gelegentlich  durcb  Raffinement  er- 
worbene  ist,  doch  nirgends  verletzt  wie  bei  Apulejus.  Et  in  eiusdem 
libri  p.  933  ait:  Bei  Minucius  wird  die  Regel  (den  Schlufi  der  xwXa 
rhythmisch  zu  gestalten)  nur  dann  verletzt,  wenn  die  Stimme  noch 
in  der  Schwebe  bleibt,  also  eine  eigentliche  Klausel  nicht  vorliegt. 
Idem  fere  testatur  H.  Bornecque  (Les  clausules  metriques  dans  Minu- 
cius Felix:  Le  Musee  Belge  VII  257):  II  (Minucius  Felix)  applique  les 
regles  avec  la  meme  scrupuleuse  exactitude  a 1’interieur  des  longues 
phrases ; qu’  on  examine,  a ce  point  de  vue,  celle  qui  forme  le  § 5 de 
chapitre  5. 

Ne  longus  sim,  singula  nolo  proponere;  immo  satis  sit  paucis 
verbis  complecti  quae  inde  redundaverunt.  Primum  quidem  certum 
est  omnia  enuntiata  sive  primaria  sive  secundaria,  etiamsi  non  tam 
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integra  sint,  ut  orationis  partem  nullam  ex  alio  enuntiato  quasi  re- 
quirant, numerose  cadere,  dum  modo  excipias  pusillas  interclusiones, 
quales  sunt:  „si  potest „si  placet*,  „quod  sciam*,  similes.  Quod 
etiam  tum  valet,  cum  enuntiata  enuntiatis  vel  membris  minoribus  in- 
terrumpuntur; nam  utraque  tum  pars  numerose  solet  cadere,  quam- 
quam licentia  paulo  maior  praesertim  in  clausulis  generum  tertii  et 
quarti  componendis  et  dissolvendis  observari  potest.  Atqui  genera 
clausularum  a Minucio  usurpata  cum  tam  pauca  sint,  ut  necessitate 
quadam  fere  semper  eadem  nullo  vel  parvo  spatio  interiecto  revertan- 
tur, sponte  fit  ut  clausula  quodam  modo  respondere  soleat  clausulae, 
quam  legem  Blass  in  libro  recentissimo  quem  inscripsit  Die  Rhythmen 
der  asianischen  und  romischen  Kunstprosa  statuit;  cf.  Norden  Gott. 
gei.  Anz.  1904  304.  Tamen  negandum  est  Minucium  similitudinis 
clausularum  tam  studiosum  fuisse  ut  operam  conlocaret  in  eadem  plane 
clausulae  forma  duplicanda;  cuius  rei  pro  documento  sit  prima  Octavi 
periodus ; 

(memoriam  recensenti  ^ ^ _ | ^ I) 

adfectio  hominis  inhaesit w fj  III  b 12 

in  praeterita  redire  _ | IIIV2 

(et  decursa  suut  _ | ^ | _ IV  b) 

recordatione  revocare  w v _ w | w _ v p 

subtracta  est  oculis j III  b 3 

sensibus  inplicata  est  | Illa  3 

At  quo  clarius  eluceat  Minucium,  etiam  mediis  in  periodis  nu- 
meros illos  adfectasse  quos  in  clausulis  periodorum  deprehendimus, 
adscribam  ea  membra,  quae  copulantur  coniunctionibus  aut,  vel,  que, 
nec  (neque),  ac  (atque). 


De  particula  aut. 


1.  Enuntiata  integra  hac  particula  disiunguntur. 

a)  aut  duplicatur: 


7 2^(5 13)  adeo  aut  incerta  nobis  veritas  occultatur  et  premitur(l3) 

aut,  quod  magis  credendum  est,  variis  et  lubricis  casibus 
soluta  legibus  fortuna  dominatur  (l2) 

14 24(  1 1 1 ) quafi  aut  ....  ordo  turbetur  (1) 

aut  ....  cingitur,  subruatur  (cret.  -j-  3 a) 

1816(135)  ne  aut  ....  inducatur  superstitio  (l3) 

aut  omnis  religio  destruatur  (ditroch.2  3 a) 
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b)  aut  semel  positum  est: 

23 2i (17  8)  biems  sola  glacie  ureret  (4c  per  svnal.) 

aut  ....  ardore  torreret  (1) 

38 2 2 (24 4)  quid?  qui  ....  vulneribus  suis  supplicat  (2) 
....  aut  cui  ....  obscena  demessa  (1) 
454(277)  prout  fides  patientis  adiuvat  (4 a) 
aut  gratia  curantis  adspirat  (1) 

51 5 (3 1 ^ ) nec  enim  indulgemus  epulis  (_wviw_  = 3 a2) 
aut  convivium  mero  ducimus  (2) 


2.  Intra  enuntiata  disiunguntur  membra. 

a)  quattuor  membra: 

99(7i)  aut  observandis  auguriis  ( | Sb3)1) 

aut  extis  consulendis  (3  a) 
aut  instituendis  sacris  (3b) 

aut  delubris  dedicandis  (3  a)  operam  navaverunt  (3b) 

31 7 (20  6 ) conditorem  suum  (2) 

aut  ducem  inclytum  (4  a) 

aut  reginam  sexu  suo  fortiorem  (cret.  -|-  3a) 

aut  alicuius  muneris  (4b)  vel  artis  repertorem  (1) 

venerabatur  ut  civem  bonae  memoriae  (dispond.  -f-  3 a2) 

b)  tricolo n : 

6 2 (5  5)  ....  aut  scire  sit  datum  (4  a) 

aut  scrutari  permissum  (_  | | = mol,  -f-  3b) 

aut  suspicari  religiosum  (l2)2) 

c)  bimembres  hi  loci  habent  aut  — aut: 

81(61)  cum  igitur  aut  fortuna  caeca  (ditroch.1  -|-  3 a)3) 
aut  incerta  natura  sit  (2) 


0 Norden  (Antike  Kunstprosa  924)  loco  primae  syllabae  brevis  clausu- 
larum   (1),  . w . ww  w (l3),  _ w . _ w w (2), « « (23)  longas  admittit,  cum 

eo  Wolff  (581  sq.),  Zielinski  (p.  14  et  16  sq.),  Jordan  (Rhytbm.  Prosa  in  der 
altchristl.  Literatur  p.  35  et  41  sqq.) ; Kauer  vero  hanc  licentiam  in  clausulis 
Paciani  describendis  p.  16  revocavit  ad  eos  locos,  quibus  ista  clausulae  syllaba 
brevis  ante  ipsam  caesuram  posita  esset.  Sed  apud  Minucium,  ut  est  simplicio- 
rum formarum  amantissimus,  non  est,  cur  illum  usum  statuamus. 

2)  Nisi  forte  Norden  rectum  intellexit  qui  (Gott.  gei.  Anz.  1904,  p.  296  sq.) 
locum  ita  constituit:  aut  scire  sit  datum  [ut  scrutare  (sic  P)  permissum]  aut 
ruspari  ( stuprari  P,  suspicari  Dombart  Halm,  ruspari  Scaliger  Boenig,  disputare 
Klotz)  religiosum. 

3)  Pro  fortuna  ceHa  (P)  cum  Dombart  ego  quoque  fortuna  caeca  scribo 
habita  ratione  sententiae  continuo  antecedentis. 
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246(1710) 


258(186) 


3010(201) 


4512(278) 


47  24(29  2) 


4822(298) 


5311(327) 


58,(36,) 

6020(376) 

625(38,) 

6215(383) 


. . . . aut  pedum  celeritate  liberas  (_  | | w ^ ^ | _u_ 

= l3?  [cf.  p.  23  med.]  + 4a) 
aut  elatione  pennarum  (1) 

....  aut  cum  fide  coepit  (1) 
aut  sine  cruore  discessit  (1) 

. . . . aut  nunc  Christianos  philosophos  esse  (31)1) 
aut  philosophos  fuisse  iam  tunc  Christianos  (ditr.  -J-  3 a) 
....  aut  imitari  possint  (3b) 
aut  damnare  non  possint  (1) 

. . . . aut  meruisse  noxium  (4  a) 
aut  potuisse  terrenum  (1) 

....  aut  ratio  naturalis  innititur  (2) 
aut  vestra  religio  formatur  (l1) 

. . . . aut  omnes  obire  (3  a) 
aut  singulos  nosse  (1) 

....  aut  solacium  captet  (1) 
aut  excuset  eventum  (1) 

. . . . aut  sine  ratione  velit  poenam  subire  (adon.  + 3 a) 
aut  ....  sine  deo  possit  sustinere  (mol.  -f-  3 a) 

. . . . aut  ....  quibus  libatum  est  cedere  (4b) 

aut  nostrae  religionis  pudere  (3  a) 

aut  sentienti  facem  (2) 

aut  non  sentienti  coronam  (cret.  -j-  3 a)  l) 


d)  semel  posita  est  flaut“  particula  in  his  membris: 

914(72)  vel  averteretur  imminens  ira  (1) 

aut  ....  saeviens  placaretur  (cret.  — (—  3 b) 

412(2510)  ....  maior  castitas  virginum  (2) 
aut  religio  sanctior  sacerdotum  (1) 


3.  De  singulis  vocibus,  quae  disiunguntur  hac  particula, 
regula  certa  non  potest  statui. 

a)  Particula  aut  bis  ponitur  duodecim  locis: 

51(46);  52(46);  13^(10,);  144(102);  16„(12,);  2816(198);  51,(81,); 
5115(31,)s  546(332);  5424(341)2);  579(353);  586(356). 

1)  aut  non  sentienti  facem  P,  sed  ex  sententia  loci  apparet  ab  Ursino  et 
Salmasio  non  particulam  recte  deletam  esse.  Synnerberg  vero  (Randbem.  zu 
Min.  Fel.  II,  p.  12  sqq.),  qui  ita  scripsit : „ quemadmodum  tribuatis  exanimi, 
aut  non  sentienti  facem  aut  sentienti,  coronam44,  ut  iam  ante  eum  Davisius, 
mihi  persuadere  non  potuit. 

2)  Locus  dubius. 
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b)  semel  ponitur  locis  sex: 

114(81);  1616(122);  1712(127);  3113(214);  4824(304);  5525(349). 

c)  Bis  Minucius  varietatis  causa  particulis  „aut“  et  „vel“ 
promiscue  usus  est. 

145(103)  unde  autem  vel  quis  ille  (3a)  aut  ubi  deus  (4 a) 

6016(374)  viros  cum  Mucio  vel  cum  Aquilio  aut  Regulo  comparo  (2). 

Quibus  ex  locis  omnibus  baec  concludere  possumus:  si  coniunc- 
tione  „aut“  disiunguntur  enuntiata  aut  membra,  unumquodque  nume- 
rose cadit;  sin  singulae  voces,  ne  finis  quidem  talis  complexionis  clau- 
sulam metricam  semper  prae  se  fert. 


De  coniunetione  „vel“  disiuncliva  plane  eadem  dicenda  snnt. 


Praetermisi  ut  par  est  exempla,  in  quibus  „ vel 44  idem  significat 
atque  „ etiam “ aut  „vel  potius44. 


1.  Enuntiata  disiunguntur  hac  particula  semper  bis  posita: 


9.3(72) 


233(175) 

23i„(176) 

434(2610) 


454(277) 


vel  ut  r.  divina  indulgentia  (4b) 

vel  ut  a.  imminens  ira  (1) 

aut  iam  t.  e.  saeviens  placaretur  (cret.  -f-  3b) 

( aut  ante  membrum  postremum  legitur  sicut  in  duobus 
exemplis,  quae  modo  proposui) 
vel  quod  ....  astris  distinguitur  (4b) 
vel  quod  ....  sole  lustratur  (1) 
vel  quod  regant  cursum  navigandi  (mol.  -j-  3 a) 
vel  quod  ....  tempus  inducant  (1) 
vel  quae  non  sunt  videri  (mol.  -f-  3 a) 
vel  quae  sunt  non  videri  (mol.  -|-  3 a) 
et  vel  exiliunt  statim  (4c) 
vel  evanescunt  gradatim  (mol.  -f-  3 a) 


4 40  e) 


2.  Membra  disiunguntur. 

a)  Particula  „vel“  bis  posita  est: 
vel  dorsum  maris  raderet  (2)1) 

vel  summis  fluctibus  tonsis  emicaret  (mol.  [vel  potius  1] 
+ 3 a) 


0 44(36)  ut  illucl  iaculum  vel  dorsum  maris  raderet  vel  enataret,  dum 
leni  impetu  labitur,  vel  summis  fluctibus  tonsis  emicaret  emergeret:  P r;  vel  ena- 
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348(22!)  vel  perdere  quod  inveniunt  (3b13)  l) 
vel  invenire  quod  perdunt  (1) 

3410(222)  vel  lugere  quod  colas  (4  a) 
vel  colere  quod  lugeas  (21) 

Huc  addere  liceat  tetracolon,  ubi  ante  duo  membra  prima  „sive“ 
particula  ponitur:  566(3410)  corpus  omne  sive  arescit  in  pulverem  (2) 
sive  in  umorem  solvitur  (4b) 
vel  in  cinerem  comprimitur  (3b3) 
vel  in  nidorem  tenuatur  (3b)2) 

b)  „vel“  semel  ponitur: 

2112(165)  quin  ipsos  etiam  philosophos  (3  a2) 

vel  si  qui  ....  in  memorias  exierunt  (ditroch.2  -|-  3 a) 
3112(211)  lege  historicorum  scripta  (3b) 
vel  scripta  sapientium  (22) 

3712(2311)  rogi  fortasse  (3b) 

vel  infelicis  stipitis  portio  (2) 

4922(306)  inlitas  et  infectas  cruore  (ditroch.  3 a) 

vel  membris  hominis  et  viscere  saginatas  (5b)3) 

58 15 (36  2)  ac  de  fato  satis  (4b) 

vel  si  pauca  pro  tempore  (2  a) 

3.  Singulae  voces  disi unguntur. 

Minucius  Felix  quanto  opere  studuerit  numeris  compo- 
nendis, elucet  ex  hoc  maxime  loco: 

4021(259)  neque  enim  eos  adversum  suos  homines  (l3)  vel  Mars  Thra- 
cius (4b),  vel  Juppiter  Creticus  (2),  vel  Juno  nunc  Argiva 
nunc  Samia  nunc  Poena  (l1),  vel  Diana  Taurica  (4  a),  vel 
Mater  Idaea  (1),  vel  Aegyptia  illa  non  numina  (2),  sed 
portenta  iuverunt  (1). 


taret  cum  Bursiano  deleverunt  Halm  et  Boenig,  vel  innataret  Wopkens,  nec 
enataret  Davisius,  et  velut  nataret  Dombart;  et  mergeret  Ursinus,  emergeret  delevit 
Wowerus,  quocum  Halm  et  Boenig;  P.  de  Winterfeld  vero  (Philol.  1904,  p.  315) 
cum  Holdeno  lectionem  raderet  enataret  (deleta  vocula  vel),  deinde  emicaret  emer- 
geret argumentis  defendit  parum  firmis,  ut  mihi  videtur;  ipsa  enim  differentia 
locorum,  quorum  altero  vel  interponitur,  altero  doovSsTox;  verbum  verbo  additur, 
prodere  videtur  originem  additamentorum  recentiorem.  . 

‘)  Quae  clausula  in  nullo  Minucii  periodorum  fine  reperitur. 

2)  Hoc  loco  tenvatur  (_  _ ~)  legi  malim  ne  exitus  hexametri  oriatur ; nam 
lectio  tradita  (in  nidore  tenuatur  l2)  teneri  non  potest. 

3)  Cf.  p.  37. 

Commentationes  Aenipontanae  I 4 
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a)  Particula  „velu  bis  posita  est  octo  locis: 

83(6!);  10 3(73) ; 10 26 (8^;  3719(2312);  4212(267);  43i(269);  4519 
(28  2);  6121(3712). 


1 


14 


b)  semel  ponitur  locis  decem: 

(13)*  7 n(5'io) 5 15 20(11 5) ; 21 21(16 6) » 8014(202);  319(206);  37 
(2312);  4115(2512);  [4624 (28 7)] *) ; 4912(304). 

De  bis  locis  certa  regula  statui  nequit. 
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De  particula  „que“. 


Studium  orationis  numerose  instruendae  quantam  vim  habuerit 
in  usum  huius  particulae,  haec  habes  documenta* 2): 

64(55)  beati  satis  satisque  prudentes  (1) 

[et  satis  prudendes  3b] 

73(59)  quibus  densatis  coactisque  (1) 

[densatis  et  coactis  3 a] 

7 12(5 10)  bonorum  malorumque  (1)  fata  mixta 

[bonorum  et  malorum  (3  a)  fata  mixta] 

7 13  (5 10)  insontium  et  nocentumque  (1) 

[insontium  et  nocentum  3 a] 

1 1 8 (8  2)  venerationemque  (1)  penitus  sustulerunt 
[et  venerationem  3 a] 

171X125)  vestrique  dominantur  (l2) 

[et  vestri  dominantur:  finis  versus  hexam.] 

214(164)  una  veritate  confirmata  probataque  (1) 

[confirmata  et  probata  3 a] 

2212(172)  quod  illa  prona  in  terram  que  vergentia  (2) 

[et  in  terram  vergentia  4b] 

22 2 5 (17  2)  quae  sunt  infra  circaque  lustraveris  (2) 

[et  circa  lustraveris  4b] 

2317(177)  auctorem  suum  parentemque  (1)  testatur 
[et  parentem  3 a] 

252(184)  dominum  parentemque  (1) 

[et  parentem  3 a] 

296(19l0)  et  aethera  interim  interdumque  rationem  (l2) 

[et  interdum  rationem:  hex,] 


*)  Cf.  P.  H.  Damste  Mnemosyne  1906  XXXIY,  80  sqq. 

2)  Eos  tantum  locos  huc  contuli,  quibus  particula  „que“  legitur  ad  finem 
alicuius  membri ; uncis  autem  circumscripsi  clausulas,  quae  fierent,  si  pro  .,que“ 
particula  „et“  poneretur.  Particulam  que  38  locis  Minucius  habet. 
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316(206)  ritus  suos  moresque  miscerent  (1) 

[et  mores  miscerent  3b] 

53  2 6 (33  x)  gentes  nationesque  distinguimus  (2) 

[et  nationes  distinguimus  4b] 

649(333)  innoxie  religioseque  coluerunt  (l2) 

[et  religiose  coluerunt:  hex.] 

5414(404)  laeti  hilaresque  discessimus  (2) 

[et  hilares  discessimus  4b] 

Quamvis  neminem  fugiat  plerisque  his  locis  particulam  „que* 
optimo  iure  admissam  esse,  tamen  concedendum  est  Minucium  eadem 
particula  numeris  consuluisse,  praesertim  ubi  aeque  opportune  parti- 
culam „et“  ponere  poterat,  nam  omnibus  istis  locis  posita  particula 
,que“  elegantior  clausula  facta  est. 


De  particulis  nec  neque. 


nec 

neque 

ante 

ante 

ante 

ante 

conson. 

vocal. 

conson. 

vocal. 

q:  1 

a : 12 

q:  2 

a : 1 

Quam  tabulam  si  quis  inspexe- 

c  : 5 

e : 7 

c : — 

e:  3 

rit,  Minucium  cognoscet  „nec“ 

i : 12 

i : — 

formam  formae  „ neque  “ omnino 

g‘  — 

o : 5 

g : — 

o : — 

praetulisse;  namque  non  solum 

t : 10 

u:  6 

t : — 

u : — 

ante  consonantes  ut  fieri  solet 

d : 10 

ae  : 1 

d:  1 

atque  etiam  ante  gutturales 

s:  6 

s : — 

multo  saepius  „nec“  quam  „ ne- 

p  : 5 

P *•  — 

que  “ posuit,  sed  etiam  ante  vo- 

b  i — 

h : 2 

b : — 

h : — 

cales  forma  „nec“  frequentia 

f:  5 

f : — 

alteram  formam  longe  superat. 

v : 4 

v : — 

Ad  cuius  rei  causam,  si  possem, 

m : 4 

m:  1 

indagandam  omnes  locos  per- 

n  : 3 

n : — 

scrutatus  sum,  cum  putarem 

1:1 

1 : — 

Minucium  id  quoque  habita  ra- 

r: 2 

r : — 

tione  numerorum  fecisse ; sed 

j:  1 

j : — 

spes  me  fefellit,  nam  ne  uno 

57 

45 

4 

4 

quidem  exemplo  illam  opinio- 

nem vidi  confirmari. 

nec 

neque 

; 52°/„ 

| 39 °/„ 

3'6°/„ 

| 3'6% 

(+  1'8°/ 

o ante  h) 

92i8°/o 

m, 

' *•  “/  - ^ 

4* 


De  particulis  ac  atque. 


ac 

atque 

ante 

conson. 

ante  voc. 

ante 

conson. 

ante  voc. 

q • — 

a : — 

q • — 

a : 2 

c : — 

e : — 

c : — 

e : 1 

g : “ 

i : — 

g : — 

i:  1 

t:  1 

0 : — 

t:  1 

0 : — 

d:  5 

u : — 

d:  1 

u:  1 

s : 4 

s ; 1 

p : 1 

b : — 

p : 2 

b : — 

f:  1 

h : — 

f:  2 

b:  3 

v : 2 

v : — 

m : 4 

m : — 

n : 3 

n : — 

1 : — 

1 : - 

r:  1 

• 

r : — 

j : — 

j : — 

22  ==  | 

| . - — 

7 | 

8 

59'5°/0 

j 15  = 

40-5°/„ 

CM 

1 

? 75-86°/0  : 2414°/0 

Inde  patet  Minucium  sicut  ce- 
teros  scriptores  Latinos  ante  vo- 
cales et  li  posuisse  „ atque “,nnm- 
quam  „aetf.  Sed  ante  consonan- 
tes, quamquam  plerumque  usur- 
pavit „ac“,  tamen  „ atque  “ non 
omnino  vitavit.  Cuius  rei  cau- 
sam indagare  alicuius  pretii  est; 
atqui  usus  diversi  particularum 
Bnec“  et  „ neque  “ causam  rbytb- 
micam  suspicati  quamquam  tur- 
piter decepti  sumus,  tamen  ne 
pigeat  similem  quaestionem  ite- 
rum instituere. 


Particula  „atqueu  ponitur  ante  litteras 

t : 54  5 (33  2)  ipsi  deum  aris  atque  templis  (_  _ | ^ | __  | | __)  3a5 

(ac  templis  3b) 

d:  295(1910)  antque  divinam  1 (ac  divinam  3b) 
s:  172(125)  atque  solliciti  l3  (ac  solliciti  3b3) 

p:  342(22!)  funera  et  luctus  atque  planctus  (_w|_| |-^l  — ) 

3a4  (ac  planctus  3b) 

40 ! 5 (25  8 ) atque  Pallorem  1 (ac  Pallorem  3b) 

f:  9 6 (6 3)  caerimoniis  atque  flores  (_^ ^ ) 3a2  (ac  fanis  3b) 

30 2 5 (20 4)  arbores  atque  flores  (_^ ^ ) 3a2  (ac  flores  3b) 


Ergo  Minucium  bis  locis  certo  consilio  usum  esse  particula 
„atque“  nemo  non  videt;  quod  quo  melius  perspiciatur,  conferamus 
exempla,  quibus  usus  est  particula  „ac“  ante  easdem  litteras. 
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Ponitur  ante  litteras 

t 

d 

s 

P 

f 

ac 

1 

5 

4 

1 

1 

atque 

1 

1 

1 

2 

2 

t:  18 ! 4(13 5)  tot  ac  tantis  viris  deliberantibus 
d:  1015(75)  templis  ac  delubris  deorum  3a4 
11i6(83)  ac  desperatae  factionis 
25  i 7 (18  7 ) ac  divini  imperii  totam  potestatem 
326(214)  ac  Diodorus  hoc  locuntur  3a7 
58 x 5 (36 2)  ac  de  fato  satis 
s:  12  j 2 (9  2)  ac  se  promiscue 

122i (9 4)  antistitis  ac  sacerdotis  (1)  colere  genitalia 
53  2 0 (32  9 ) ac  speculator  omnium 

6210(382)  mollibus  ac  solutis  (3 a 3)  et  sertis  colla  complectimur 
p:  19(12)  ac  paene  intimis  sensibus  implicata  est 
f:  2316(177)  cum  ordo  temporum  ac  frugum  (1) 

(ordo  temporum  atque  frugum  3 a 5)  *) 

Quorum  locorum  paucis  tantum  coniunctione  „ac“  posita  melior 
numerus  efficitur,  quam  qui  coniunctione  ,,atqueu  fieret,  sed  plerique  ita 
sunt  comparati,  ut  numerus  ne  minime  quidem  immutetur,  sive  ac  sive 
atque  scribitur.  Quod  nihilo  minus  Minucius  iis  omnibus  „ac“  scripsit, 
inde  discimus  eum  ante  consonantes  solitum  esse  forma  „ac“  uti  et 
formam  „atqueK  non  anteposuisse  nisi  ea  numerus  corrigeretur. 

!)  Locum  4323  (27t)  ita  lego : ut  ostensum  a ( a addidit  Gelemus  idque  recte  ; 
erat  enim  sine  dubio  pro  ostensumamagis  a librario  quodam  simpliciter  scriptum 
ostensumag is)  magis  a philosophis  et  a Platone  cum  P ; a philosophis  seclusit  Heu- 
mann;  et  a Platone  seclusit  Usener;  magis  ac  philosophis  [et  a Platone]  Dombart, 
quem  secutus  est  Boenig.  Cf.  cap.  26,  8 — 12,  ubi  inverso  quidem  ordine  magi, 
philosophi,  Plato  inducuntur. 


\ 

\ 


C.  Quae  ratio  intercedere  videatur  inter  accentum 
verborum  et  ictum  metricum. 

Cum  clausulas,  quippe  quae  in  oratione  soluta  insint,  solius  ac- 
centus verborum  ratione  habita  pronuntiatas  esse  consentaneum  sit, 
licet  earum  natura  sit  metrica,  rei  necessitate  flagitabatur,  ut  ictu3 
earum  metricus  cum  accentu  verborum,  quem  sicut  illum  in  lingua  tum 
Latina  non  tam  acuta  quam  magna  voce  insignem  fuisse  omnes  fere 
iam  consentiunt,  quam  maxime  concineret *).  Itaque  non  mireris,  quod 
in  plurimis  periodorum  Minucianarum  clausulis  ictus  metricus  omnino 
concinit  cum  accentu  verborum  et  115  tantum  locis  iste  concentus  non 
est  tam  perspicuus.  Quorum  locorum  in  quinquaginta  septem  clausula 
incipit  ab  ultima  syllaba  verbi  non  iambici  longa,  velut  ve||nis  peren- 
nibus (j.  v iwii);  in  58  clausulis  verbum  bisyllabum,  cuius  numerus  e3t 
iambicus,  ita  positum  est,  ut  posterior  eius  syllaba  ictu  metrico  quodam 
instrueretur,  velut  Adrue ||to  pecus  pascit 

Ultima  verbi  syllaba  longa  ictu  metrico  sublata  nemo  potest  of- 
fendi, dum  modo  ne  ista  syllaba  continuo  sequatur  eam,  quae  accentu 
verbi  acuitur,  velut  praedium,  possidet,  quia  tunc  syllabae  extremae 
secundarius  quidam  accentus  sponte  accedit.  Aliter  res  se  habet,  si 
syllaba  accentu  grammatico  instructa  continuo  antecedit  longam  syl- 
labam verbi  extremam,  quae  eadem  ictu  metrico  insignis  est.  Haec 
discrepantia  inter  accentum  grammaticum  et  ictum  metricum  paulum 
eo  inminuitur,  quod  in  longis  syllabis  pronuntiandis  vox  per  se  diu- 
tius moratur  eoque  quandam  vim  eis  tribuit,  quae  augetur,  si  sequens 
syllaba  accentu  omnino  caret,  velut  venis  perennibus.  At  tamen  tales 


*)  In  hac  re  plane  consentio  cum  Gatscha  (Dissert.  Yindob.  VI ; cap.  II : 
De  Apulei  sermone  numeris  adstricto  p.  165  sq.)  qui : Etenim,  inquit,  si  consi- 
deramus poetas  scaenicos  Latinos  cum  pedes  longos  solverent  id  cavisse,  ne 
accentus  grammaticus  cum  metrico  pugnaret  (Christ,  Metrik2,  p.  59  sq.),  quanto 
magis  oratores  elaborasse  putabimus,  ne  accentus  metrici  a grammatico  discre- 
pantia orationis  decursus  numerosus  dirimeretur;  cf.  W.  Kroll,  Berliner  philologi  - 
sche  Wochenschrift,  1905,  p.  1662. 
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syllabarum  concursus  aures  minus  iucunde  offendisse  inde  apparet, 
quod  eorum  exempla  praesertim  exeuntibus  iu  periodis  satis  pauca  sunt : 


Clausulae  1.  exempla: 


3 8 (3  2)  litus  tenebamus 
3 i 7 (3 3)  sese  resorberet 
4i3(4i)  vultu  fatebatur 
17  6 (12  5)  potus  abhorretis 
256(185)  regnum  gubernetur 
25  i 8 (18  7 ) totam  potestatem 
2817(199)  unam  potestatem 
29  2(19!  0)  omnes  revolvuntur 
31  i 3 (21  i)  mecum  recognosces 
4722(29!)  nobis  probaretis 
56 2 5 (34  i 2)  tanto  magis  iustum  est 
611(37?)  poenam  coronantur 
■63 i 5 (39 i)  vultus  tenebamus 
26(15)  religionem  reformavit 
1527 (11 7)  innovatis  resurgatur 
1620(123)  condicionem  tuam  sentis 
21 4(164)  cunfirmata  probataque 


23 2(17 4)  alatur  gubernetur 
28 1 i (19  7 ) regantur  deum  nosse 
3213(216)  posteritatis  reliquerunt 
3610(235)  Admeto  pecus  pascit 
37 ! 9 (23 ! 2)  lignum  vel  argentum 
3815(243)  vicatim  deos  ducunt 
4614(285)  immolatis  faterentur 
547(332)  posteriorum  recordaris 
5611(3410  humandi  frequentamus 
6113(3610)  parentes  tuos  laudas 
57  7 (35  2)  iurat  religiose 
1620(123)  adgnoscis  fragilitatem 
1821(14!)  postremus  philosopho- 
rum 

27 1 2(193)  disciplinam  philosopho- 
rum 


222(23) 
158(11 3) 

284(196) 

2818(199) 

294(1910) 


^15(^2) 

17 10  012  e) 

2034(163) 

343(224) 

359(226) 

364(233) 

4417(273) 


5416(334) 


Clausulae  2.  exempla: 


curam  relaxaverant 
aeternitatem  repromit- 
tere 

mentis  deus  dicitur 
mundo  deum  praeficit 
rationem  deum  disserit 


268(189) 
58 ! 2 (36  2) 
3817(243) 
4013(257) 

16i7(122) 


quaeras  deus  nomen  est 
nostrum  deus  fatus  est 
totum  nefas  visere 
ac  Yolumnus  dii 
opitulari  suis 


Clausulae  3,  exempla: 


hilaritatem  requiro 
nostrorum  deorum 
universas  probare 
miserorum  deorum 
barbatus  locatur 
vulneravit  fugavit 
argumentum  dispar  fu- 
roris 

de  Iudaeis  require 


17  6 (12 5)  reformidatis  deos  quos 

negatis 

46  2 s (28  7)  vultus  deos  dedicatis 

5517(346)  dimidiata  fide  tradide- 
runt 

292o(19i3)  comprehendi  omnino 
non  posse 

34  2 5 (22  5)  deorum  vestrorum 

49  6 (30  3)  disciplina  descendunt 
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Clausulae  4.  exempla: 

23  2 8 (17  9)  venis  perennibus 
5325(33!)  admodum  pauci  sumus 

Quod  vero  adtinet  ad  verba  iambica  quorum  syllaba  posterior 
ictu  metrico  percutitur,  adscribenda  mihi  videntur  esse,  quae  nuper 
exposuit  Kauer  (Studien  zu  Pacianus,  p.  14  sq.):  „Der  Grund  [fiir  die 
scbeinbare  Yerletzung  des  Wortaccentes]  muB  vielmehr  in  dem  iam- 
bischen  Worte  liegen,  das  ais  Enklitikon  mit  dem  vorausgehenden 
Worte  einen  Tonkomplex  in  der  Art  bildet,  daB  dessen  lange  Silbe 
den  Ton  bekommt,  wahrend  die  kurze  Silbe  des  Iambus  den  sonst 
auf  ihr  ruhenden  Ton  zu  Gunsten  dieses  Tones  und  des  auf  die  fol- 
gende  Silbe  nunmehr  zu  liegen  kommenden  Nebentones  verliert.  Auf 
diese  Erscheinung  bei  der  Klausel  hat  schon  Wolff  in  § 16  de  enclisi 
(670  f.)  hingewiesen  und  gezeigt,  daB  es  sich  hier  hauptsachlich  um 
Formen  des  Personalpronomens  oder  Adverbien  wie  quidem,  modo, 
sowie  um  Formen  enklitischer  Yerba,  wie  sumus,  fuit,  velim  etc.  han- 
delt,  und  hat  zur  Begriindung  von  partes  duae  und  causas  agis  auf 
Skutsck  (Yollm.  Jahresber.  fiir  rom.  Philol.  II  58)  verwiesen,  wonack 
auch  Zahlwort  mit  Substantiv,  Objekt  mit  Yerbum  bisweilen  unter 
einem  Accent  erscheinen.  Beispiele  fiir  diese  Enklisis  bestimmter 
Worter,  bei  denen  eben  durch  die  zumeist  innige  syntaktische  Yer- 
bindung  der  Satzaccent  uber  den  Wortaccent  den  Sieg  davongetragen 
hat,  wodurch  ja  so  oft  feste  Juxtapositionen  entstanden  sind,  die  nur 
mehr  ais  e in  Wort  gefiihlt  wurden,  finden  sich  j a in  den  angegebenen 
Fallen  geniigend  zahlreichu. 

Tales  iambos  in  58  clausulis  periodorum  Minucianarum  repperi  59: 


a)  particula  antecedit  verbum  finitum  (4) 

1626(124)  viventibus  non  potest  Conferas:  nescio 
60 ! o(37  3)  non  potest  inveniri 

20 2(15 x)  si  potest  refutare  „ siquidem 

60  7 (37  2)  non  habet  non  dat 


b)  pronomen  obiectivum  antecedit  verbo  suo  (5) 


1226(94)  id  colant  quod  merentur 
4622(287)  stultus  ut  hoc  colat 
46  23(28  7)  hoc  coli  credat 
48  i (29  4)  quem  colant  eligunt 
38  9 (24  2)  quae  timent  norunt 
conf.  34  2 3 (22  4)  corporis  supplicio  colunt 


Conferas:  quilibet 
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c)  praedicatum  antecedit  obiecto  (3) 

1617(122)  opitulari  suis 
5210(322)  reieiam  ei  suum  munus 
17  6 (12  5)  reformidatis  deos  quos  negatis 
conf.  3726(241)  non  sentire  eos  sciunt 


d)  praepositio  ante  nomen  suum  (4) 


4122(263)  sub  iugum  missus  est 
et  deditus 

543(33!)  in  sinu  vivimus 
59  5 (36  7 ) a deo  posceremus 
60 16  (3 7 4)  in  sua  potestate 


Conferas:  invicem,  admodum 


e)  coniunctio  ante  nomen  (5) 

4019(258)  et  deos  computandae 
4017(258)  et  malae  valetudines 
91(62)  et  suos  faciunt 

51 24(31 8)  ut  spei  coheredes 

2617(18n)  si  deus  dederit 

conf.  322(213)  et  postea  Iovis  gentem 

3310(2110)  iam  senes  nolunt 


f)  sequitur  coniunctio  nomen  (3) 


276(192)  haec  enim  verba  sunt 
28 i6(19  8)  naturam  tamen  superponit 
618(379)  periculum  tamen  solus  es 


Conferas : etenim 
„ attamen 

„ verumtamen 


g)  pronomini  personali  attributivo  antecedit 
substantivum  (1) 

44  7 (27  2)  perditionem  sui  non  confitentes 


h)  substantivum  praeponitur  pronomini  possessivo  (3) 

1620(123)  condicionem  tuam  sentis 
4716(2810)  impudicitiae  suae  quam  pudescit 
6113(3710)  parentes  tuos  laudas 


i)  adiectivum  attributivum  antecedit  substantivo  (2) 
4012(257)  vernaculos  deos  novimus 
5517(346)  dimidiata  fide  tradiderunt 

k)  genetivus  attributivus  sequitur  nomen  suum  (1) 
31  io(20  6 ) civem  bonae  memoriae 
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1)  appositio  quam  vocamus  sequitur  substantivum  (1) 
40  i 3 (25  7 ) ac  Yolumnus  dii 

m)  pronomen  subiectivum  antecedit  substantivo  (4) 
3415(223)  quae  Iovis  sacra  sunt 
52  i 6 (32  4)  baec  dei  sacra  sunt 
5 14(5  7)  quis  deus  machinator 
58  21  (36  4)  qui  deo  dives  est 

n)  subiectum  aut  nominativus  praedicativus  ad  vocem 
applicatur  quae  nullo4modo  cum  eo  cohaeret  (5) 
5812(362)  nostrum  deus  fatus  est 

26  8 (18  9)  quaeras  deus  nomen  est 
28  4(19  6)  mentis  deus  dicitur 
3817(243)  totum  nefas  visere 
581(356)  solummodo  viri  nascimur 

o)  accusativus  praedicativus  sequitur  obiectivum  (5) 

19  4 7 (14  6)  quos  bonos  putaverunt 

27  6 (19  2)  spiritum  deum  nominat 

28  n (19  7)  regantur  deum  nosse 

28  i 3 (19  8)  intellegentiam  deum  loquitur 
294(19io)  rationem  deum  disserit 

p)  dativum  accusativus  sequitur  (3) 

2818(199)  mundo  deum  praeficit 
3610(235)  Admeto  pecus  pascit 
5210(322)  reiciam  ei  suum  munus 

q)  ablativus  mensurae  antecedit  comparativo  (1) 
5625(3412)  tanto  magis  iustum  est  | Conferas:  nihilominus 

r)  bis  agitur  de  formis  encliticis  verborum  quae  proprie 

dicuntur 

48  4(29  4)  homo  est  velit  nolit 
5325(334)  admodum  pauci  sumus 

Cetera  exempla  sunt  haec: 

1615(122)  opere  fame  laboratis1) 

38  4 5 (24  3)  vicatim  deos  ducunt 
46  2 8 (28  7)  vultus  deos  dedicatis 

q In  uno  hoc  exemplo,  si  5210(322)  reiciam  ei  suum  munus  excipias,  ante 
verbum  iambicum  legitur  verbum  quod  in  syllabam  brevem  cadit.  Itaque 
nescio  an  pro  verbo  opere  scribendum  sit  opera ; conf.  P.  H.  Damste  Mnemo- 
syne 1906  p.  176. 
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Inter  59  istos  iambos  19  formas  nominis  dei  legi  ex  natura 
huius  libri  intellegitur. 


Denique  uno  quasi  conspectu  complecti  iuvabit  eas  clausulas 
quarum  singulae  pluresve  syllabae  longae  sunt  dissolutae;  in  quibus 
quam  rationem  accentus  grammatici  Minucius  habuerit,  iam  supra 
p.  10  sqq.  breviter  indicavimus. 


Ii 


UU 


7 12(610)  merita  confusa 
2613(18 10)  utique  mortalem 
26 i 5(18! habeo  consensum 
31 23(21 2)  Cerere  frigere 
34  2 2 (22  4)  faceret  eunuchum 
37 ^ o(23 10)  faceret  inlusam 
40  9 (25  7 ) colere  coeperunt 
42  7 (26  6 ) facere  desisset 
474(288)  capite  punitur 
47  27  (29  3)  homine  finitur 
5835(365)  pecua  pascuntur 
59  4(36  6)  onere  suspirat 
63  5(38  5)  vitia  facundos 
4823(29  8)  religio  formatur 
1321(10!)  praetereo  consulto 
16  4(11 8)  innumera  fluxerunt 


1716(127) 
18.(13*) 
194(143) 
19  26(1^7) 
34 ! 4(22  2) 
53  7 (32  6) 
6322(40,) 
64, 3 (40  3) 
147  (10  3) 
39  5 (24  5 ) 
304(1914) 

16  i(11  7) 

257(18  5) 
52  5(32 1) 
267(189) 
5 17(5  2) 


disserere  divina 
admonitus  adiunxit 
condicio  mutetur 
suscipere  possimus 
sollicita  vestigat 
fulminibus  abscondas 
Caecilius  erupit 
obtinuit  adiutus 
superstitio  noverunt 
patrocinia  praestare 
impossibile  praefatur 
anima  nec  vita  est 
utique  de  caelo 
capere  non  possit 
minuere  non  novit 
verisimilia  quam  vera 


12 

825(62)  victa  venerantur 
^3(63)  regna  meruerunt 
12 1? (9  3)  fama  loqueretur 
16  3 (1 1 7 ) ille  reparatur 
17 25(13 2)  scire  didicisset 
2419(18  a)  roris  adolescat 
24 27  (18  4)  esse  meliorem 
27, 6 (19  4)  esse  meruerunt 
28  7 (1 9 6)  vita  capiatur 
34 6(22,)  matris  imitantur 
40 11  (25  7)  arma  valuerunt 
41,5(25,2)  summa  regeretur 
48  5 (29  4)  fallit  alienam 


48  21  (29  8)  mente  veneratur 
52 3(32,)  ipse  simulacrum 
24  2 i(183)  tepore  recreatur 
5 13(5  ,)  prolata  videatur 

7 23(613)  fortuna  dominatur 

17,(12 5)  vestrique  dominantur 
19 20(14=3)  sentire  potuerunt 
225(17,)  formatus  animatus 

42 . 3 (26  7 ) oracla  tetigerunt 

44 .3  (26  7)  curasse  videantur 
51i8(317)  adcrescit  alienus 
56, 3 (34,,)  natura  meditetur 
56 ,6 (34, ,)  corrupta  revirescunt 
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1014(75)  fabulosa  videatur 
26l0(1810)  multitudo  dirimenda  est 
5319(328)  claritudo  violatur 
55 1 4(34  5)  veritatis  imitati 
63  8 (38  6)  invenire  potuerunt 
62  21  (38  4)  maiestatis  animamus 
128(94)  coitionis  adolescunt 

Exempla  formarum  _ | W\J 5=£ 

13  -v. 


1515(114)  celeritate  medicina 
1219(93)  persuasione  venerari 
21  2o(165)  formatione  generari 
35  2 1 (23  4 ) auctoritate  nocuerunt 
43 11  (26n)  humanitatis  inimicos 
54  5 (33  2)  superstitione  coluerunt 
l7(li)  recordatione  revocare 
et  — | \J  J WW  _ !-!  vid.  p.  12  sq. 


618(^7)  quae  superstitio  est 
1642(124)  vota  decipiant 
24 4o(17 44)  arce  compositi 
297(1910)  esse  principium 
382(244)  ore  nidificant 
5944(367)  poena  militia  est 
23  7 ( 1 7 5)  labore  circumagat 
407(256)  impune  sacrilegi 
55 1(34  2)  coepisse  desinere 
60  4(37 1)  contendit  obtinuit 
60  8 (37  2)  honestare  militiam 
32  io(21 5)  instrumenta  conficere 
4 g?  (4  6 ) ambitione  protegerent 
38i9(243)  piaculare  flagitium  est 
32  22(21  s)  humanitatis  arguitur 
32  2o(21 8)  filios  habuit 


33 io (21 11)  antequam  peperit 
43  3 (26 10)  daemonas  faciunt 
4826(30i)  vulnerum  capiat 
49  5(30  2)  antequam  pariant 
53  2 2 (32  9 ) alteris  tenebris 
33  24(21 12)  Osiridis  tumulum 
9 1(6  2)  et  suos  faciunt 
2647(1844)  si  deus  dederit 
28i3(198)  intellegentiam  deum  lo- 
quitur 

32  4 5 (21 7)  natus  ex  homine 
15i9(115)  laboro  iam  docui 
39  2 (24  4)  procreare  non  facere 
5643(3442)  revivescat  et  redeat 
58  6 (35  6)  religionis  aut  profugus 
47  9 (28 10)  conferre  quae  sua  sunt 
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37  7 (23  9)  eboris  hebetatur 
48 17  (29 7)  hominis  imitantur 
56  5 (34  9)  fuerit  iterare 
17  4 9 (13  4)  potuerit  imitetur 
10 13  (7  5)  muneribus  opulenta 


29  44(19 11)  carminibus  imitatur 
44  2o(27  4)  navicula  sequeretur 
5622(34i2)  supplicia  reparari 
38  21  (24  3)  adulteria  numerare 
418(25h)  adulteria  meditantur 


840(64) 

35  7 (22  5) 
^ 4 9(4  4) 
109(7  4) 
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colere  municipes 
manibus  horrifica 
progrediar  ulterius 
auguria  Flaminius 


i 12  23(9  4)  adposita  suspicio 
37  21  (23  4 3)  construitur  erigitur 
50i9(314)  inlicita  proruere 
59  2 2 (3  6 9 ) discriminibus  arguimur 


7 16 (5 10)  potius  occumbere  198(144) 

18 12(13 4)  fieret  obsciirior  493(302) 


veri  simile  mendacium 
genere  elidere 
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2512(18  e) 

2ai(2  3) 

132(95) 
5013(31 8) 
5 26  (5  4) 

41 6(25x0) 

12x(85) 

1617(122) 


2111(165) 
31 12(21  x) 


10x(78) 

275(192) 


memoria  notissima  est 
adposita  curatio 
vulneribus  occiditur 
legitima  conubia 
philosophia  deliberat 
impudicitia  felicior 
incredibilis  audacia 
opitulari  suis 


34  x o(22  2)  c<51ere  quod  lugeas 
3720(2318)  igitur  hic  nascitur 
9x(62)  numinibus  et  manibus 
58x7(362)  uberius  et  plenius 
14x(102)  scelera  secreta  sint 
55(5X)  Caecilius  exorsus  est 
64xo(408)  invidia  detracta  sit 


II 2 


esse  sapientiam 
scripta  sapientium 


239(176)  alterna  reparatio 
42  x 6 (26  7 ) aperire  manifestius 


II12 


hominis  iteratio 
aliud  animalium 


422(44)  conserere  sapientiam 
2218(172)  prospicere  nisi  pabulum 


III  a2  _ w ww  w 

9 x 2(7 2)  de  libris  memoriam 
31xo(206)  bonae  memoriae 


Illb 

2 29(2 4)  osculum  labiis  pressit  jj  | _^ 

2820(199)  mentem  quamvis  varie  adscribit  __  | j|  ww  | ^ 

3720(2318)  sculpitur  nondum  deas  est  \j j| | j 


His  omnibus  locis  Minucium  vides  accentus  metrici  simul  et 
grammatici  ita  habuisse  rationem,  ut  e duabus  syllabis  brevibus  quae 
pro  longa  substituebantur  prior  accentu  primario  aut  certe  secundario 
esset  instructa,  posterior  ne  minimo  quidem  accentu;  neque  ullo  Octavii 
loco  vestigia  illius  legis  animadverti  quam  Zielinski  (p.  239)  appellavit 
Yiersilbengesetz.  Ad  quam  quaestionem  hi  maxime  pertinent  loci: 

7 9(5 9)  saepe  et  religiosos  (cf.  religio) 

1928(15x)  iudicis  religiosi 
3824(244)  quam  sic  religiosus 
57  7 (35  2)  hirat  religiose 

1821(14x)  postremus  philosophorum  (cf.  philosophus) 

27  x 2(1 9 3)  disciplinam  philosophorum 
1620(123)  adgnoscis  fragilitatem  (cf.  fragilitas) 

9 12(7  2)  specta  de  libris  memoriam 
31xo(206)  ut  civem  bonae  memoriae 
cf.  25x2(186)  memoria  notissima  est  (21). 
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Hos  igitur  locos  respecto  accentu  non  omnes  formae  clausularum 
tertiae  (3 a)  attribui,  quippe  cuius  syllabam  primam  Minucius  num- 
quam  videatur  dissolvisse,  sed  septem  priores  formae  l2.  Id  enim  mihi 
non  iam  dubium  est,  quin  apud  Minucium  persaepe  ictu  metrico  insi- 
gnes sint  eae  syllabae  etiam  breves,  quae  in  forma  verbi  principali 
primario  accentu  percutiuntur  velut 

a)  imitantur — imitor;  habeamus — habeam;  regeretur — regerer;  tetige- 
runt— tetigi;  arguitur — arguo;  cessavit — cesso 

P)  philosophorum — philosophus;  Varietate — varietas;  meliorem — melior; 
felicior — felix ; notissima — notus 

7)  religiosus — religio;  medicina — medicus;  militia — miles;  iteratio — 
itero;  curatio — curo. 

Yerba  autem  composita  cum  praepositionibus  ita  semper  pronun- 
tiantur, ut  ictus  quidam  metricus  praepositioni  adiungi  possit  (velut 
adolescere,  revirescere),  praesertim  si  longae  eis  syllabae  efficiuntur 
(velut  occumbere,  dinoscimus,  desinere,  secreta). 

Restat  ut  hoc  quoque  loco  mentionem  faciam  exempli  singularis 
(vid.  p.  23  med.,  conf.  p.  47),  ubi  ratione  rhythmica  flagitari  mihi 
videtur,  ut  opitulari  legatur  pro  eo  quod  respecta  forma  opitulor  desi- 
deres opitulari. 


Pars  altera. 


De  clausulis  periodorum  in  libro  Ciceronis  qui 
inscribitur  Cato  maior  de  senectute1). 

I De  clausulis  generis  primi.  _ w w 

I Longa  syllaba  nulla  dissolvitur. 

1.  Uno  yerbo  constituitur  clausula: 

a)  verbo  longiore  quam  quinque  syllabarum. 
15923(§  intellegebatis 


P)  verbo  quinque  syllabarum  sex  locis. 


1 13714(§  15)  administrentur 


1 140  35(26) 
1 145  i 7 (39) 
1 154  i 9 (64) 

1 158  4(75) 

1 16024(82) 

6 


elaboravi 

incitarentur 

anteponuntur 

arbitrarentur 

terminaturus 


Quibus  omnibus  locis  septem  vocabulum,  quo  clausula  continetur 
tota,  est  verbum  quod  proprie  dicitur;  cf.  p.  4. 


*)  Usus  sum  editione,  quam  curavit  C.  F.  W.  Mueller  anno  1904,  ita 
quidem  ut  eas  tantum  clausulas  conscriberem,  post  quas  ille  signum  puncti 
posuerat. 
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2.  Clausula  binorum  verborum  inciditur 


8 

1 

7 

2 

1 

1 

4 

2 

2 

_1_ 

29 


a)  post  primam  syllabam  longam.  1 [3) 

— I w — - 162  28(3)?  1 3 3 s (4)  -1) ; 1432o(34);  1461o(42); 

147  3(44);  150  i (51) 2);  15426(65);  15917(78) 

| w v/  159  2 s (80)  sui  teneremus 

— | 13314(4);  13525(H);  136^(13);  14138(29); 

148  i (46);  153  6 (60);  15412(63) 

| 141 23(28) ; 158 3 6 (7 8) 

^ | w ^ 136  i 4(13)  triumphos  recordentur 

_v_  | 157 2(72)  dicitur  senectute3 4) 

— | - — - 132 i 6 (2);  133 26(5);  13624(13);  15119(56) 

|—  137  3(14);  144  4(36) 

| 139 22(22);  144 9 (36) 

w v ^ _ | w 153  27  (61)  adulescentiae  voluptates 

P)  post  brevem  syllabam.  (-^  j ^ 1 7) 


13 


1 

8 

1 

1 

1 

2 

1 

1 

J_ 

30 


w 


^ 





133  21  (5);  133  81  (6);  14022(26);  14719(45)*); 
148  3 6 (49);  151 X1  (55);  1522(56)5);  15515(67); 
155 24(67)  ; 155 26(68) ; 1567(69);  15632(71); 
161 2(83) 

h 162  (85)  probare  possitis 

* 1357(10);  149 7 (50);  149 29  (51);  15022(53); 

153  3(59) 5);  157  5(72);  157  7 (72);  1602(80) 

15623(71)  repugnante  natura 

_ ^ 1 56  i 4(70)  autumnumque  venisse 

^ 16117(84)  conluvione  discedam 

— - 133  i 0 (4) 5);  140 ! 3(25) 5) 

153  35(62)  auctoritatis  extremos 

| 15010(52)  admiratione  delectent 

| w 150  3(52)  oblectamentumque  noscatis 


9 133 8(4)  Obrepere  aiunt  eam  citius  quam  putavissent  lego  cum  plerisque; 
Mulier  cum  Sommerbrodtio  auctoritatem  secutus  codicum  L R : putassent. 

2)  150  i (51)  vallo  aristarum  per  synaloephen. 

s)  157 2(72)  respondisse  dicitur  senectute  lego  cum  Muellero  secutus  ple- 
rosque  eosque  optimos  codices,  respondit  codd.  E R,  dicitur  omisit  etiam  L. 

4)  14719(45)  Magnae  Matris  acceptis ; Magnae  Matris  transposuerunt  post 
sodalitates  autem  Brieger  et  Sommerbrodt,  cui  emendationi  numerus  aliquO' 
modo  repugnat. 

5)  Per  synaloephen. 


G5 


Y)  post  creticum  clausulae.  (_  w _ | ^ 18) 

j 143  2 5(35)  exsequi  possint 
3 -v/-  | { 145  33(41)  consequi  posset 

1 152 1 (56)  caseo  meile 

8)  ante  ultimam  syllabam.  (_^__|_  le) 

1 _ v | _ 151  26(56)  nominati  sunt 

3.  Constituitur  clausula  ternis  verbis. 

a)  Inciditur  ante  et  postbrevem  syllabam.  (_  | v | _ _ ^ 1 (3y) 
1 _ | ^ | __v  13415(7)  non  in  aetate 

(3)  post  primam  et  tertiam  syllabam.  (_|  [_w  1(38) 

1 _ | ^_  | 155 32(68)  bic  diu  vixit 

1 | | _^  l4228(32)  velis  senex  esse 

Y)  ante  alteram  et  ultimam.  (_  | ^ _ ) u 1 pe) 

1 | w__  | _ 155 i 3 (67)  etiam  futurus  sum 

8)  ante  et  post  syllabam  tertiam.  (_^  |_  |_^  lyS) 

1 137  8 (15)  absit  a morte 
155  29(68)  falsa  pro  veris 
159  i 8 (7 9)  maior  haec  dicit 

s)  ante  et  post  quartam.  (_ ^ _ | _ | * 1 8 e) 

1 _ ^ _ j _ 141 7 (27)  mortui  iam  sunt. 

Collectis  iam  omnibus  clausulae  primae  eiusque  integrae  exem- 
plis haec  licet  statuere:  frequentia  longe  praestant  forma  1(3  (_  | v ^), 

quae  reperitur  29  locis  inter  78  locos  (id  est  37*2  inter  centenos),  et 
forma  1y  (- ^ | __^),  quae  locis  30  (38*5 °/0)  legitur. 


I1  Soluta  est  syllaba  prima  ww  w ^ 

1.  Caeditur  ante  primam  syllabam  longam,  (wu  | 1^) 

{ 13622(13)  opere  cessavit 
15016(52)  nimia  fundatur 
156  i (69)  aliquid  extremum 

Commentationes  Aenipontanae  I 
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2.  Inciditur  ante  et  post  primani  longam.  ( l-l-“  ll7§) 

1 'S/  v v | _ | 160 3 (81)  simile  quam  somnum 


Clausula  I2  (_  w vv  __  inciditur 
1.  semel 


a)  ante 

tertiam  s 

yllabam.  (_ 

i2v) 

9 

_ W j 

137 40 (15)  ; 

139  4 0 (22); 

142 16 

(31);  146  28 

(43); 

147  2 (43); 

159  35  (80); 

160 14 

,(81);  i6i. 

(83); 

161 24(84) 

1 

\J  _ \j 

147  29(45)  ; 

probare  videantur 

2 

V j 'i/W  

151  34(56); 

154  S5(65) 

12 

P)  post  tertiam  syllabam.  (_ ^ w | ^ ^ 12  51) 

1 jwi/  ] v> 13929(23)  obmutescere  senectus 

1 141 37 (30)  adulescentia  fuisset 

2 

2.  Tribus  verbis  haec  clausula  semel  constituitur.  (l2^1) 

_ | v_/  w ] w 149  2(00)  sed  tamen  acutis 

quae  verba  j.  w w j.  _ , non  j.  ^ w _>  _ pronuntianda  esse  ex  eis  quae 
antecedunt  exemplis  apparet;  ac  verba  similia  velut  attamen  Ciceronis 
aetate  pronuntiando  iam  esse  coniuncta  (attamen)  mihi  quidem  con- 
stat. Itaque  ne  iste  quidem  locus  multum  differt  ab  eis  locis  (l2^1) 
ubi  clausula  e duobus  tantum  constat  vocabulis. 

Clausulae  I3  (_  w — vv  hae  sunt  caesurae: 

1.  una 

a)  1 3 7 (_ v | _ ^ v)  tribus  locis  reperitur: 

'u  | 1364(12)  iuris  augurii 

KJ  | \!/\J  160  6 (81)  futura  prospiciunt 

__  KJ  | W 150  2 (52)  incrementa  commemorem 

J)  138  (---I  y&\j  w ) 143!  8 (34)  pristini  roboris 

2.  duae 

a)  l3pS  (_  — j _ ) 134  7 (7)  essent  coli  soliti 

P)  13tS  ( v | _ | ^^)  148 ! o(47)  titillatio  in  senibus  (per  synal.) 

Aliae  huius  generis  clausulae  desunt. 
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12 

l3y 

138 

l3p8 

13y8 
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Conspectus  clausularum  generis  primi. 


iu  V j 


_ V | UU  _ 5=i 
_ V V | — Si 

_ | uu  J 

_ V \JV  _ )sL 

_u  | _ 

_ V _ | ^ 

| \J  | 5=^' 

| _ | >S/\j  ^ 

v/ 'h'~/  ^ 

vA J \J  vAj  iA->i  W 


3 

1 

4 

12 

2 

1 

15 

3 

1 

1 

1 

6 
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Inde  patet  Ciceronem  in  lioc  libro 
clausulae  primae  favisse  formis  integris 
(fere  75*73  pro  centenis  locis),  inter  quas 
formae  1 p et  1 y frequentia  eminent. 
Inter  formas  vero  dissolutas  12y  locis 
duodecim  inter  25  id  est  fere  in  dimidia 
parte  omnium  locorum  reperitur.  Usus 
autem  est  Cicero  in  clausulis  huius  libri 
finiendis  potissimum  verbis  quattuor  syl- 
labarum (fere  43°/0)  et  trium  (38*8  °/0); 
binarum  syllabarum  verba  adhibuit  8*7 °/0, 
quinarum  6‘8°/0,  monosyllabis  tribus  locis 
usus  est,  syllabarum  sex  verbum  legimus 
uno  loco;  quo  simul  factum  est,  ut  ra- 
rissime (12  locis  — ll*65°/0)  plus  una 
in  clausula  caesura  evaderet. 

Denique  statuere  velim  Ciceronem  in 
hoc  libro  spectasse  ut  clausula  ab  initio 
verbi  integri  inciperet,  id  quod  observa- 
mus in  37  exemplis  clausulae  integrae 
(=47-4°/0)  et  16  (=64°/0)  clausulae  dis- 
solutae. 


II  De  clausula  dicretica.  _ ^ w ^ 

II  Longa  syllaba  nulla  dissolvitur. 

1.  Semel  inciditur. 

a)  2P-|^--v* 

| 145 9 (39)  dicunt  voluptatibus 

_ | v/ v/w  1432s(35)  potius  valetudine 

_ | u v.v  1546(63)  senectus  honoratior 

_ | w__v_  160  8 (81)  vinculis  relaxaverint 


5* 
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P)  2y  | — ^ w 


17  -u  | 


2 vy_vy  | w — 

4 — v/j  — \j  ^ 

2 w w _ w | ^ ^ 

3 V^_V  | \J 

2 \j  — \y  | vy  y 


1 v/ w | 

1 _ V \J | 

~S2 


133  7 (4);  137  „(16)5  1389(18);  14120(28); 
141 2 fl  (29);  141 3 0 (29) J);  14233(33);  145  28(41); 
14536(41);  148  i 9 (47);  150  29(53);  1523(56)* 2); 
153 20  (61);  154 3o  (65) 2) ; 15830(77);  16135 
(85)2);  161 36(85)  2) 

1363(12);  149  24(51) 

132  2(1)2) ; 141 13(27) ; 146ia(42);  1489(46) 
138 18(19) ; 1532B(61) 

13230(3);  148  33(49);  1531B(60) 

{ 15332(62)  oratione  defenderet 
1 16026(82)  contentione  traducere3) 
y 160  x 3 (81)  aeternitatique  contrarium 
y 15826(77)  inviolateque  servabitis 


y)  25_v_|_\>y 


10  | _v,y  136 9 (12) ; 140 7 (25);  14218(31);  14310(33);  14437 

(38);  146  2 2 (42) 4);  148S1(49);  1498(50);  15323(61); 
15434(65) 

3 v-*-  \-»u  133 4(4);  14236(33);  1553(66) 

13 

§)  2 6 _ v jvyy 


[ 138  2200)  nominantur  senes 
3 -w — | wy  \ 142 37 (33)  sustineret  bovem 
'150  3 6 (54)  stercorantem  facit 

2.  Bis  inciditur. 

a)  2 Py  _ ] v | _ _ v y 

1 _v_  | u | __v_  147 7 (44)  cruditate  et  insomniis  (per  synal.) 

1 | u | __v_  158 32(77)  philosophorum  et  auctoritas  (per 

2 synal.) 


9 14130(29)  atque  defecerint  — 152 3 (56)  atque  venatio ; his  duobus  locis 
Cicero,  quo  meliorem  redderet  clausulam,  particula  atque  ante  consonantes  d 
v usus  est. 

2)  Per  synaloephen. 

3)  160  2 6 (82)  aut  labore  aut  contentione  traducere  scribi  velim  cum  Muellero 
et  Sommerbr.  auctoritatem  secutus  codicum  LER,  labore  et  contentione  tradu- 
cere rell.,  sed  et  contentione  om.  BS. 

4)  146 22 (42)  imperi  dedecus  legendum  mihi  videtur  esse  respecto  numero ; 
cf.  Zielinski  p.  181. 
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p)  2p8  - | | 

1 _ 1 w _ | _ w w 147  3 5 (46)  et  cibi  sustulit 

1 — | y.  — | — vy  150  3 2 (54)  cultura  agri  scriberet  (per  synal.) 

1 143 23(34)  possumus  quidem  cogimur 

1 147 1 6 (44)  licentiae  dabat  gloria 

1 142 8 (31)  virtutibus  suis  praedicet 


7)  2fS£-|^-_|w^ 


2 _ 

1 - 
3 


. i 14110(27)  et  lacertis  tuis 

v 159  i 7 (78)  baec  Platonis  fere 
| 138 3(17)  augeri  senectus  solet 

8)  2?S  _ v | - | - ^ ^ 


_ _ \j  ^ 


U_U  I - 


V _ 


V>  V V 


136  i 0(1 3)  multa  de  Maximo 
w 137L2(15)  geruntur  et  viribus 
i 149  27  (51)  maiore  cum  faenore 
~ \l558(66)  aetate  non  viderit 

_v^  15636(72)  adulescentia  et  fortior  (per  synal.) 


\j  \j  \j  —\j 


_ V v 


e)  2ye  _ v | — | ^ ^ 

[ 132 10  (2)  esse  certo  scio1) 

\ 157  25(74)  esse  nemo  potest 
140  26 (26)  superiore  vita  fuit 
* 134  29(8)  de  senectute  dici  potest  (creticus 
triplex) 


C)  2Ss 


I 134  3 2 (8)  copia  non  gravis 
\ 142^(31)  insolens  aut  loquax 


rj)  28C  - | | u 

1 | | | _ 149 9 (50)  pontifex  maximus  factus  est  (cre- 

ticus triplex) 

i)  132 10 (2)  certo  scio  codd.  LR  Cbaris.  Baiter  Lahraeyer  Mueller,  certe 
scio  rell.  codd.  Halm  Sommerbrodt. 
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3.  Clausula  ter  inciditur. 


1-1  — 
1 | V 

1_—  .1- 
3 

1 — V I 


a)  2 [jSs  _ | ^ _ | _ | w ^ 

| 1562o(71)  sunt  habenda  in  bonis  (per  synal.) 

_ | 152  3 6 (59)  mea  manu  sunt  satae 

_ | u_  155 27 (63)  idem  senex  non  potest 

P)  2TSC  — | _ | 1 _ 

_v/  | _ 157  2i (74)  optandus  aut  nullus  est 


Clausularum  generis  alterius  formas  dissolutas  collegiums  has : 


II1  ww  w w ^ 


4 vi''-'  v/  | 1 2 y ‘ 

1 _ w | ± j.v  y. 

1 _ V-/  | i,  J. 

~ 

1 | u,  j j.  \j  y 


a)  2 1 y ^ v | — w — 

13731(16)  patribus  accepimus 

144  3 5 (38)  opere  desidero 

147  5 (44)  (magno)  opere1)  desiderat 

157  9 (72)  facile  divellitur 

143  30 (35)  uberior  accesserat 

152 ! 9 (59)  Oeconomicus  inscribitur 

P)  21  y§  ^ ^ | _ ] _ w v,/ 

1413(27)  agere  pro  viribus 


y)  2 1 ds  v ^ J -i  | ^ y 

1 1619(84)  satietatem  aut  modum2)  (per  synal.) 


II2  w ww  — . w 

1 22ys  y — w | j ^ 14913(50)  videbamus  etiam  senem 

Aliae  generis  alterius  clausulae  desunt. 


9 Hoc  modo  scribere  malim  quam  magnopere. 

2)  Non  satietatem  pronuntiandum  esse,  quamvis  nominativus  sit  satietas , 
didici  ex  his  locis:  1588(76)  etl623(85)  satietate(m),  1512(54)  varietate,  138  25  (20) 
reperietis,  ubi  haec  pronuntiatio  flagitari  mihi  videtur  forma  clausulae;  cf. 
p.  23  et  75 l.  Verba  autem  quae  secuntur  aut  modum  tam  arte  inter  se  cohaerent 
ut  ea  pronuntiari  putem  quasi  sint  unum  verbum : aut  modum. 
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Conspectus  clausularum  generis  II. 


2P 

-1»- 

_ ^ y=d 

4 

In  hac  igitur  clausula  constituenda, 

2Y 

_u|_ 

_y  y 

32 

sicut  apud  Minucium,  multo  magis  etiam 

25 

— 1 

_U  y 

13 

quam  in  genere  clausulae  primo  confor- 

2 £ 

w 

| v yy 

3 

mando  integra  forma  praefertur  dissolu- 

2pT 

-M 

v y 

2 

tis,  nam  illa  legitur  78  locis,  id  est  89‘7 

2 $8 

-1  v- 

| _ u y 

5 

inter  centenos. 

2 pe 

-l«- 

_ | v yy 

3 

Formarum  autem  integrarum  facile 

2y§ 

-«1- 

| _ v yy 

5 

princeps  est  2y  quae  triginta  duobus 

2ys 

-v|- 

-l«- 

4 

locis  exstat  = 36'8  pro  centenis  omnium, 

28e 

_v_  1 

_ | w yy 

2 

41  integrarum  clausularum. 

2K 

— 1 

_ \j  j 

1 

Deinde  haec  clausula,  quia  paulo  lon- 

2pSe 

-l«- 

|-|v« 

3 

gior  est  quam  prima,  sicut  in  Octavio 

2TSC 

-»l- 

l-«l“ 

1 

Minucii  ita  in  libro  de  senectute  binas 

II 

78 

vel  ternas  caesuras  saepius  habet  quam 
prima;  nam  25  locis  (==  28’7°/0)  bis,  4 

2XT 

W V | . 

U y 

6 

locis  (4'6°/0)  ter  inciditur. 

2^8 

UU  V J . 

-I  — 

1 

Saepissime  autem  Cicero  in  his  huius 

21§s 

W V 

1 - 1 

1 

libri  clausulae  exeuntibus  usus  est  verbis 

II  i 

ww  w 

_ yy 

8 

syllabarum  quattuor:  40  locis  (46  °|0), 
deinde  trium  24  locis  (27*6°/0),  tum  duarum 

22ys 

_ V | WU  _ | V U 

1 

17  locis,  rarissime  verba  leguntur  quin- 

ID 

_ \i/  yy 

87 

que  syllabarum  (4  locis)  et  verba  mono- 
syllaba (duobus  locis). 

Si  denique  quaeras  num  liaec  quoque  clausula  ab  initio  verbi  soleat 
incipere,  hoc  observavi  in  40  exemplis  clausulae  integrae  (=  51*3 °/0)  et 
6 dissolutae  (==  66  2/3  °/0) ; ita  eadem  fere  ratio  animadvertatur  atque 
in  prima  clausula. 

Illa  De  clausula  ditrocliaica  w _ 

1.  Antecedit  creticus 

a)  ditrochaeum  unius  verbi  (cret.  3a§) 

6 139 2 3 (22) !);  143ai(34);  15114(55);  15124 

(56)  0;  154  20 (64) ; 16081(82) 2) 

!)  Per  synaloephen. 

2)  16031(82)  immortalitatem  et  gloriam  niteretur  L Sommerbrodt  Muellery 
immortalem  gloriam  N et  Lahmeyer,  immortalitatis  gloriam  BIS  Halm  Baiter, 
immortalitatem  gloriae  alii. 


72 


159  2 (7  8)  Apollinis  indicatus 
147  24(45);  155 1 9(67) 

149  i 5 (50)  voluptatibus  comparandae 
15719(73)  immortalitas  consequatur 
147  22(45)  in  dies  mitiora  (cret.  3a  (35) 

138 1 6 (19)  eum  suae  paeniteret  (cret.3a  (3§) 
158  6 (7 5)  docti  senes  extimescent  (cret.  3 a (3§) 
13535(12)  clari  viri  et  consularis  (per  synal.) 
(cret.  3 a [3?§) 


(3)  binorum  verborum,  quorum  posterius  est 


a)  trisyllabum 


1 

1 

2 




w 


155  21  (67)  civitates  fuissent  (cret.  3 a s) 
1342s(8)  clarus  unquam  fuisses  (cret.  3 a ^e) 

b)  bisyllabum 


1 _ | ^ ^ | 14319(34)  in  senectute  vires  (cret.  3 a (3Q 

1 _|w_|_w|__  155  6 (66)  non  potest  esse  longe1)  (cret.  3a(3§C) 

1 1492o(50)  certe  potest  esse  maior  (cret.  3a(35C) 

1 a/  | wi  w- 1 13815(19)  consule  creatus  esset  (cret.  3a  S1^) 

~T~ 

Hoc  uno  loco  una  cretici  syllaba  eaque  ultima  dissoluta  est. 


2.  Praepositus  est  dactylus. 

1 w \ 132 i 3 (2)  communiter  uteretur  (dact.  3a§) 

1 142  3 1 (32)  cui  fuer(im)  occupatus  (dact.  3a(3§) 

1 _ | | 161. 8(84)  non  potius  laboris  (dact.  3 a fte) 

1 1453(38)  possim  facit  acta  vita  (dact.  3ap§C) 

1 | u | _u  | _u  142 2 9(32)  qu(am)  esse  sen(em)  ante  qu(am) 

^ essem  (dact.  3 a yd£) 

Syllabam  brevem,  si  ante  ipsum  dichoreum  posita  accentuque  se- 
cundario instructa  est,  ancipitem  habendam  esse  putat  Zielinski  p.  95, 
qui  idem  hoc  clausulae  loco  hiatum  admittit. 


3.  Praecedit  molossus  (^_^_^_^). 

a)  m 0 1.  3a  e = |^_v 

1 1382o(19)  appellassent  senatum 

1 144  6 (36)  exercendo  levantur 

2 

!)  155  6 (66)  esse  longe  LP  Baiter  Sommerbrodt  Lakmeyer  Mulier,  longe 
ubesse  rell.  Halm. 
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P)  m o 1.  3a  pe  = - | | ^ _ * 

1 134 17  (7)  omn(i)  aetati  molesta  (e)st 

1 145  5 (38)  quand(o)  obrepat  senectus 

1 152  8 (57)  atq(ue)  adlectat  senectus 

1 157  i 4(7 3)  et  lamentis  vacare 

~ 

dissoluta  est  tertia  molossi  syllaba 
(mol.3  3a  ps  = _ | _ ^ j.  | ^_^) 

1 135  a i (11)  quo  consilio  recepit 

7)  m 0 1.  3 a y§  — _ _ j _ | _ v _ u 

1 144  i (36)  vires  non  opprimantur 

1 151  i 7 (55)  haberent  aur(um)  imperare 

~ 

8)  mol.  3a  73 

prima  molossi  syllaba  dissoluta  est  _ | __  | v 
1 14718(45)  habui  semper  sodales 

e)  mol.  3a  p3s  = _ | _ | 

1 14717(45)  ad  m(e)  ipsum  iam  revertar 

C)  m o 1.  3a  y§s  = _ _ j _ | § | w _ v 
1 13510(10)  anno  post  ad  Tarentum 

4.  Ditrochaeus  antecedit. 

a)  ditr.  3ape  ==  _ | w _ ^ | _ ^ _ w 
1 151e(55)  sentio  fuisse  longiora 

p)  ditr.  3 a ys  — _ ^ | _ ^ | _ u _ ^ 

1 158ai(77)  sola  vita  nominanda 

y)  ditr.  3a  yeC  = | | | w__ 

1 15319(61)  carmen  incis(um)  in  sepulcro 

8)  ditr.2  3a  737]  = 

1 152  5(57)  olivetorumve  specie  plura  dicam 

e)  ditr.  3a  §s£  — 

1 142  3 1 (33)  virium  quam  vestr(um)  utervis 
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£)  ditr.2  3a  ^y£C  = — |w|^_  |_  | ^ 

1 160  3 5 (83)  obtusior  sit  acies  non  videre 

7])  ditr.2  3a  p7§7j  — _ | w | ^ | — u | _w 
1 1366(12)  solum  sed  etiam  externa  bella 


5.  Dispondeus  praemittitur  ,v). 

a)  d i s p. 1 3a  d — w | ^ _ w 

1 1412(27)  elephanti  desiderabam 


P)  disp.  3a  7§  = __  | _ | __u_ 
1 15310(60)  quadraginta  ann(i)  interfuerunt 

7)  disp.  3a  7S  = | | 

1 154  2 3 (64)  extrem(o)  actu  corruisse | 

/132  5(1)  aliud  tempus  differenda 

3 \ 132 36  (4)  gravius  dicant  sustinere 
1 138  i 2 (19)  excipient  anni  consequentes 

2 f 151 9 (55)  vitiis  videar  vindicare1) 

\ 139 5(21)  memoriam  redeo  mortuorum 


_ 


S)  disp.  3a  .= 

1 140  3 2 (26)  exemplis  uti  videtis 

e)  disp.  3a  ^72  = 

1 160 2 0(B 2)  ad  se-  posse  pertinere2) 


— 1 ^ 


I-I-* I 


C)  disp.  3a  [3§C  = - | --  | --  | 

1 133 33(6)  ut  dicis  gratum  futurum  (e)st 

7j)  disp.  3a  p£7]  = - | | [ -- 

1 158!  5 (7 6)  tempus  maturum  mortis  adfert 

ff)  disp.1  3 a 7§s  — 

1 144  2o(37)  patrius  mos  et  disciplina 

t)  disp.1  3 a 76C  = j _ | _ j ^ _ v 

1 151 ! 9 (56)  agricolas  n(e)  a m(e)  ipso  recedam 


1)  Non  sine  consilio  puto  haec  tria  vocabula  ab  eadem  consonante  inci- 
pientia esse  composita. 

2)  16020(82)  ad  se  posse  pertinere  LBINS  quorum  lectionem  teneri  posse 
existimo,  posse  dei.  RE  Halm  Baiter,  ipsos  pro  se  posse  Lahmeyer,  ad  se  ipsos 
pertinere  Opitz  Sommerbrodfc  Mulier. 
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%)  disp. 1 3 a ysC  = 

1 139  i 3(22)  etiam  privat(a)  et  quieta 

6.  Tribus  locis  choriambus  antecedit. 

1 148 i 5(47)  ac  furioso  profugi  _ | ^ w | v__ 

1 150 30 (54)  utilitate  loquar  stercorandi  _ ^ ^ ^ | | _ v 

1 160 2 s (82)  denique  victurus  esset  j ^ | _ ^ 

3 

7.  Forma  I (3  + Illa  p. 

1 146 3 1 (43)  se  voluptatibus  dedissent  _ | ^ | ^ ; equidem 

vero  nescio  an  ita  sint  transponenda  verba  postrema:  se  dedissent 
voluptatibus  (_  | v | ^ v/  v = creticus  triplex ; conf.  p.  69). 


Illa1  Dissoluta  est  ditrochaei  syllaba  prima  (.  . . . ww  w _ ^) 
his  locis  ubi  antecedit 


1 

1 

_1 

3 

1 


1.  creticus 

143  3 2(35)  adulescentes  quid(em)  effugere  possint 

\j  \j J \j  | _ v£w  u | 

151 2(54)  omnium  varietate1)  W j <*/  KJ 

1588(76)  vitae  facit  satietatem1)  | | 

2.  molossus 

154 ! 4 (64)  essent  sed  facere  nolle | _■  | |._v 


3.  ditrochaeus 


1 138  25(20)  restitutas  reperietis1)  _ V | vvy  V-/  _ V 


4.  dispondeus a 

1 13625(13)  respons(um)  et  doct(o)  homine  dignum 

I [ | viu  | W 

1 135 33(11)  ferrentur  contr(a)  auspicia  ferri | _ | | 

1 13717(15)  defendebant  nihil  agebant2)  | | W 

~ 


0 Quia  lex  videtur  esse  ut  e duabus  syllabis  brevibus  quae  pro  una 
longa  substituantur  prior  semper  accentu  quodam  instructa  sit  (conf.  p.  10), 
legendum  esse  censeo  varietate , sdtietdte(m),  reperietis  (conf.  p.  23),  sed  id  quod 
est  consentaneum  reperio . 

2)  137 17 (15)  Si  scribas  nil,  efficitur  forma  disp.  3a°. 


76  — 


1 156  i o (70)  usqu(e)  ad  plaudite  veniendum  (e)st 

1 162  3 (85)  praesert(im)  adiuncta  satietate1)  __  | | W V _ V 

2 — j-  3 = o 

5.  choriambus 

1 158  i 8 (77)  videor  qu(o)  ab  ea  propius  absum  KJ  \J  _ | \J  J _ J J _ V 

Denique  couf.  1341(7)  Faci(am)  ut  poterd  Laeli  quem  locum  ego 
formae  Illb1  adscripsi. 

Illa3  Syllabam  ditrochaei  tertiam  dissolutam  his  locis  repperi: 

(...._  w **) 

1 139  j (21)  Lysimachum  salutare  solitam  W J viw  \J 

(cret.  -f-  3 a2) 

1 137  37  (17)  maior(a)  et  meliora  faciat 

(dact.  -j-  3a2) 

1 146  6 (41)  Claudio  consulibus  reperio  1)  _ w j j v/  _ 


III  b De  clausula  dispondiaca  (.  . . » _ ^) 

1.  Praecedit  creticus 

(cret.  3b  d .==  | ^) 

1 151 28 (56)  cultion(e)  oblectabant  _w_  | 

1 132  25  (3)  eisqu(e)  eum  respondentem  v _ | v _ | w 

2 

2.  Molossus  (vel  potius  ionicus)  ^ v__ 

1 155  22(^7)  rede(o)  ad  mort(em)  impendentem  ^ | _ | _ | -v 

3.  Dispondeus v 

1 152 27 (59)  diligenter  consit(um)  ostendisse  | | vy 

1 15517(67)  aegrotant  tristius  curantur | | ^ 

2 

4.  Choriambus  (vel  ditrochaeus  - 

1 161  29(35)  molesta  sed  etiam  iucunda2)  w _ w | v | w-  | ^ 

5.  Adonius 

1 1348(7)  accusare  quod  esset  accusandum ^ | ^ | _ v/  | ^ 

J)  Videas  pag.  75  ‘). 

2)  Zielinski  Das  Clauselgesetz  p.  226 : Es  lieBe  sicli  ja  wohl  nachweisen, 

daB  Cicero  s6d  etiam  (niclit  sed  etiam)  .....  betont  hat. 
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6.  Forma  I praeponitur  formae  Illb 

1 1542(63)  diligentissim(e)  observantur  v | 


Illb1  Illb3  Dissolutus  est  dispondeus  his  locis: 

1 13^  (7)  Faci(am)  ut  potero  Laeli  Illb1  ^ | _ | | 

1 154  32 (65)  ex  iis  fratribus  (II  (35)  qu(i)  in  Adelphis  sunt  Illb1 

- I I - ||  * I | - 

1 1383o(20)  temeritas  est  videlicet  florentis  aetatis  (Iy),  prudentia 

senescentis  III b 1 ^ ^ | w ^ 

1 136  37  (14)  et  bonis  lateribus  suasi : ditr.  — |—  Illb1  _ | V _ j V _ J 

1 15217(59)  quaeso  studios(e)  ut  facitis:  mol.  (ion.)  -f-  Illb3 

| \j  w _ | | v 

1 155 30 (68)  senex  ne  quod  speret  quid(em)  habet:  mol.  -f-  Illb3 

| — J _ | [ | W 

UT 

Conspectus  clausularum  generis  tertii. 


cret.  3 a 
dact.  3 a 
mol.  3 a 
ditr.  3 a 
disp.  3 a 
chor.  3 a 
1 + 3a 
. . . . 3a° 


cret.  3 a 1 
mol.  3 a1 
ditr.  3 a1 
disp.  3 a1 
chor.  3 a1 
3ai 


_ V _ W \J  _ ^ 


'w' \J\J  w 

w \J\J  \J  

— V WV-/  ^ 

....  W V _ ^ 


3 


cret.  3 a2 

\J w UU  \J 

1 

dact.  3 a2 

_ w ^ 

2 

3a2 

. . . V W 

3 

illa 
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cret.  3 b 

— V — - ^ 

2 

mol.  (ion.)  3 b 

1 

disp.  3b 

V \J 

2 

chor.  (ditr.  ?)  3b 

_ V W V/ 

1 

adon.  3b 

w 

1 

1 + 3b 

_ KJ V \J 

1 

. . . . 3b 

\J 

8 

3bi 

\J\J 

4 

3b3 



2 

Illb 

14 

Apparet  igitur  ne  Ciceronem  quidem  haec  duo  clausularum  ge- 
nera Illa  (i^  w)  et  Illb  (^!  _ ^ !^)  omnino  ut  nonnulli  voluerunt 
confudisse;  immo  illo  78,  hoc  14  tantum  locis  usus  est,  quorum  64 
(=  82%)  ditrochaicam,  8 (=  57%)  dispondiacam  clausulam  exhibent, 
integram. 
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Si  autem  quaeras  quae  formae  metricae  praemittantur  his  clau- 
sulis, ante  ditrochaeum  integrum  22  locis  (—  34*4 °/0)  inveniuntur 
ternae  syllabae  longae  (praeterea  5 _ vy  ^ , 5 v ^ , 1 vy  ^ ; 

4 20  locis  (=  31*25°/0)  creticus,  cui  praeterea  adscribere  possis 

13815(19)  | | et  136 6(12)  u | uu  | | accedunt 

5 loci  (=  35‘7°/0),  quibus  ante  ditrochaeum  solutum  positae  sunt 

ternae  syllabae  longae  (praeterea  1 et  3 cretici  (—  21,4°/0). 

Cum  igitur  iure  contendere  liceat  in  libro  Ciceronis  de  senectute  ante 
clausulam  ditrochaicam  plerumque  aut  creticum  aut  molossum  esse  posi- 
tum, ante  clausulam  dispondiacam  non  plus  tres  creticos  (=  21*4  inter 
centenos  locos)  repperi,  unum  molossum,  1 w ^ , 1 ^ w , l_WVv/W, 

Cadunt  autem  clausulae  ditrochaicae  in  verba  syllabarum 
quinque  3 a 2 locis,  3aJ  4 locis, 

quattuor  3 a 30  „ 3a!  1 „ 3 a2  1 loco, 

trium  3 a 22  „ 3 a1  1 „ 3 a2  2 locis, 

duarum  3 a 10  „ 3 a1  5 „ 

unius  syllabae  nullo  loco  nisi  ubi  verbum  ultimum  cum  est  copula 
per  synaloepham  coniungitur;  dispondiacae  autem  clausulae  finiuntur 
verbis  syllabarum  quattuor  3b  6,  3 b 1 1 ; trium  3b  2,  3b3  1; 

duarum  3bl  2,  3 b3  1 ; unius  syllabae  3bx  1. 


1 

1 

1 

1 

J_ 

5 

1 


1 

1 

1 

1 


IVa  De  clausula  _ w — w ^ 

1.  Antecedit  creticus. 

152 X1  (57)  refrigerari  salubrius  ^_vy | 

1322o(3)  de  senectute  misimus  _ | ^ ^ | _ ^ ^ 

146  x 5 (42)  notandam  putavi  libidinem  ^ | ^ j ^ ^ w 

1424(30)  adulescentiam  non  requireret  ^ w | _ | ^ ^ ^ 

15330(62)  adulescentiae  constituta  sit  vy_  | _^_vy  | ^ 

2.  Uno  loco  dactylus  antecedit. 

144  2 2 (38)  spiritum  dominatur  in  suos  _ ^ _ | ^ ^ ^ | _ | ^ _ 

3.  Molossus  antecedit. 

133i(4)  admirari  videmini 

159  24(79)  etiamsi  nullum  videbitis  ^ | | vv  - ^ ^ 

150  8 (52)  truncos  ramosque  procreet | vy  | _ ^ ^ 

156 j 7 (70)  percipiendis  accommodata  sunt  _ ^ ^ | 


4 
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dissolutus  est  molossus  (=  ion.  a maiore) 

1 1614(83)  tamquam  Peliam  recoxerit  | ^ _ | ^ 

4:.  Ditrochaeus  antecedit. 

1 143 4(33)  adulescentiam  debent  requirere  | __ 


5.  Dispondeus  praecedit. 

1 143 ! (33)  malis  vires  ingeni  (vid.  supra  p.  68 4)  dari 


1 133  3 6 (6)  istuc  quo  pervenisti  (mol.  -f-  III  b)  videre  quale  sit 


— — V 


2 


6.  Adonius  versus  antecedit. 

1 • 148  i 7 (47)  iucundius  est  carere  quam  frui ww  | _ | w-v  | - | w- 

7.  Clausula  primi  generis  antecedit. 

1 13681  (14)  victoris  senectuti  comparat  suam | ^ | | ^ w 


IVa1  ^ __ 

1 156 21  (71)  naturam  quam  senibus  emori | _ | | 

(mol.  -|-  4 a1) 


IVb  Frequentius  clausula reperitur, 

1.  Creticus  antecedit 

a)  integer 

1 135 2(9)  recordatio  iucundissima  (e)st  w ^ _ | 

1 134 2 2 (8)  posse  multis  contingere  | | w ^ 

1 149  i (49)  ante  nobis  praedicere  _ ^ | | vy 

1 142 6 (30)  aetatique  nostrae  conceditur w | | yw 

1 15712(73)  statione  vitae  decedere  ^ ^ ^ | | ^ w 

1 132 x 8 (2)  molestia  possit  degere  | | _ ^ w 

1 142 25(32)  non  clientes  non  hospites 

1 134  23(8)  nequaqu(am)  in  isto  sunt  omnia1) | ^ | |_|_ww 

1 154  37  (65)  acerbitatem  nullo  modo  ^ ^ | | ^ _ 

— ~ 

l)  Sic  legunt  Mulier  Baiter  Sommerbrodt  Lahmeyer  auctoritatem  secuti 
codicum  LE,  in  isto  omnia  rell.  qua  lectione  admissa  clausula  2£yS  efficeretur. 
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1 

1 

1_ 

3 


1 

1 

1 

1 

1 

1 

1 

J_ 

8 

1 

2_ 

2 

1 

1 

1 

4 


1 


p)  dissolutus  (paeon) 

1326(1)  aliquid  ad  te  conscribere  | _ | _ | — w 

150 27 (53)  amputati(o)  alior(um)  immissio  _ w _ ^ | t/vj  f — ^ v 

157  27  (74)  poterit  animo  consistere  ^ ^ | iwi  | ^ ^ 

2.  Antecedit  molossns 

a)  integer 

1514(54)  agricultura  sollertius  ^ _ | | ^ ^ 

14812(47)  molestum  quod  non  desideres  v | _ | _ | ^ _ 

138 33(21)  si  sis  natura  tardior  - |-  | | 

139 35(24)  percipiendis  non  condendis  fructibus 

__  V-/  w j _| |_<^w 

14514(39)  Tarenti  cum  Quinto  Maximo  w | _ | | 

162 i (85)  rerum  sic  vivendi  modum |_| |v/_ 

148  22  (48)  potitur  non  omnino  caret  w |_| |ww 

14827(48)  spectans  tantum  quantum  sat  est  | | [ ^ | _ 

p)  dissolutus  (ionicus,  choriambus) 

139! 8 (22)  familiari  removerent  iudices  wv | wo | 

161 ! 3 (84)  hospitio  non  tamqu(am)  e domo  'X/kj | j j j v 

3.  Ditrochaeus  antecedit, 

139  8 (21)  quis  sibi  cui  ipsi  debeant 

139 30 (23)  agitatio  vit(ae)  aequalis  fuit  | _ | | ^ 

14712(44)  conviviis  delectari  potest | | 

159  2 o(7  9)  discessero  nusqu(am)  aut  nullum  fore 

| _ | _ | juv 

dissolutus  ditrochaeus  est 
136 ! (12)  quem  philosophum  non  contemnimus 

| w | j \j 


b 


4.  Dispondeus  antecedit  ^ 

1 149  3 (50)  quam  Truculento  Plautus  quam  Pseudolo 


1 16126(84)  non  longinqu(um)  inter  nos  digress(um)  et  disces- 
sum fore  _ j | |_| | _ | j^^1) 

~ 


9 Mirum  quantus  longarum  syllabarum  numerus  hoc  loco  coacervetur. 
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1 

1 

1 

I 

1 


1 

1 
1 
1 
1 
1 
1 

J_ 

8 

1 

_1 

2 


5.  Adonius  versus  antecedit. 

145 6 (38)  sed  diuturnitat(e)  extinguitur  _ | | — w 

6.  Clausula  primi  generis  antecedit. 

137  i i (15)  rebus  gerendis  senectus  abstrahit | ^ | ^ — | . 

15725(74)  est  et  incert(um)  an  hoc  ipso  die 


7.  Clausulae  IVa  et  IYb  copulantur. 

14413(36)  solet  senum  levium  (e)st  non  omnium 

| w | | j _ v_/ 


Clausulae  IVb  dissolutae  exempla  repperi  octo 
eaque  omnia  habent  formam  IVb1. 

14316(34)  regis  offici(a)  et  munera  (creticus  antecedit) 

— w | — 'L  j — j \j  w 

14510(39)  in  adulescentia  vitiosissimum  (creticus  antecedit;  vel 

potius  IVb1  -\-  IVb1)  ^ | w _ | 

149  22(28)  Scipioni  praeciper(e)  et  Laelio  (molossus  antecedit) 

— ^ j | _ | _ _ 

161 ! 5 (84)  nobis  non  habitandi  dedit  (molossus  antecedit) 

| — | V J v_/ 

141  x 5 (28)  sed  later(um)  eti(am)  et  virium  (dactylus  antecedit) 

— | w v_/  | \L/\j  | j \j  kj 

14426(38)  esse  poterit  animo  numqu(am)  erit  (ditrochaeus  ante- 
cedit)   V j | \i/\J | j V-/  w 

144  32 (38)  egerim  commemoro  vesperi  (ditrochaeus  antecedit) 

_ v/  _ | _ ^ | _ \j  _ 

156! 9 (71)  memori(a)  et  copia  \j  'hv  J _ | _ w v_/  1) 


iVc  bis  invenitur  post  dispondeum 

135 ! 4(10)  de  donis  et  muneribus  fuit  ._  | | _ | _vv. 

15424(65)  iracund(i)  et  difficiles  senes | _ | 


*)  156  j 9 (71)  ante  partorum  bonorum  memori(a)  et  copia 
I IVb» 

- - | | w _ -■  | w rfw  | . | » w w ; conf.  p.  36  sq. 

T 

Commentationes  Aenipontanae  I 
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Conspectus  clausularum  generis  quarti. 


cret.  4a  _ ^ ^ 

W ii 

5 

cret.  4b 

\J  vy  ii 

12 

dact.  4a  _ w ^ ^ 

_ w ^ 

1 

mol.  4b 

_ ^ — „ v. 

10 

mol,  (ion.)  4a  — 

— KJ  '-i 

5 

ditr.  4b 

\j  --i.; . _ w 

5 

ditr.  4a  _ v v 

— 'JL 

1 

disp.  4b 

i ‘ ^ 

2 

disp.  4a  vy 

_ W ^ 

2 

adon.  4b 

WW  Sj w 

1 

adon.  4a  _ ^ ^ ^ ^ 

1 

1 + 4b 

KJ W ii 

2 

1-+  4a  v 

V ^ 

1 

4a  -f  4b 

— W — V KJ  ii 

1 

mol.  4ax 

_ V ii 

1 

4b  1 

— j u i 

8 

4a  . . . . w 

W ii 

17 

4b 

* . . . ^ W 

41 

dispond.  4c 

vyvy v 

2 

Hae  clausulae  finiuntur  yerbis 


syllabarum 

IVa 

IVb 

IYc 

6 

— 

1 

— 

5 

— 

1 

— 

4 

7 

11 

— 

3 

3 

16 

— 

2 

4 

11 

2 

1 

31) 

io 

— 

17 

41 

2 

De  clausulis  singularibus  quae  sunt  in  libro  de  senectute. 

1.  Clausula  dochmiaca:  positus  est  choriambus  loco  cretici  in 
clausula  alterius  generis. 

1 14326(35)  commune  valetudinis w | ^ ^ w 

1 152  i 5 (58)  esse  senectus  potest  j v. | 

2 


Q Quae  omnes  sunt  formae  verbi  esse. 
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Non  enim  audeo  has  clausulas  accentu  verborum  respecto  formae 
IVb1  adscribere. 

2.  Non  minus  quinque  enuntiata  fine  hexametri  concluduntur.1) 

1 13324(5)  molliter  sapienti 

1 134!  3 (7)  a suis  despicerentur 

1 140  3 (24)  noster  in  Synephebis 

1 140  i 7 (25)  potius  qu(am)  odiosum 

1 14618(42)  essent  damnati  rei  capitalis 


3.  Uno  denique  loco  Cicero  in  libro  de  senectute  ita 
obloquentem  sibi  quendam  fingit,  ut  eius  sermo  numero  careat. 

1 13832(21)  at  memoria  minuitur  _ | 


^ 


— w _ . 


- 1 


la 

1P 

1-T 
IS 
1 £ 

1PT  - 
IpS  - |;  vy_  | 

iPe  -I— -I- 

1 y S 

1 S e _ w _ I _ I ^ 


— I * 

\j  ! ^ 


1 0 

lx7 
1 1 Y S 


V-1  I — 


l-i 


1 1 


ww  


2p  _ I V v* 

2 y _ w | 

2 S 

2 £ — ^ | W !s! 

2Py  -M—  - 


Conspectus  clausularum  omnium. 
I 

7 

29 

30 
3 
1 
1 
2 
1 
3 
1 
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4 

32 

13 

3 

2 


12Y  -w  | 

1 ^S1  | 

1 2 p S 1 _ | vv,  | 

12 

2 

1 

1 “ _ 

15 

1 3 Y _ w | _ ^ ^ 

3 

1 3 S _ W _ j w!*' 

1 

1 3 [3  S _ | V — | wvy  — 

1 

1 3 Y S _ w j _ j ww  ^ 

1 

1 3 _ V 

6 

103 

I 

2 [3  S _ [•  o _ | _ v 

5 

2 (3  s -|w  — | ^ ^ 

3 

2y§  | _ | _ w w 

5 

tN5 

0) 

1 

C 

1 

1 

C 

IC 

4 

2 Ss  | _ | vu 

2 

*)  In  orationibus  quoque  Ciceronis  hanc  clausulam  heroicam  nonnunquam 
reperiri  testatur  Zielinski  p.  163  sqq. 
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Summa  clausularum  omnium 
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-- 1 

— W W — 5^ 
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I.  In  libro  igitur  de  senectute  Cicero  inter  349  periodorum  clau- 
sulas formam  I 103  locis  (=  29‘50/0),  H 87  locis  (=  24*9 °/0),  Hia  78 
(=  22-35°[0),  HI  b 14  ■(=  4°/0),  IV  a 17  (-=  4*87°/0),  IV  b 41  locis 
(=  ll-750/o)  posuit. 

II.  Inter  277  clausulas  integras  generum  I II  III  IV  a b ad  genus  I 
pertinent  78  (=  28*15 °/0)  totidemque  ad  II,  ad  Illa  64  (=-  23*l°/0), 
ad  Illb  8 (=  2*9°/0),  ad  IV a 16  (=  5*8°/0),  ad  IV b 33  (■=  ll-9°[0)5 
inter  63  clausulas  dissolutas  ad  genus  I 25  (—  39*68  °|0)i  ad  II  9 
(=  14*28 °/0),  ad  Illa  14  (=  22*2°|0),  ad  III b 6,  ad  IV a 1,  ad  IV b 8; 
nam  in  103  clausulis  primi  generis  sunt  25  dissolutae  (=  24*27  °/0), 
in  87  alterius  9 (=  10*34 °/0),  in  78  clausulis  formae  Illa  14  (=  17*9°/0), 
in  14  clausulis  formae  III  b 6 (==  42*85°/0),  in  17  clausulis  formae 
IV  a 1,  in  41  formae  IV  b 8 (=  l9'5°/0). 

III.  Unius  caesurae  clausulae  sunt 


in  genere  I 

84  inter 

103  clausulas  (=  81*55°/0), 

, , II 

58  „ 

87 

n 

(=  66-67  °/0), 

. . IV  a (_ 

^ 14  » 

17 

n 

(=  82-35»/0), 

, , IVb  (_ 

— ^ 25  » 

41 

V 

(=  61°/o)- 

Ditrochaeus  autem  tertii  generis  36  locis  inter  78  locos  (=  46*15°/0) 
incisione  omnino  caret,  dispondeus  6 locis  inter  14  (=  42*85 °/0). 
Clausulae  vero  ter  incisae  inveniuntur  in  genere  II  4,  in  genere  IV  b 2. 

IV.  Finiuntur  clausulae 


generis 

verbis  syll.  6 

verbi3 

syllabarum  5 

verbis 

syllabarum  4 

verbis 

syllabarum  3 

verbis 

syllabarum  2 

verbis  syllabae  1 

I 

1 

6 (=  5-8»/0) 

44(=43°/0) 

40  (=  38*8 °/0) 

9 (=8'7%) 

3 

II 

— 

4 

40  (=46 »/„) 

24(=27‘6°/„) 

17(=19'5°/o) 

2 

Illa 

— 

6 

32  (=41°/0) 

25  (=32°/o) 

15(=19-2°/0) 

— 

III  b 

— 

— 

7 

3 

3 

1 

IV  a 

— 

— 

7 

3 

4 

3 

IVb 

1 

1 

11  (=26'8°/o) 

16  (=39%) 

11  (=26'8°/„) 

1 

Comparatur  usus  qui  apud  Minucium  cum  eo  qui 
in  libro  Ciceronis  de  senectute  observatur. 

I.  Similis  est  in  utroque  libro  frequentia  clausularum  generum 
II  et  Illa  (Cato  II  24*9 °/0,  Illa  22*35 °/0 ; Min.  II  26°|0,  Illa  21*4°/0), 
deinde  generum  III  b et  IV  a quae  in  neutro  frequentantur  (Cato  III b 
4°/o,  IV a 4*87°/0;  Min.  III b l*4°/0,  IV  a 0*71%);  dfffert  uterque  usu 
formae  I (Cato  29,5°/0,  Min.  46*6°/0)  et  formae  IV  b (Cato  1 1*75 °/0i 
Min.  0 7 1 °|0).  Tamen  formam  IV  b ne  Ciceroni  quidem  valde  placuisse 
inde  concludo  quod  eam  aliquanto  rarius  quam  ceteras  ab  initio  verbi 
integri  incipere  voluit:  incipiunt  enim  in  libro  de  senectute  ab  initio 
verbi  generum 

I II  Illa  Elb  IV  a IV  b 

55*7  59  64*1  57*1  29*4  43*9  exempla 

pro  centenis  locis,  apud  Minucium 

I II  Illa  III  b 

34°/0  41*76°/o  92*7  °|0  60°/0. 

II.  Generum  I II III  clausulae  integrae  ita  distribuuntur  ut  earum 
in  libro  de  senectute  ad  genus  I 34*2 °/0,  II  34*2 °/0,  III  31  *6°/0,  apud 
Minucium  ad  I 39*l0/o,  II  30*1°|0,  III  30*8 °/0  pertineant.  Si  autem 
quaeras,  quae  ratio  inter  clausulas  integras  et  dissolutas  singulorum 
generum  intercedat,  dissolutae  sunt  in  genere 

I II  Illa  III b IV  b 

in  libro  de  senectute  24*27  °/0  10*34°/0  17*9°/0  42*85  °/0  19*5°/0 

apud  Minucium  39*75°/0  16*5°/0  1 V3  °/0  30 °/0  — . 

III.  Longiores  clausulas  magis  caesuris  adfici  quam  breviores  con- 
sentaneum est.  Tamen  et  Cicero  et  Minucius  etiam  in  clausulis  generum  I 
et  II  condendis  operam  dederunt  ne  saepius  quam  semel  singulae 
inciderentur,  id  quod  eis  contigit  in  genere 

I II 

Ciceroni  88*35  66*67  locis  inter  centenos  locos, 

Minucio  83*31  66*25  „ * * „ 
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unde  idem  fere  usus  libri  de  senectute  et  dialogi  Minuciani  apparet.  In 
brevissima  vero  forma  III  Minucius  certe  ditrochaeum  uno  verbo  efficere 
studuit,  id  quod  conspicitur  71  */s  ^oc^s  infer  centenos,  in  libro  de 
senectute  46*15  locis  inter  centenos;  dispondeus  vero  formae  tertiae 
uno  verbo  continetur  apud  Minucium  30,  in  libro  de  senectute  42*85 
locis  inter  centenos. 

IV.  Inter  ipsas  quae  caesuris  efficiuntur  formas  usitatissimae  sunt 

in  libro  de  senectute  2 0 y (32  = 9*17°/0),  1°y  (30  = 8*6°/0),  1 0 p 
(29  = 8*3°/0),  2 0 § (13  = 3*72°/0),  12y  (12  = 3*4  °/0),  cret.  + 3 a 

| (11  .==  3*1  °/0);  apud  Minucium  1°T  (77  — = 10*98 °/0),  2°y 

(57  = 8*l°/0),  1 °p  (54  = 7-7°/0),  1 2y  (41  = 5*85°/0),  cret.  + 3 a 

_ ^ _ | _ w _ ^ (40  = 5*7°/o),  2 c§  (28  = paene  4°/0),  1 \y  (27 -=  3*85°/0), 

1 °y§  (19  = 2*7°/0),  2°y§  (19  = 2*7 °/0);  eaedem  igitur  apud  utrumque 
saepissime  inveniuntur  formae  clausularum : 1 0 y,  2 0 Yi  1 0 [3,  praeter- 
ea 2 0 8,  1 2 Yi  cret.  — j—  3 a _ ^ — | _ w _ Et  mirum  sane  quantum  uter- 
que frequentaverit  Caesuram  y,  quae  etiam  sola  invenitur  apud  Minucium 
in  formis  1 12  et  l13,  longe  saepissime  in  formis  l1  et  1 2,  similiter- 
que  in  libro  de  senectute  praevalet. 

V.  Saepissime  finiuntur  periodi  et  in  libro  de  senectute  et  in 
dialogo  Minuciano  verbis  quattuor  vel  trium  syllabarum.  Maxime  vero 
differunt  eo  quod  voces  monosyllabae  in  fine  clausularum  II.  generis 
exstant  illic  non  plus  duae  (—  2*3  °/0),  hic  26  (=  14*3  °/0),  voces 
bisyllabae  extremis  in  clausulis  I.  generis  illic  9 (=  8*7  °/0),  hic  52 
(=  paene  16°/0),  II.  generis  illic  17  (=  19*5°/0),  hic  3 (=  l*6°/0), 
generis  Illa  illic  15  (—  19*2°/0),  hic  3 (=  2°/0),  denique  verbis 
quattuor  syllabarum  clausulae  II.  generis  illic  saepissime  finiuntur 
(46°/0),  hic  rarissime  (38*5 °/0). 

YI.  In  ponendo  accentu  quodam  secundario  Ciceronem  et  Minu- 
cium permultum  inter  se  differre  mihi  persuasi;  nam  ille  tali  accentu 
primam  verbi  syllabam  augere  solet  (conf.  p.  70  2,  75  1,  76  x),  Minu- 
cius ut  mihi  quidem  videtur  (conf.  p.  62,  29  2)  eam  plerumque  syllabam 
quae  in  forma  verbi  principali  percutitur  primario  accentu. 

VII.  Pauca  videntur  addenda  esse  de  syllabis  ancipitibus.  In  qua 
re  gravissimum  est  quod  terminatio  nominativi  sing.  et  I.  pers.  sing. 
o in  libro  de  senectute  si  modo  certi  quid  statui  potest  semper  longa 
est,  in  dialogo  Minuciano  semper  fere  brevis:  Cato  157  2 5 (74)  esse 
nemo  potest  (II),  144  32(38)  commemoro  vesperi  (IVb  *),  135  2 (11) 
recordatio  iucundissima  est  (cret.  -f-  IYb),  139  30(23)  agitatio  vitae 
aequalis  fuit  (ditroch.  -|-  IYb);  151 6 (55)  sentio  fuisse  longiora 
(ditroch.  -|-  Illa),  15920(79)  discessero  nusquam  aut  nullum  fore 
(ditroch.  -f-  IYb);  conf.  Zielinski  Das  Clauselgesetz  p.  183  — Minu- 
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ciana  exempla  certissima:  14 7 (103)  superstitio  noverunt  (I  x),  194(143) 
condicio  mutetur  (I1),  4823(298)  religio  formatur  (I1),  26 10  (18 10) 
multitudo  dirimenda  est  (I  -),  ho19  (32  8)  claritudo  violatur  (1 2),  41 10  (25  X1) 
libido  defungitur  (II  °),  61 21  (37 12)  turpitudo  prolixior  (II0);  2019(162) 
nolo  non  credo  (1°),  1321(101)  praetereo  consulto  (I1),  2615(1811) 
habeo  consensum  (I1),  1519(115)  laboro  iam  docui  (I  3),  1622  (124) 
omitto  communia  (II  °),  63,*  (40  x)  exspecto  sententiam  (II0),  63  25  (40!) 
usurpo  victoriam  (II0);  exempla  minus  certa:  1012(75)  neglego  carmina 
poetarum  (conf.  p.  37),  6312(386)  religio  reservetur  (lectio  non  omnino 
certa,  conf.  p.  6 3),  1817  (135)  omnis  religio  destruatur  (conf.  p.  30 
ubi  demonstratur  extremam  syllabam  ditrochaei  qui  ditrochaeo  ante- 
cedat semper  fere  esse  longam),  2026(163)  opinio  dissipatur  (utrum 
creticus  an  dactylus  ditrochaeo  antecedat,  dubitari  potest),  1215(92) 
superstitio  sceleribus  gloriatur  (ubi  neque  certum  est  ditrochaeum 
ditrochaeo  antecedere  et  longitudo  terminationis  consonantibus 
sequentibus  sc  effici  potest),  1425  (ll!)  ordo  (in  clausula  membri 
minoris,  conf.  p.  45). 

Praeterea  hoc  loco  proferre  mihi  liceat  quae  alia  de  usu  Minu- 
ciano  talium  syllabarum  observavi.  Ac  primum  quidem  vocales  breves 
in  quas  verba  cadunt  numquam  ut  par  est  producuntur  consonantibus 
muta  et  liquida  initio  verbi  insequentis  positis  velut  512(315)  mente 
praestamus,  3912(252)  terrore  creverunt,  125  (85)  rediviva  blanditur, 
3819(243)  piaculare  flagitium  est;  una  tamen  membri  clausula  (23 22 

[17  8]  sola  glacie  ureret  [aut ])  constitui  non  potest  nisi  syllabam 

la  consonantibus  gl  produci  statuas,  conf.  p.  46.  Mediis  vero  in  voca- 
bulis tales  syllabae  saepius  producuntur:  93(63)  regna  meruerunt, 

407(256)  impune  sacrilegi,  414(42)  alacritatem  tuam  illam:  sed  53 99 
(32.)  alteris  tenebris  (conf.  p.  14 J),  3618(237)  consecratum.  12  29 
(95)  qui  sacris  imbuatur.  Denique  hae  mensurae  Minucii  comme- 
morandae sunt:  1615(122)  fame  laboratis;  612(57)  hic  auctor  deus; 

noverimus  conf.  p.  26 3,  6;  solummodo  conf.  p.  21  2,  nam  ne  lectio 
solum  modo  quidem  accipi  potest  quia  Minucii  aetate  haec  duo  adverbia 
sine  dubio  iam  dudum  coaluerant,  conf.  p.  57. 


Addenda  et  corrigenda. 

Hoc  loco  plures  quam  exspectes  clausulas  Minucianas  subieci,  non 
tantum  quas  me  primum  temere  omisisse,  cuius  rei  peto  veniam,  sero 
animadverti,  sed  etiam  quibus  cum  iterum  atque  iterum  librum  Minu- 
cianum  perscrutarer  non  tam  membra  orationis  quam  periodos  finiri 
magis  magisque  mihi  persuasi  quae  distinctio  quam  difficilis  esset 
nuper  Zielinski  (Das  Clauselgesetz  7 sq.)  optime  exposuit;  quibus 
additamentis  licet  ratio  universa  minime  mutetur,  tamen  numeros  quo- 
que quoad  opus  esse  videbatur  correxi. 

p.  6:  23  | ^ addendi  enim  sunt  hi  loci:  4210(266)  esse  coe- 

perunt, 55  3 (34 2)  omnis  ignescat,  609  (373)  morte  finitur 
ad  p.  6 3 conf.  p.  90. 

p.  7:  5 -v/_v  | ^ accedit  enim  583(356)  cogitare  peccare  est  (per 

synal.) 

38  + 23  — 61 

p.  8:  16  + 61  = 77 

p.  9 (sub  p):  1 (non  _ | _ | w _ | _ w)  322(313) 

p.  11  post  r eligi?)  formatur  addas:  3) 

p.  13:  2 w | accedit  enim  563(349)  licere  reparari 

26  + 15  = 41 

p.  15:  ad  potuerit  imitetur  conferas  P.  H.  Damste  Mnemosyne  1906 
p.  177 

p.  16  sq.:  A vocabuli  integri  initio  incipiunt  clausulae  primi  generis  111 
inter  327  = paene  34°/0.  — Hanc  clausulam  integram  exhibent 
197  loci  inter  327  = paene  60*25 °/0 ; atque  semel  inciditur 
integra  147  locis  inter  197  — 74'6°/0,  dissoluta  etiam  115 
inter  130  — 88*46 °/0 ; maxime  autem  frequentatur  ea  clausulae 
integrae  caesura  quae  fit  post  alteram  syllabam : 105  locis 

inter  197  = 53*3 °/0.  — Denique  extremae  clausularum  primi 
generis  voces  totidem  quaternas  quot  ternas  syllabas  complectuntur: 

128  =■  39*1%. 
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p.  21:9-v|_|-v^  quia  accedit  58 4 (35 6)  esse  non  possumus 

2^_w|_|_vy^  quia  accedit  52 1 g (32  4)  videre  non  possumus 
itaque  generis  2yd  sunt  19  exempla  in  quorum  5 non  medium 
habet  locum. 

ad  p.  21  2 : coni'.  Zielinski,  Das  Clauselgesetz  p.  183. 

p.  23:  5 | ulw  quia  accedit  512o(3l8)  facile  dinoscimus 

4 | quia  accedit  4314(2612)  exprimere  conititur 

itaque  generis  2 1 y sunt  13  exempla, 
p.  25:  Forma  integra  clausulae  dicreticae  152  locis  inter  182  (^=  83*5°/0) 
invenitur  atque  inciditur  semel  95  locis  inter  152  (=  62*5%), 
bis  43  locis  {==  28*3  %),  ter  14  locis  (=  9*2%),  dissoluta  vero 
semel  21  locis  inter  30  (=  70%),  bis  8 locis  (—  26%%).  — 
Finitur  autem  baec  clausula  vocabulis  quaternarum  syllabarum 
70  locis  inter  182  (=  38*46%),  ternarum  66  locis  (=  36*26%). 
— Denique  ab  initio  verbi  incipit  76  locis  inter  182  — 41*76%. 
p.  27:  6 _ | | nam  accedit  12 29  (95)  qui  sacris  imbuatur 

10  -f-  40  — 50 

p.  28:  (19*. v/_w)  (4:  ^_^) 

p.  28  2 : Iam  antequam  Woelfflin  (Arcbiv  1906  XIV  478)  Petronium  ter- 
minatione III.  pers.  plur.  ere  post  vocalem  brevem  aut  in  peri- 
odo exeunte  uti  negasset,  ego  dubitare  coepi,  num  recte  Romani 
.....  viventes  obruere  legendum  proposuissem;  aliam  enim 
omnino  eiusdem  modi  formam  apud  Minucium  non  repperi.  At 

lectione  vulgata  Romanis viventes  obruere  forma  clausulae 

III  b 3 evadit  (_  i.  _ | _ ^ J)  etiam  minus  accepta  quam  singularis 

illa  nondum  deus  est  (.#_  | | ). 

p.  29:  addas  1 _| 1710  (126)  sed  nostrorum  deorum 

3 V/  J.  | W nam  accedit  51 6 (31  5)  hilaritatem  temperamus 

14+15  = 29 

5.  Ditrochaeus  antecedit  (7  : ) 

p.  30:  2 — | | w w nam  accedit  18j  7 (135)  omnis  religio  destruatur 

addas  1 2.  | w \L/\j  _ | _ w _ w 12  i 5 (92)  superstitio  sceleribus 

gloriatur 

1 »ui  | | 415  (42)  seriis  hilaritatem  requiro 

1ji|w^_j_|w_v/  626  (38 x)  nostrae  religionis  pudere 
6 + 14  = 20,  ex  quibus  19  habent  prioris  ditrochaei  syllabam 
extremam  longam. 

6.  Antecedit  dispondeus  (4: , 4*.  __^_) 

2 | J \j ^ nam  accedit  28  2i  (19 10)  divinae  tribuens 

principatum 
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acidas  1 | — | ^ _ w 44 17  (27  3)  argumentum  dispar 

furoris 

1 | «vw | w _ ^ 34  3 (22  x)  planctus  miserorum  deorum 

1  _ | | _ | 49 7 (30 3)  non  exposuit  sed  voravit 

14 

p.  33:  Clausulae  ditrochaicae  plerumque  (123  locis  inter  150  =====  82°/0) 
syllaba  longa  antecedit,  62  locis  (=  411/s  °/0)  creticus,  20  locis 

(=  13  Vs °/o)  dactylus,  molossus 19  locis  (■=  122/3  %),  di- 

spondeus  7 locis  (<==  42/3°/0),  ditrochaeus  20  locis 

(=  13^8  °/o)»  quorum  19  exhibent  formam  productam  (^v^_). 
Denique  commemorandum  est  inter  150  clausulas  ditrochaicas 
non  minus  107  (=  711/30/0)  singulis  effici  verbis  ditrochaicis. 
p.  35  addas:  IV  b 1 ^ | ^ J . — | ^ vy  612  (57)  quis  hic  auctor  deus 

IV c 1 _ | _ | | | _ 38 13  (24 2)  quam  mult(a) 

etiam  miseranda  sunt 

p.  38:  1 y — ^ j — u 77 

1°  197 

1 2 7 - w | w ^ _ w 41 

1 2 49 

1 327 

p.  39:  2y§  | _ | 19 

2°  152 

2 1 y vw  | — 13 

2 ww  v«/  — w ^ 21 

Ill^u,  182 

3 a cret.  [3  § _ | ^ _ j _^_^  8 

3  a cret.  _ v ^ ^ 62 

3 a mol.  § wW I _u_u  3 

3 a mol.  ps-| | 1 

3 a mol.  (sim.)  29 

3 a ditroch.  [3  s _ | ^ ^ | ^ _ w 3 

3 a ditroch.  [3  C - | | ^ U 2 

p.  40:  3 a ditroch.  : ^ — $ _ v _ ^ 20 

3 a dispond.  75 | ^ | ^ ^ 2 

3 a dispond.  7 £ | | _ V/  1 

3 a dispond.  §£ | __  | b _ w 1 

3 a dispond.  (3e£_|_w^_|_|^_w  1 
3 a dispond.  14 

3 a . . . . _ ^ ^ w 150 
III  ...  . *****  160 
4b  . . . v,-  5 
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4 c . . . . _ w ^ ^ ^ 4 
IV  ...  . W 

p.  41:  I.  Inter  locos  701  locis  669  (=  paene  96°/0)  clausulas 

generum  I II  III  Minucius  adhibuit  earumque  formas  integras 
504  locis  (=  paene  72°/0),  clausulas  generis  quarti  14  locis 
inter  701  (=  paulo  minus  2 °/0). 

II.  Primi  generis  clausulis  Minucius  usus  est  327  locis 
inter  701  locos  (=  46*6°/0),  secundi  182  locis  (==  paene  26°/0), 
tertii  160  (=  22‘8 °/0)  vel  si  decem  exempla  formae 
omittas  150  locis  (—  paene  21  *4°/o). 

III.  Inter  clausulas  504  integras  horum  trium  generum 
ad  primum  genus  pertinent  197  (=  39'1  °/0),  ad  alterum  152 
(=  30‘l°/o),  ad  tertium  155  (==  30*8°/o);  inter  clausulas  165 
dissolutas  ad  primum  130  (=  78,8°/0),  ad  alterum  30  (=18*2°/o), 
ad  tertium  5 (=  3°/0);  nam  in  327  clausulis  primi  generis  130 
sunt  dissolutae  (=  39*75°/0)i  in  182  alterius  30  (—  paeue 
16*5 °/0),  in  160  tertii  quinque  (==  3125 °/0). 


p.  42:  Finiuntur  clausulae 


generis 

verbis 
5 syll. 

id  est  pro 
centenis 

4 syll. 

id  est 
% 

3 syll. 

% 

2 syll. 

% 

monosyll. 

% 

id  est 
verbis 

% 

I 

15 

4-8 

128 

39*1 

128 

39*1 

52 

15-8 

4 

1-2 

327 

100 

II 

17 

93 

70 

38-5 

66 

36*3 

3 

1*6 

26 

14*3 

182 

100 

III 

— 

— 

112 

70 

42 

26  2 

5 

3*2 

1 

0*6 

160 

100 

I et  II 
et  III 

32 

4*7 

310 

46*6 

236 

35*1 

60 

9 

31 

4*6 

669 

100 

p.  54:  et  117  tantum  locis  iste  concentus  non  est  tam  perspicuus; 
quorum  locorum  in  undesexaginta  clausula  vel  creticus  clausulae 
incipit  ab  ultima  syllaba  verbi  non  iambici  longa 
p.  55:  Clausulae  3.  exemplis  addas:  626(38!)  religionis  pudere 
p.  56:  Clausulae  4.  exemplis  addas:  612(57)  hic  auctor  deus 
p.  59:  Exemplis  formae  I2  addas:  56 3 (34 9)  licere  reparari 
p.  60:  Exemplis  formae  II1  addas:  51 2o  (31 8)  fdcile  dmoscimus  et 
43  x 4 (26 12)  exprimere  conititur 
p.  70  legas:  collegimus  pro  collegiums 
p.  76  legas:  Illa2  pro  III  a 3 


2 29  (2  4,)  • 
4*0  e) 

62<55)  • 

^3(^9) 

^ 13  10)  • 

«1(60  • 
8 1 3 (6 1 ) • 

9 1(6  2) 

9 3 (6  3) 

9 7 (63)  • 

1024(76) 
125(85)  • 
142«(110 

15 is  (11 5) 
15 22  (11  e) 

16i5(128) 

17.0(130 
1825  (142) 
19  8 (144) 
20 1 9 (16  2) 
2024(163) 
21 2 (160 

21 4 (160 

21 11  (165) 

2312  (17  6) 
2422  (I83) 

25  9 (180 
2514(180 

26  23  (19  i) 


Disputavimus  de  his  locis 

Minucii 


p.  31 2 

272o(194)  • 

. • . • • p.  48 1 

287  (19  G)  . . 

p.  46  2 

294(19i0)  . . 

. . . . . p.  12 1 

2911(1911).  • 

. . . . . p.  5 1 

30 ! 9 (20  3)  . . 

. . . . . p.  46 3 

3324(2112)  . . 

P-  7 7 

3417(223)  . 

. . . . . p.  23 4 

34  22  (22  4)  . . 

p.  12 2 

3514(i:27)  . 

. . . . . p.  5 2 

3612(235)  . . 

p.  28  1 

3 < 25  (24,)  . 

.....  p.  7 6 

38  j 7 (24  2)  • 

. ....  p.  26 1 

3816  (24,)  • • 

p.  15 1 

38  27  (243)  . . 

. ....  p.  20 3 

39„(25,)  • • 

.....  p.  58  1 

41 20  (26  2)  • • 

p.  38  1 

4213(26,)  . . 

p.  6 5 

42  23  (26  „)  . . 

. . . . . p.  23 1 

4333(277)  . . 

. ....  p.  9 2 

45  2 (27  7) 

. ....  p.  27 3 

45 6 (27 7)  ..  . 

.....  p.  26  2 

4617  (28.)  ■ ■ 

.....  p.  6 1 

46  23  (287) 

. . . . . p.  24 1 

48 1 0 (29  5)  . . 

p.  6 6 

497(307)  • • 

p.  8 1 

49  3 (30  2) 

p.  7 5 

49  7 4 (30  4)  • . 

. . . . . p.  10 1 

52  7 2 (32  2)  • • 

. ....  p.  20 5 

53  74  (32,)  . . 

. p.  20 4 

. p.  13 1 

. p.  21  1 

. p.  31 1 
. p.  19  1 
. p.  14 2 

. p.  18 3 
. p.  11  1 
. p.  21 3 
. p.  6 7 
. p.  20  1 

. p.  38  2 
. p.  91 
. p.  15  3 

: p.  20 2 

. p.  6 1 

. p.  13 2 
. p.  27  1 
. p.  53  1 
. p.  19 4 
. p.  5 4 
- p.  6 2 

. p.  27  2 

. p.  6 8 

* P-  7 1 
. p.  23  2 
p.  28 2,  92 

. p.  18 4 
. p.  22 1 


53  22  (32  9) 

. . p.  14  \ 90 

58 1 , (36  2)  • • 

...  p.  23  5 

53  24  (33 1) 

...  p.  26 5 

58  25  (36  5) 

...  p.  11 2 

5325(334)  . . 

. . . p.  35 1 

59,  (367)  . . 

. . . p.  29 1 

55  9 (34  4)  . . 

...  p.  7 2 

60  3 (374)  . . 

...  p.  7 3 
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co 

(M 

Ph 
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. p.  6 3,  90 

56  s (34 10)  • • 

...  p.  49  2 

63 45  (39)  . . 

. . . p.  61 

569  (3440) 

...  p.  5 3 

libri  Ciceronis  de  senectute 


133  8 (4)  .... 

. . p. 

64  1 

151 9 (55)  . 

. . . . p.  74 1 

13423  (8) 

. . p. 

79  1 

152  3 (56) 

....  p.  68  1 

137  47  (15)  . . • 

. . p. 

75  2 

155  6 (66)  . 

. . . . p.  72 1 

141 30  (29)  • • • 

• • P- 

68  1 

157  2 (72)  . 

. . . . p.  64 3 

146  22  (42)  . . . 

. . P. 

68  4 

16020(82)  . 

....  p.  74 2 

146  31  (43)  . . . 

. . P. 

75 

160  26  (82)  . 

....  p.  68 3 

147  5 (44)  . . . 

. . p. 

70  1 

160  31  (82)  . 

p.  71 2 

147 19  (45)  . . . 

. . p. 
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161  26  (64)  , 

....  p.  80  1 
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Opus,  de  quo  iam  disseremus,  inscribitur  „Dictyis  Epheme- 
ridos  belli  Troiani  libri  YI“  et  dividitur  in  tres  partes,  quarum  prima 
est  prologus,  altera,  quae  primos  quinque  eius  narrationis  libros  com- 
plectitur, de  bello  Troiano  agitur,  tertia,  quae  uno  libro  continetur, 
enarratur,  quae  Graeci  Troia  deleta  domum  profecti  passi  sint. 

Atque  primum  quidem  quaerendum  est,  utrum  bic  liber,  qualis 
codicibus  traditus  est,  lingua  latina  conscriptus  ad  nullum  certum  exem- 
plar referendus  sit  an  ex  graeco  sermone  in  latinum  conversus.  Nam 
in  prologo  cognoscimus  Dictyn  quendam  Cretensem,  qui  belli  Troiani  tem- 
poribus vixerit  eique  bello  interfuerit,  annales  belli  Troiani  ita  conscrip- 
sisse novem  vel  decem  libris,  ut  priores  quinque  breviter  bellum  Troia- 
num  enarrarent,  reliqui  vero  reditum  Graecorum,  ut  quasi  respondere 
videantur  Iliadi  et  Odyssiae,  quae  Homero  adtribuuntur.  Dictye  mor- 
tuo, sicut  voluerat,  liber  Phoeniceis  litteris  conscriptus  eius  tumulo  con- 
ditus est.  Cum  autem  tumulus  terrae  motu  patefactus  esset,  pastores 
arculam  Dictyis  viderunt  eaque  aperta  tilias  incognitis  litteris  conscrip- 
tas invenerunt,  quas  Rutilio  Rufo,  illius  insulae  consulari,  obtulerunt. 
Hic  autem  Neroni  transmisit,  qui  librum  in  Graecum  sermonem  trans- 
latum in  bibliothecam  suam  recepit. 

Dictys  igitur  quidam  hunc  librum  de  bello  Troiano  conscripsisse 
dicitur. 

Complures  homines  docti,  cum  plurimum  disputassent  inter  se  de 
vera  origine  huius  libri,  a Dictye  Graeco  abiudicaverunt  et  Septimio  cui- 
dam, cuius  nomen  fert  translatio  latina , adtribuendum  putaverunt. 
Sed  doctissimi  viri,  ut  Mommsen,  Teuffel,  Schanz,  Koerting, 
alii  hanc  sententiam  impugnaverunt. 

Mommsen1)  ad  defendendam  opinionem  suam  admonet  Cassiodo- 
rium  in  componendo  libro  suo  „ Getica"  ipso  quoque  Dictye  usum  esse, 

*)  Hermes,  X,  pag.  383. 
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sed  in  narratione  saepe  eum  discrepare  cum  translatione  latina  eaque 
re  probabilissimum  fieri  illum  rerum  scriptorem  ex  exemplo  Graeco 
Dictyis  sua  hausisse. 

Teuffelio1),  doctissimo  illi  viro,  narratio  potius  Graecorum  ra- 
tioni respondere  videtur  quam  Romanorum  et  ipso  argumento  potius 
auctorem  Graecum  significare.  Praeterea  veri  esse  simile  negat 
Septimium,  scriptorem  latinum,  diversis  auctoribus  pluribusque  fon- 
tibus Graecis  usum  esse,  veluti  Apollodoro,  Philostrato,  Ptolemaeo, 
aliis;  neque  probabile  esse  Malalam,  quamvis  aliquam  linguae  latinae 
habuerit  notitiam,  auctorem  latinum  secutum  esse  in  opere  Graeco  con- 
scribendo 2). 

Schanz3)  quoque  eandem  opinionem  his  confirmat  argumentis. 
Non  solum  prologo,  sed  etiam  epistula,  quae  translationi  latinae  Septi- 
mii praemissa  est,  narrari,  quomodo  liber  ortus  sit  et  divulgatus.  Sed 
in  hac  narratione  epistulam  nonnullis  locis  differre  a prologo.  Quid 
igitur?  num  si  liber  latinus  genuinus  fuisset,  necesse  fuisse  pro- 
logum praemittere,  nonnumquam  discrepantem  ab  eis,  quae  in  libro 
enarrentur?  Id  fuisse  maximae  amentiae.  Sed  facillime  hanc  quae- 
stionem solvi,  si  Graecum  exemplum  admittamus. 

Plures  adferre  possum,  qui  cum  viris,  quos  supra  nominavi,  con- 
sentiunt, sed  longum  est.  Id  tantum  mihi  addere  liceat  Udalricum  de 
Wilamowitz-Moellendorff  eandem  sententiam  defendisse  atque 
etiam  G.  Koertingium  in  libro  suo  „Dictys  und  Dares,  ein  Beitrag 
zur  Geschichte  der  Trojasage  in  ihrem  Ubergang  aus  der  antiken  in 
die  romantische  Form“  4)  idem  sensisse,  cum  haec  diceret:  „Von  vorn- 
herein  muss  es  aus  allgemein  literarischen  Grtinden  fur  das  Wahrschein- 
lichere  gelten,  dafi  die  Ephemeris  urspriinglich  griechisch  von  ein  em 
Griechen  abgefaBt  worden  ist.  “ 

Sed  alii,  id  quod  iam  supra  dixi,  in  contrariam  sententiam  ierunt, 
cum  agatur  de  quaestione  admodum  incerta  et  lubrica,  velut  H.  Haupt 5), 
qui  dicit  Dungerum6)  rectissime  annales  belli  Troiani  abiudicasse  a 
Graeco  Dictye,  cum  ostenderit,  quomodo  scriptor  libri  huius  latini  pro- 
miscue usus  sit  sermone  et  sententiis  Plauti,  Terentii,  Sallustii,  aliorum. 


q Teuffel-Schwabe,  Gesch.  der  rom.  Lit.  6,  pag.  1075  seqq. 

2)  Cf.  Koerting,  De  vocc.  lat.  apud  Malalam,  Miinster  1879. 

3)  Cf.  Schanz,  Gesch.  der  rom.  Lit.,  IV.  Teii,  I.  Halfte,  1904,  p.  77  seqq. 

4)  Halle  1874. 

5)  Philol.  Anzeiger  1880,  X,  pag.  539.  — Philologus  1884,  XIV,  pag.  146/7. 

6)  Die  Sage  vom  trojan.  Kriege  in  den  Bearbeitungen  des  Mittelalters  und 
ihre  antiken  Quellen,  Dresden  1869.  Dictys-Septimius,  Programm  des  Vitztum- 
schen  Gymnasiums,  Dresden  1878.  De  Dictye-Septimio  Yergilii  imitatore.  Dres- 
den 1886. 


Tum  asserit  Malalam  re  vera  secutum  esse  ephemeridem  latinam  non 
graecam  idque  comprobari  posse  compluribus  dissensionibus,  cum  loci, 
quibus  dissentiat  ab  auctore  latino,  inter  quos  sunt  descriptiones  he- 
roum, ab  ipso  inventi  neque  ex  Graeco  Dictye  sumpti  sint. 

Carolus  Wagener  ^ quoque  Mommsenio  oblocutus  negavit  Cas- 
siodorium  hausisse  ex  opere  Graeco  Dictyis,  ad  quod  demonstrandum 
nonnullos  locos  adfert,  quibus  Cassiodorius  ephemeridem  latinam  imi- 
tatus esse  videatur.  Tamen  concedit  eundem  aliquotiens  discrepare  cum 
latina  nobisque  propter  hoc  ipsum,  quod  Mommsenii  opinionem  refu- 
tare non  potest,  falsa  conicere  videtur. 

Quasi  mediam  quandam  viam  inter  has  adversas  opiniones  idem 
Carolus  Wagener  secutus  est  in  Philologi  vol.  XXXVIII.  p.  108,  quo 
loco,  quamvis  minime  neget  fuisse  quendam  Dictyn  Graecum,  tamen 
non  adsentitur  Malalam  eius  opere  usum  esse.  Idque  concludit  ex  eo, 
quod  Dictys,  quem  primo  vel  secundo  saeculo  floruisse  dicit,  illis  tem- 
poribus uti  non  potuit  vocibus  graecis,  quales  apud  Malalam  inveniun- 
tur quaeque  potissimum  ex  lingua  latina  translatae  videntur*  2 *). 

Si  has  adversas  opiniones  comparamus  et  ea,  quae  supra  dicta 
sunt,  paucis  complectimur,  adpareat  re  vera  Graecum  quendam  Dictyn 
vixisse,  qui  libros  annales  belli  Troiani  conscripsit,  quamvis  dubium 
sit,  qua  aetate  floruerit.  Licet  enim  nihil  certi  de  eo  usque  ad  hanc  aeta- 
tem invenerimus,  hoc  quidem  argumento  non  satis  comprobatur  eum 
omnino  non  fuisse;  quot  enim  scriptorum,  qui  nobis  prius  fere  ignoti 
fuerant,  opera  bis  temporibus  inventa  sunt!  Maximi  vero  momenti 
nobis  ad  hanc  quaestionem  diiudicandam  videntur  esse  plurimi  grae- 
cismi,  qui  dicuntur,  de  quibus  postea,  cum  sermo  erit  de  casibus  et  modis 
et  temporibus,  plura  dicemus.  Ne  vero  eo  offendamur,  quod  Septimium 
permultis  locis  Sallustium  aliosque  scriptores  latinos  imitatum  esse  vi- 
derimus. Hoc  enim  argumento  non  efficitur,  ut  annales  ex  Graeco  ser- 
mone conversi  esse  non  possint,  si  cogitaverimus  Ephemeridem  liberam 


*)  Beitrage  zur  latein.  Gramm.  und  zur  Erklarung  latein.  Schriftsteller, 
Gotha  1905. 

2)  Ceterum  ad  totam  quaestionem  conferas  quaeso  ho§  quoque  libros: 

W.  Christ,  Gesch.  der  griech.  Lit.  bis  auf  die  Zeit  Justinians4,  S.  852. — Krum- 
bacber,  Geschichte  der  byzant.  Liter,  von  Justinian  bis  zum  Ende  des  ostromi- 

scben  Reiches  2,  S.  845.  — Wagener,  Philologus  XXXVIII,  p.  373;  1879.  F.  Noack, 
ibid.  Suppi.  VI,  p.  403—500;  1891/93.  — Wolfflin,  Hermes,  IX,  p.  89;  1875. 
H.  Dessau,  ibid.  XXVII,  p.  572/3 ; 1892.  — W.  Greif,  Neue  Untersuchungen  zur 
Dictys-  und  Daresfrage,  Berlin  1900.  — E.  Rohde,  Kl.  Schriften  I,  p.  350,  Tiibin- 
gen  1901.  — O.  Rossback  quoque  apud  Pauly-Wissowa,  Realenzyklopadie  der 
klass.  Altertumswissenschaft,  V (1903),  p.  589  seqq.  de  Dictye-Septimio  amplis- 
sime disputavit. 
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esse  translationem  Romanosque  translationem,  qna  verbum  verbo  red- 
ditur, plerumque  contempsisse. 

Cum  ex  eis,  quae  supra  fusius  disputavimus,  probabilissimum  fiat 
Dictyn  quendam  Graecum  auctorem  ephemeridis  belli  Troiani  fuisse, 
quaestio  etiam  atque  etiam  oritur,  qua  aetate  vixerit;  quae  quaestio, 
donec  non  aliunde  lux  nobis  adfulserit,  dissolvi  non  potest. 

De  aetate  vero  translationis  latinae  omnes  fere  consentiunt,  etiam 
ii,  qui  exemplar  graecum  non  admittunt,  atque  librum  illum  de  bello 
Troiano  censent  exeunte  tertio  vel  ineunte  quarto  saeculo  scriptum  esse. 
Hoc  loco  alicuius  momenti  est,  quod  epistula  initio  operis  posita 
ad  Q.  Aradium  quendam  missa  est.  Constat  enim  saeculo  quarto 
p.  Chr.  ineunte  re  vera  virum  vel  potius  tres  viros  huius  nominis  vixisse, 
ex  quibus  unus  anno  CCCXVI.  consul  fuit.  Conferas  C.  I.  L.  VIII 
Suppi.  14688,  ubi  ad  inscriptiones  accurate  depictas  Mommsen  haec 
adnotavit:  „ . . . inter  quos  tres  sunt  Aradii  Rufini,  unus  prae- 
fectus urbi  anno  CCCIV,  alter  praefectus  urbi  anno  CCCXII — 
XIII,  qui  forsitan  etiam  fasces  gessit  anno  CCCXVI,  tertius  Q.  Ara- 
dius Rufinus  Valerius  Proc.  Populonius,  qui  anno  CCCXXI  rexit  pro- 
vinciam Valeriam  Byzacenam.  Unus  ex  his  potest  fuisse  Rufinus  Soli 
ac  Lunae  devovens."  Certe  negari  non  potest  alium  quoque  atque  hos 
esse  potuisse  illum,  cui  Septimius  librum  suum  dedicavit. 

Interpres  latinus  inprimis  Sallustium  sequitur  non  modo  verbis 
et  sententiis,  sed  etiam  dictionibus  et  orationibus,  quas  in  narrationem 
inseruit.  Cf.  quae  Perdinandus  Meister  in  praefatione  ed.  suae  pag. 
VIII.  dicit:  „quid  quod  haud  raro  quasi  quaedam  huius  imitationes 
reperiuntur  atque  in  Agamemnonem,  Ulixem,  alios  ea  transferuntur, 
quae  ille  (sc.  Sallustius)  de  Iugurtha,  Mario,  Catilina  dixit  ?“  Praeterea  Sep- 
timius valde  imitatus  est  Ciceronem,  Cornelium  Nepotem,  Livium,  Tacitum. 
Sermo  eius  est  impurus  ac  mixtus  permultis  locutionibus  inferioris  latini- 
tatis, quales  apud  Apuleium  et  Sulpicium  Severum  praecipue  reperiuntur. 

Iam  vero  cum  meum  non  sit  omnia  ea,  quae  de  libris  manu 
scriptis  ac  de  editionibus  in  operibus  supra  laudatis  accurate  expo- 
sita sunt,  hoc  loco  repetere,  id  tantum  adiungo,  me  etiam  codicem  E 
nuper  a C.  Annibaldi  descriptum  (Citta  di  Castello  1907)  inspexisse 
et  in  locis  Ephemeridis  proferendis,  ubi  alia  notata  non  sunt,  textum 
a F.  Meistero  recognitum  (Lipsiae  1872)  secutum  esse.  Grammati- 
corum opera,  quibus  usus  sum,  in  adnotationibus  commemorata  in- 
venies ; ex  dissertationibus  vero  eas  praecipue  nominavi,  quae  post  D r a e - 
geri  librum  prodierunt  atque  ad  exempla  quaedam  vel  augenda  vel 
magis  illustranda  prodesse  videbantur.  His  praemissis  iam  ad  ea,  quae 
promisimus,  ad  casuum  modorumque  usum  in  Septimi  libello  accuratius 
investigandum  accedamus. 


Pars  Prior. 

DE  CASUUM  USU. 


A.  De  Nominativo. 

§ i- 

De  nominativo  pauca  dicenda  esse  existimamus,  cum  aliquotiens 
in  Septimii  libro  constructiones  singulares  adpareant,  quibus  Graecae 
linguae  usum  scriptor  videatur  esse  imitatus. 

Atque  primum  adferamus  locum,  quo  subiectum  deesse  videtur: 
II,  15  utriusque  exercitus  manus  conserunt  (sc.  milites). 

Praeterea  notavi  Septimium,  cum  de  duobus  aut  tribus  viris  lo- 
quitur, nonnumquam  uti  praepositione  quae  est  cum  pro  coniunctione 
et x) : I,  1 Idomeneus  cum  Merione  . . . habuerunt ; 1Y,  10  Aiax  cum 
Diomede  et  Ulixe  pergunt;  IY,  16  Aiax  cum  Neoptolemo  [veniunt]; 
Y,  7 Diomedes  cum  Ulixe  dissimulantes,  cf.  Meisteri  editionis  p.  119 
sub  vocabulo  „cum“. 

Semel  appositio  in  nominativo  ponitur,  quamquam  nomen,  ad 
quod  est  referenda,  alium  casum  praebet:  III,  15  quae  regina  Amazo- 
nibus  incertum  pretio  an  bellandi  cupidine  auxiliatum  Priamo  adven- 
taverat: gens  bellatrix  (sc.  Amazones)  et  ob  id  ad  finitimos  indomita. 

Id  quoque  boc  loco  dicere  possumus  Septimium  in  epistula,  quam 
interpretationi  latinae  praemisit,  nominativo  liberius  usum  esse  pro  ac- 
cusativo in  hoc  exemplo:  avidos  verae  historiae  cupido  incessit  . . 
disserere  non  magis  confisi  (=  confisos)  ingenio. 

Iam  restat,  ut  breviter  loquamur  de  nominativo  absoluto,  cuius 
unum  in  Ephemeride  invenimus  exemplum,  quod  est  III,  7 : iamque 
crebris  . . . ictibus  congressi  neque  vulneratus  quisquam  mul- 
tum diei  consumpserant ; ubi  quasi  appositionem  partitivam  quam 
dicunt  subesse  statuas.  Talis  usus  in  posteriore  latinitate 


J)  Kuhner,  Lat.  Gramm.  II,  1 p.  34,  2. 
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saepius  adparet  Graecorum  quadam  imitatione.  Cf.  Xenophontis  Hel- 
lenikon  II,  2,  3*.  oijuoyy]  s%  too  fUipaUb?  . . . Stfjzev,  6 erepo?  i(p  ereptp 
TcapayyiXXm  1). 


B.  De  Genetivo. 

§ 2.  De  genetivis  suhiectivo  et  obieetivo  pronominis 

r eflexivi. 

Saepius  subiectivus  genetivus  reflexivi  pronominis  usurpatur  pro  alio 
possessivi  pronominis  casu,  quod  raro  vel  potius  numquam  fere  adparet  apud 
scriptores  aetatis  classicae  quae  dicitur,  sed  inferioris  aetatis  proprium  est2). 
Exempla  sunt : III,  24  Polyxena  . . . servitium  sui  . . . pollicetur : Y,  2 co- 
mitatum sui  praebuit;  Y,  5 namque  id  . . . sedem  sui  occupavisse;  YI, 
5 liberatus  industria  sui;  YI,  8 cupitum  sui  interitum  refert;  Y,  15 
Ulixes,  Agamemnon  et  Menelaus  custodiam  sui  augere.  — Ceterum 
apud  Tacitum  iam  saepissime  talia  inveniuntur  exempla.  Apud 
Graecos  vero  bic  usus  ex  ipsa  linguae  natura  explicatur,  quippe  in 
qua  pronomen  possessivum  reflexivi  generis  non  fuerit. 

Age  vero  dicamus  pauca  de  obieetivo  genetivo  pronominis  re- 

flexivi etiam  ab  optimis  scriptoribus  nonnumquam  usurpato 3) : I,  23 
consultorem  sui;  II,  28  quo  facilius  . . . veneratio  sui  incuteretur;  III, 
3 recordatus  sui;  IY,  20  metu  sui;  Y,  4 sui  commemorationem  face- 
ret; Y,  5 nequa  suspicio  sui  . . . oriretur;  Y,  16  uti  odium  sui  . . . leni- 
retur; YI,  5 ad  amorem  sui  inlicientes;  YI,  9 amorem  sui  brevi  con- 

firmat; YI,  15  ob  tutelam  sui  gerere. 

§ 3.  D#  laxiore  genetivi  obiectivi  usu. 

Dicamus  nonnulla  de  laxiore  quoque  genetivi  obiectivi  usu  4),  qui  in 
Ephemeride  saepius  exstat,  eumque  exemplis  ex  magna  multitudine  elec- 
tis inlustremus:  II,  6 requies  doloris;  II,  17  desperatione  effugii  salu- 
tisque (=  desperans  de  effugio  saluteque)  cum  quo  conferri  potest 

Graecorum  aTroYVoia  tiv o?;  II,  34  tot  bellorum  (=  in  tot  bellis)  vic- 
torias 5).  Yocabula  iniuria , odium , amor;  desiderium f dolor  saepe  con- 

*)  Cf.  Stolz-Schmalz,  Lat.  Gramm. 3 259,  Anm.  3 ; cf.  Kiihner-Gertb,  Griech. 
Gramrn.  I 288,  II  107. 

2)  Cf.  Draeger,  Hist.  Synt. 2 I,  471  seqq. ; Stolz-Schmalz,  236,  § 60:  Mad- 
vig,  Lat.  Sprachl.  275  b. 

3)  Cf.  Schultz,  Latein.  Sprachl.  3 pag.  340  seq.:  Zumpt,  Latein.  Gramm. 
p.  296  seq. 

4)  Draeger,  1,  p.  468  seqq.:  Zumpt,  296;  Schultz,  p.  310;  Kuhner-Gerth, 
I,  335  seq. 

5)  Madvig,  p.  262. 
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iunguntur  cum  genetivo  subiectivo  aut  obiectivo.  Sed  hoc  praeterea- 
mus, cum  non  alienum  sit  ne  ab  optimis  quidem  scriptoribus. 

§ 4.  Substantivum  verbale  coniungitur  cum  genetivo. 

Cuius  usus  cum  plurima  in  Ephemeride  invenerimus  exempla, 
pauca  nobis  liceat  adferre,  quia  hoc  etiam  probare  nobis  videmur  scrip- 
torem illum  opus  graecum  in  linguam  latinam  transtulisse.  Nam 
cum  usus  substantivorum  verbalium  maxime  sit  effusus  in  lingua 
Graeca,  constat  talia  a scriptoribus  optimae  latinitatis  quam  maxime 
evitata  et  alias  locutiones  substitutas  esse  1).  Exempla  sunt : I,  4 abs- 
tractio  coniugis  (=  ^ zffi  ap^a-p]);  I,  18  absentia  militis; 

II,  38  productio  utriusque  exercitus;  III,  21  ob  meorum  male  con- 
sulta; IV,  14  oblatione  desponsae  Cassandrae;  IV,  15  iuxta  amissio- 
nem tanti  herois;  IV,  18  deorum  coactus  aversione;  V,  6 praetextu 
pacis  (=  rfl  zi)<z  elpTjVY] <;  ^pocpdast);  V,  14  intercessu  Ulixis;  V,  17 
interventu  hiemis;  post  Graecorum  profectionem  (=  pierd  rijv  zm 
'EWrjVMv  &po§ov);  VI,  11  provectu  frugum;  VI,  12  post  abscessum  viri. 

§ 5.  De  genetivo  definitivo  vel  appositionali. 

Qui  usurpatur 

a)  appositionis  loco2):  II,  5 scelus  violati  communis  hospitii; 
II,  21  auri  atque  argenti  dona  (quod  ego  interpretor:  dona  id  est 
aurum  atque  argentum);  III,  12  decore  omni  pretiosae  vestis  (ubi  ve- 
stis ipsa  dicitur  decus) ; III,  1 7 bigarum  praemia ; III,  26  diversi  par- 
tus quinquaginta  filiorum  patrem;  V,  13  auxilium  vitae;  VI,  1 super 
iniuria  praelatae  sibi  a viro  captivae  (—  super  iniuria,  quam  accepe- 
rat praelata  sibi  a viro  captiva). 

b)  Coniungitur  cum  substantivo  3)  similis  significationis.  Haec  tria 
in  Ephemeride  inveni  exempla:  II,  19  ob  egregia  laborum  eius  faci- 
nora; II,  29  tanti  numinis  deum;  IV,  15  exitium  paternae  mortis. 

c)  Genetivus  adieetivi  fungitur  vicibus,  sicut  apud  plures  scrip- 
tores, qui  sunt  Seneca  phil.,  Suetonius,  Apuleius,  Tertullianus,  alii4): 
I,  4 atrocitas  facti  (—  factum  atrox),  contra  I,  6 tam  atrox  factum; 
I,  8 cupidine  animi  (=  animo  cupido) ; IV,  4 splendore  insignium ; 


9 Zumpt,  438 ; Schultz,  340 , Anm.  2 ; Kuhner-Gerth,  I,  335  seq. 

2)  Draeger,  I,  466  seq.;  Kiihner,  Latein.  Gramm.  II,  1,  307  seq.;  Kiihner- 
Gerth,  I,  264;  Zumpt,  300;  Schultz,  341  seq. 

3)  Stolz-Schmalz,  235,  § 58,  Anm.  2;  Wolfflin,  Lat.  des  Afrik.  Cass.  Fel. 
p.  430  (Akad.  Munchen  1880);  Hoppe,  Syntax  und  Stil  des  Tertullian,  Leipzig 
1903,  p.  18. 

4)  Hoppe,  p.  19;  Stolz-Schmalz,  235,  § 58,  Anm.  2. 
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IY,  9 forma  corporis  (=  formoso  corpore) ; Y,  16  ob  linguae  proter- 
viam. Cf.  Sophoclis  „Electrae“  vers.  19:  jjiXoava  vaGvpm  eocppovY]  = 
piXaiva  e bcppovrj  aorspoeooa 1). 

§ 6.  De  genetivo  qualitatis. 

De  genetivo  qui  vocatur  qualitatis  qui  omnium  aetatum  lin- 
guae latinae  fuit  communis  nihil  habeo  qupd  dicam,  nisi  Septi- 
mium saepissime  genetivum  qui  est  vmodiu  cum  pronomine  coniunctum 
usurpavisse,  velut : I,  6 haec  atque  alia  huiusmodi ; II,  14  venena  huius- 
modi;  II,  18  dona  huiusmodi;  II,  21  huiuscemodi  orationem;  II,  23 
exemplum  huiuscemodi;  11,24  ne  quid  huiusmodi;  11,26  raptus  huius- 
modi; II,  27  multa  cuiuscemodi  pecora;  III,  15  dolum  huiusmodi ; III, 
21  huiusmodi  facinoribus;  III,  23  eiusmodi  poenas;  huiusmodi  mili- 
tiam; IY,  20  cuiuscemodi  saxa;  Y,  2 aliis  huiusmodi  praemiis;  Y,  9 
huiusmodi  fabricae;  YI,  3 huiusmodi  numine  armatus;  YI,  4 ad  obli- 
vionem huiusmodi  facinoris;  YI,  8 nomen  eiusmodi;  YI,  13  huius- 
modi facinus;  YI,  15  huiusmodi  ictum2). 

§ 7.  De  genetivo  partitivo. 

Qui  genetivus,  ut  plerumque,  sequitur  nomina,  quae  multitudinem 
alicuius  rei  significant  aut  mensuram;  praeterea  coniungitur  cum  ad- 
verbio „ satis*  et  adiectivis  numeralibus  et  pronominibus,  quae  sunt: 
aliquis , nihil , nullus } quisquis ; quisque , quicumque;  quidam ; tantus , aliis. 

Praeterea  haec  praecipue  videntur  notanda: 

a)  Genetivus  a nomine  proprio  pendet3):  I,  6 apud  Troiam  le- 
gatorum Palamedes;  II,  32  praecellentibus  barbarorum  Hectore  . . . 
Graecorum  Diomede;  III,  14  Graecorum  Guneus  interfectus  est;  IY,  7 
Priami  filiorum  Aretus  et  Echemmon. 

b ) Hoc  loco  adiungi  possunt  ea  exempla,  in  quibus  genetivus  pendet 
ab  adiectivis  generis  neutri.  Tales  constructiones  non  sunt  familiares 
optimis  scriptoribus  latinis,  sed  propriae  poetarum  et  posterioris  aetatis 
scriptorum,  velut  Tacitus  liberrime  eis  usus  est4).  Cf.  in  Ephemeride : II,  4 
diei  plerumque;  II,  6 multum  gratulationis  atque  laetitiae;  II,  45  re- 
liquum noctis  (=  reliquam  noctis  partem);  II,  16  dimidio  fructuum; 
IY,  4 reliqua  praedae;  IY,  8 adversa  fortunae  bellique;  IY,  21  itineris 


1)  Cf.  Kiihner-Gerth,  I,  262. 

2)  Schultz,  p.  343. 

3)  Cf.  Zumpt,  p.  300 ; Draeger,  1,  p.  457 ; Stolz-Schmalz,  p.  238,  Anm.  5. 

4)  Draeger,  I,  p.  453  seqq. ; Kiihner,  Lat.  Gramm.  II,  1,  p.  317,  Anm.  1; 
Schultz,  p.  347  seq. ; Stolz-Schmalz,  p.  237,  § 62,  Anm.  2 ; Draeger,  Syntax  und 
Stil  des  Tacitus,  p.  28. 
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medio;  V,  7 consueta  sacrorum;  V,  8 praeclara  operum;  V,  10  campi 
medio ; VI,  5 futura  defunctorum ; VI,  8 cuncta  domus  fortunarumque ; 
VI,  9 cuncta  regni;  VI,  11  cuncta  fructuum;  VI,  15  insigne  iaculi1). 

§ 8-  Adiectiva,  quae  cum  genetivo  construuntur. 

1.  Alienus,2)  ter:  II,  5 non  alienos  generis  sui;  III,  5 non  alie- 
num sanguinis  Priamidarum ; VI,  7 non  alieno  Pelei 3). 

2-  Avidus ; quod  adiectivum  modo  coniungitur  cum  genetivo  ge- 
rundii, modo  cum  infinitivo  imitatione  quadam  Graecorum;  II,  37 
avidus  ignara  cognoscendi , conf.  in  epistula  Ephemeridi  praemissa : avi- 
dos verae  historiae ; contra  III,  20  avidi  noscere  causas 4),  conf.  in  epi- 
stula Ephemeridi  praemissa:  cupido  incessit  . . . disserere. 

3-  Contentus,  semel:  II,  17  haud  contentus  eorum,  quae  ges- 
serat 5).  Hic  usus  discrepat  cum  optima  latinitate. 

4.  Dignus,  semel : IV,  15  nihil  in  his  dignum  doloris  6).  Saepius  ista 
constructio  exstat  apud  poetas  et  Tacitum  (=  a nvoc);  conf.  p.  25. 

5.  Dispar,  semel : II,  23  dispares  Alexandri 7) ; construitur  eodem 
modo,  quo  vox  „ dissimilis44.  Cf.  Graecorum  ojjloio?,  mo^oioc,  n vo<;. 

6.  Egregius,  bis:  III,  6 vir  egregius  bellandi ; IV,  13  viro  egre- 
gio bellandi.  Cf.  Vergilii  Aeneidos  lib.  XI  v.  417  egregius  animi8). 

7.  Expers,  quater  coniungitur  cum  genetivo9),  semel  cum 
ablativo10):  II,  6 munificentiae  regis  expers  fuit;  II,  11  cladis  eius 
expers  fuit;  II,  15  eius  consilii  haud  expertem;  IV,  22  expers  omnium 
quae  gesta  erant;  contra  II,  4 clade  expertibus. 

8.  Inclitus,  semel:  IV,  15  inclitam  bellandi11)  (=  in  bello). 

')  Hic  dicendum  est  de  duobus  quoque  exemplis  admodum  singularibus 
genetivi  partiti  vi  id  est  III,  8 et  III,  19  diei  vesper  erat,  quod  apud  Sallustium 
(lug.  106,  2;  cf.  52,  3)  exstare  cognovimus.  Cf.  graecum  illud  otpl  'tyj?  Y)|iipac; 
Kiihner-Gerth,  I,  p.  341. 

2)  Thesaurus  linguae  latinae  I,  1581. 

3)  Draeger,  I,  p.  478;  Kiihner,  Lat.  Gramm.  11,  1,  p.  275,  Anm.  4;  Zumpt, 
p.  324;  Schultz,  p.  380,  Anm.  8. 

4)  Draeger,  I,  p.  474;  Kiihner,  Lat.  Gramm.  II,  1,  p.  319 ; Zumpt,  p.  304; 
Thes.  ling.  lat.  II,  1428. 

5)  Kiihner,  Lat.  Gr.  II,  1,  p.  322;  Schultz,  p.  362;  Zumpt,  p.  3l2  ; Thes. 
ling.  lat.  IV,  680. 

G)  Draeger,  I,  478;  Zumpt,  p.  322;  Kiihner,  Lat.  Gr.  II,  1,  p.  346. 

7)  Draeger,  I,  p.  444:  Kiihner,  Lat.  Gramm.  II,  1,  p.  327 ; Zumpt,  p.  286; 
Schultz,  p.  329. 

8)  Draeger,  I,  p.  445 ; Kiihner,  Lat.  Gramm.  II,  1,  p.  327 ; Zumpt,  p.  286 ; 
Schultz,  p.  264. 

9)  Draeger,  I,  p.  476;  Kiihner,  Lat.  Gramm.  II,  1,  p.  324;  Zumpt,  p.  304. 

10)  Kiihner,  Lat.  Gramm.  II,  1,  p.  325;  Zumpt,  p.  305;  Schultz,  p.  349. 

n)  Draeger,  I,  p.  479. 
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9-  Invalidus,  semel:  VI,  15  invalidus  virium;  constructum  est 
sicut  verba  penuriae.  Cf.  gr aecum  aTroptov. 

10.  Notus,  semel:  VI,  7 notusque  adeo  eius  domus1)  (igna- 
rus familiae  2) ; posterioris  proprium  est  latinitatis. 

11.  Praescius,  bis:  I,  15  praescius  futurorum : II,  30  futurorum 
praescium.  Ne  hoc  quidem  proprium  est  optimae  latinitatis  3), 

12.  Princeps,  ter  adiectivi  fungitur  vicibus : II,  3 ipsi  duces  prin- 
cipes certaminis;  V,  1 principes  benevolentiae  atque  officiorum;  V,  17 
fitque  princeps  amicitiae  eius4). 

13.  Prosper,  semel : I,  23  flatus  navigandi  prosperos  (=  ad  na- 
vigandum); praeter  hunc  locum  unus  tantum  exstat,  quo  „ prosper  “ cum 
genetivo  construitur,  Horatii  carm.  IV,  6,  39  prosperam  frugum  5). 

14-  Reliquus,  bis:  I,  5 reliqui  praedae;  II,  46  reliquus  caedis. 
Cf.  graecum  illud  &7coXst:cd|rsvds  uvo 

15.  Securus,  ter:  III,  15  hostem  securum  sui  praevortit;  III,  27 
securus  iam  filiae;  V,  9 animum  gereret  securum  sui  secretorumque; 
forsitan  liceat  cum  hoc  conferre  graecum  ap.eXwv  tivos  6). 

16.  Supplex,  semel:  II,  25  supplicem  domus7).  Cf.  graecum 
fotsnrjs  dofitov. 

17.  Vacuus,  semel:  II,  22  culpae  eius  vacui  nati;  hic  usus,  ut 
observat  Kuehnerius,  est  rarissimus 8). 

Praeterea  has  locutiones  hoc  loco  adiungendas  putavi,  quae  con- 
struuntur cum  genetivo : Certiorem  fieri : II,  9 incepti  eorum  certior 
factus  9)  et  genetivum  animi:  V,  9 collectum  eum  refectumque  animi10). 

§ 9.  De  genetivo  cum  verbis  coniuncto. 

1.  Egere,  semel:  III,  3 neque  auxiliorum  egere;  hoc  ex  Graeca 
lingua  puto  in  Romanam  transiit.  Cf.  dso{j.ai  tlvo<;  n). 


J)  Draeger,  I,  p.  481;  Kiihner,  Lat.  Gramm.  II,  1,  p.  321. 

2)  Cf.  Meisteri  editionis  p.  129. 

3)  Draeger,  I,  p.  475;  Kiihner,  Lat.  Gramm.  II,  1,  p.  329. 

4)  Draeger,  I,  p.  477;  Kiihner,  Lat.  Gramm.  II,  1,  p.  323. 

5)  Draeger,  I,  p.  477;  Kiihner,  Lat.  Gramm.  II,  1,  pag.  326  g;  Hor.  carm. 
expl.  L.  Miiller  (Lips.  1900),  II,  p.  374. 

fi)  Draeger,  I,  p.  479;  Kiihner,  Lat.  Gramm.  II,  1,  p.  319. 

7)  Kiihner,  Lat.  Gramm.  II,  1,  p.  329  k. 

8)  Cf.  Sali.  Iug.  90,  1;  Draeger,  I,  479;  Kiihner,  Lat.  Gr.  II,  1,  p.  326; 
Schultz,  p.  380. 

9)  Draeger,  I,  p.  478:  Kiihner,  Lat.  Gramm.  II,  1,  324. 

10)  Draeger,  I,  p.  479 : Kiihner,  Lat.  Gramm.  II,  1,  p.  322  c. 

n)  Draeger,  I,  p.  559;  Kiihner,  Lat.  Gramm.  II,  1,  p.  342;  Zumpt,  320* 
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2.  Potiri,  semel:  II,  23  summae  rei  alii  potiuntur;  contra  III, 
23  summa  rerum  potiuntur 4) ; sic  Graeci  dicunt  ttpoccsiv  itvo?. 

3.  Recordari,  quater  cum  genetivo  coniungitur:  III,  3 recor- 
datus sui;  IV,  18  recordati  eorum,  quae  Calchas  dixerat;  IV,  21  tunc 
recordati  patris  eorum  et  quae  . . .;  Y,  14  recordatus  eorum,  quae  . . . 
Ceterum  hoc  verbum  potius  accusativum  quam  genetivum  expetivitl 2). 
Et  huius  quoque  constructionis  compluria  exempla  inveni ; conf. 
p.  17. 

Paginae  108  in  versu  14  editionis  Meisteri  inveni  hunc  locum: 
„eiusque  cupitum  sui  interitum  refert."  Hoc  sensum  non  praebet 
et  certe  de  mendo  typographico  hic  cogitandum  est,  ut  recte  adnotavit 
Erv.  Rohde  in  Philologi  vol.  XXXII,  p.  749,  scribendumque  „ eisque “ 
pro  veiusque “ ( iisque  exhibet  etiam  E,  cf.  Annibaldi  p.  61). 


§ 10.  Genetivus  pendet  a vocibus,  quae  praepositionum 

vice  funguntur. 

1.  Causa,  cum  genetivo  saepius  more  usitato  adparet. 

2.  Gratia,  quod  novies  adparet:  I,  11  contestandi  magis  gratia; 
I,  16  cuius  gratia;  II,  8 mercandi  gratia;  II,  40  quorum  gratia;  III, 
17  spectandi  gratia;  III,  23  Helenae  atque  Menelai  gratia;  IY,  11  Po- 
lyxenae gratia;  YI,  4 cuius  gratia3);  ceterum  haec  quoque  exempla  sunt 
notanda:  I,  18  neque  pretio  neque  gratia  Phalidis;  II,  19  in  cuius 
gratiam  (rcp bc;  %apiv);  III,  27  in  gratiamne  impetrati  funeris;  Y,  2 in 
gratiam  Helenae. 

3.  Instar,  bis:  I,  22  instar  aestivi  temporis;  II,  3 semet  instar 
muri  opponunt4). 

4.  Merito,  bis:  II,  48  honoris  merito;  IY,  17  adfinitatis  merito 
(=  causa) ; cf.  Trebelli  Pollionis , scriptoris  historiae  Augustae , 
Tyrann.  22,  7 Alexander  virtutum  merito  vocatus  est,  et  Aelii  Lam- 
pridii Heliogab.  6,  2 pecuniae  merito. 

5.  Seorsum,  semel  coniungitur  cum  genetivo;  VI,  10  seorsum 
fratris;  aliis  vero  locis  dicitur  seorsum  ab  aliquo:  III,  14  seorsum  a 
favilla;  cf.  graecum  ^wpu;. 


l)  Cf.  Draeger,  1,  p.  569  ; Kuhner,  Lat.  Gramm.  II,  1,  p.  283 ; Zumpt, 
p.  322 ; Schultz,  p.  378. 

*)  Draeger,  I,  489/90;  Kuhner,  Lat.  Gramm.  II,  1,  p.  345;  Stolz-Schmalz, 
p.  241  § 67 ; Zumpt,  p.  306 ; Schultz,  p.  353. 

3)  Cf.  A.  M.  Schmidt,  Programm,  St.  Polten  1906,  p.  18. 

0 Kuhner,  Lat.  Gramm.  II,  1,  p.  310. 
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§ 11.  De  genetivo  locativo  qui  dicitur. 

Usurpantur  locativi  qui  sunt  domi  et  humi}  praeterea  domi  bel- 
lique *),  quod  semel  tantum  adparet  I,  6,  cum  ceteris  locis  Sep- 
timius semper  usurpaverit  domi  belloque : III,  26  vir  domi  belloque 
prudentissimus ; V,  15  virum  domi  belloque  prudentissimum ; YI,  15 
se  domi  belloque  inclitum  (oitooc.  %av  Ttp  TcoXefup). 


C.  De  Dativo. 

§ 12-  Adiectiva  quae  cum  dativo  construuntur. 

1.  Aptus,  bis:  II,  6 apta  dolori  medicamina  et  Y,  9 quae  apta 
huiusmodi  fabricae  videbantur l  2). 

2-  Clarus,  semel : IV,  14  virtute  multis  clarus  (=  notus  3). 

3.  Necessarius,  bis:  I,  18  necessarii  nautico  apparatui;  II,  9 re- 
bus bello  necessariis4). 

Alia  adiectiva,  quae  in  ephemeride  exstant,  sicut  semper  solent, 
construuntur. 

§ 13.  De  dativo  verbis  adiuncto. 

1.  Adhibeo5):  III,  4 adhibito  equis  Merione;  II,  10  adhibentes 
curam  vulneri;  II,  48  voluntatemque  agendo  negotio  adhiberet;  Y,  3 
rationemque  futuris  adhibendam. 

2.  Adhospito6):  I,  15  sibi  adhospitavere  (obra£  elpTjjiivov),  ef. 
Meisteri  ed.  p.  115. 

3.  Adnecto7):  III,  15  currui  adnectit;  III,  18  utriusque  capiti 
adnectebatur ; saepius  cum  praepositione  ad  et  accusativo  construitur 
a scriptoribus  optimis. 

4.  Adorno8):  I,  21  sacrificio  adornant;  qui  est  dativus  finalis. 

5.  Adpellor 9) : II,  5 regno  eius  adpulsos ; YI,  1 Choeradibus 

l)  Thes.  ling.  lat.  II,  1822;  Biicheler-Windekilde,  Lat.  Deci.  p.  118;  Som- 
mer,  Lat.  Laut-  u.  Formenlehre  (Heidelberg  1902),  p.  368 ; Sorn,  Sprachgebrauch 
.d  Eutropius  (Innsbruck  1888),  p.  42 ; Schultz,  p.  325,  Anm.  6 ; E.  Lofstedt,  Era- 
nos, Acta  phil.  Suecana  1907,  p.  66. 

а)  Draeger,  I,  p.  444;  Madvig,  Lat.  Gramm.  p.  234,  Anm.  6;  Thes.  ling. 
lat.  II,  331. 

s)  Kiihner,  Lat.  Gramm.  II,  1,  p.  232. 

4)  Cf.  sub  2)  et  praeterea  Draeger,  I,  p.  444  et  Schultz,  p.  328. 

5)  Draeger,  I,  p.  422 ; Kiihner,  Lat.  Gramm.  II,  1,  p.  243. 

б)  Thes.  ling.  lat.  I,  652. 

7)  Cf.  Draeger,  I,  p.  422 ; Kiihner,  Lat.  Gramm.  II,  1,  p.  243. 

8)  Draeger,  I,  p.  422 ; Kiihner,  Lat.  Gramm.  II,  1,  p.  243. 

9)  Draeger,  I,  p.  422 ; Kiihner,  Lat.  Gr.  II,  1,  p.  243  ; Thes.  1.  1.  II,  275. 
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scopulis  adpulsi;  VI,  5 appulsus  Sirenarum  scopulis;  Cicero  praefert  ad 
cum  accusativo. 

6.  Adplico  ^ : I,  4 terrae  adplicat. 

7.  Aspargo:  III,  20  capiti  aspargens* 2). 

8.  Condo ; Prolog,  eius  tumulo  condiderunt  (nisi  forte  hoc  uno  loco 
Ephemeridis  ablativum  subesse  mavis  statuere);  V,  15  reliquiasque  urnae 
aureae  conditas;  IV,  8 urnae  conditas;  IV,  18  urnae  condita3). 

9-  Deficio:  III,  25  deficientibus  vobis  in  dies  copiis  militaribus; 
hic  dubitari  potest,  utrum  vox  deficiendi  cum  dativo  coniuncta  sit  an  cum 
ablativo;  duplex  enim  subesse  potest  contructio: 

a)  cum  vos  deficeretis  copiis  militaribus,  quod  non  omnino  ab- 
horruisse puto  a Romanorum  usu; 

b)  cum  vobis  deficerent  copiae  militares4 5),  quod  etiam  apud 
Propertium  I,  1,  7 adparet  more  Graecorum  qui  dixerunt:  iXXsDuet  [j.oi  u; 
et  haec  interpretatio  multo  est  veri  similior. 

10.  Denubo  cum  dat.  = nubo  b):  I,  1 Nestori  denupta  erat;  II,  17 
regi  denupta  erat;  YI,  2 denupta  adultero;  YI,  6 Telemacho  denubit; 
sed  YI,  3 'in  matrimonium  Aegisthi  denupserat. 

11.  Excipere,  semel:  II,  13  exceptam  reliquae  praedae  (=  ex  re- 
liqua praeda);  contra  II,  19  ex  omni  praeda  . . . exceptam. 

12-  Exhibere,  semel:  III,  21  me  exhibeo  poenae  mortis. 

13.  Figo:  IY,  19  corpori  figebantur  (=  adfigebantur  6),  cf.  Grae- 
corum illud  i[i7r7j7voafiai  uvt. 

14.  Impono  cum  dat.  finali:  IY,  15  impositoque  faciendo  operi. 

15-  Incubo:  Y,  2 his  etiam  incubet7). 

16.  Ingemesco8):  Y,  3 qui  aerumnis  suis  ingemesceret ; de  eodem 
verbo  cum  accusativo  coniuncto  cf.  p.  16- 

17.  Ingruo9):  III,  9 hostibus  ingrueret  (—  smtfisafim) ; apud 
Yergilium  traditum  est  inGeorgicon  11,410:  vitibus  ingruit  umbra. 

18.  Inhio  10) : III,  23  divitiis  inhiantes. 

19.  Insisto11):  II,  41  aratui  insistere;  IY,  10  utroque  exercitu 
sacrificio  insistente. 

0 Draeger,  I,  p.  422;  Kiihner,  Lat.  Gr.  II,  1,  p.  243;  Thes.  1.  1.  II,  298. 

2)  Georges,  Ausfiihrl.  Handworterbuch  I,  p.  583 ; Thes.  I.  1.  II,  820. 

3)  Thes.  1.  1.  IY,  149 ; sed.  cf.  IV,  15 : ossa  urna  recondita. 

4)  Draeger,  I,  p.  356;  Zumpt,  p.  272,  Anm. ; Kiihner,  Lat.  Gramm.  II,  1, 
p.  194,  Anm.  1. 

5)  Meisteri  ed.  p.  120. 

e)  Draeger,  I,  p.  423. 

7)  Draeger,  I,  p.  415. 

8)  Draeger,  I,  p.  416. 

9)  Draeger,  I,  p.  416. 

10)  Draeger,  I,  p.  416. 

n)  Draeger,  I,  p.  417  et  Kiihner,  Lat.  Gramm.  II,  1,  p.  242. 
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20.  Inlido:  II,  40  inlisa  clipeo. 

21.  Medeor,  bis  coniungitur  cum  dativo:  II,  6 vulneri  me- 
deri; II,  23  mederi  r;bus;  semel  vero  cum  praepositione  adversus:  II, 
14  mederi  adversus  venena  huiusmodi. 

22.  Misceo:  II,  52  Graecis  mixtus;  HY,  17  Troianis  mixtas;  IY, 
18  ubi  concilio  mixtus  est;  cf.  graecum  [uivusfiai  vm  1). 

23.  Obvolvo : II,  1 9 genibus  Achillis  obvolutae ; II,  42  genibus  Achillis 
obvolvebantur;  II,  50  obvoluti  genibus;  III,  24  obvoluta  genibus  eius. 

24.  Permisceo  2) : I,  6 permixta  miserationi  vis. 

25-  Pegno:  III,  14  hi  Larisaeis,  Asius  Sesto  regnantes3). 

26-  Remitto : II,  50  nihil  iracundiae  remiserit  (=  abicere)  et  IIT, 
1 1 nihil  luctui  remitteret. 

27.  Superiaceo:  III,  11  cadaveri  superiaeens;  rarissime  usurpatur. 

28-  Supersum:  III,  16  cui  numquam  vires  consilio  superfuerant 
(=  numquam  vires  super  consilio  fuerant  = consilium  superaverant). 

29.  Supervenio4):  I,  22  attonitis  his  atque  stupefactis  supervenit. 

§ 14.  Dativus  finalis. 

Dativus  finalis 5)  plerumque  cum  substantivo  coniunctus  genetivi 
fungitur  vicibus,  ut  adparet  ex  his  exemplis:  I,  19  nullus  funeri 
modus  neque  requies;  I,  20  magnum  atque  insuperabile  cunctis  reme- 
dium; II,  10  adiutores  incepto  invocantes;  navigare  incipientibus  . . . 
dux  factus;  II,  32  Troianis  duces  facti;  II,  40  locum  vulneri  inven- 
turum; II,  42  quis  Hector  dux  factus;  II,  46  custodes  castris  relicti; 
III,  6 vulneri  locum  ubi  nactus  est;  111,12  busto  locum  dimetiuntur; 
III,  15  comites  regulo ; III,  15  regina  Amazonibus 6) ; V,  1 si  quis 
modus  tantis  malis  fieret;  Y,  2 testis  his  rebus  Priamus;  V,  6 Graecis 
affectis  iniuria  finis  est;  Y,  8 quae  ei  templo  sacerdos  erat. 

Hoc  loco  optime  adferri  potest  III,  10  Echinadibus  imperator 
(cf.  imperare  alicui). 

§ 15.  Dativus  cum  passivo  coniungitur. 

а)  Cum  perfecto  passivi  saepissime  coniungitur7):  II,  26  egregie 

‘)  Cf.  Kiihner,  Lat.  Gramm.  II,  1,  234/6  a. 

2)  Annibaldi  p.  26;  cf.  E.  Lofstedt,  1.  1.  p.  46;  Draeger,  I,  p.  425. 

3)  Kiihner,  Lat.  Gramm.  II,  1,  p.  235  e ; Znmpt,  p.  322. 

4)  Draeger,  I,  p.  419:  Kiihner,  Lat.  Gramm.  II,  1,  p.  242. 

5)  Draeger,  I,  p.  439;  Stolz-Schmalz,  p.  247  § 80;  Kiihner,  Lat.  Gramm. 
II,  1,  p.  255,  Anm.  5 ; Madvig,  p.  225,  Anm.  3 ; Hoppe,  1.  1.  p.  26. 

б)  Draeger,  I,  p.  440  seq. ; Landgraf,  Beitr.  z.  histor.  Syntax  d.  lat.  Spr., 
p.  5 seqq.  (Miinchen  1899) ; Lofstedt,  1.  1.  p.  62. 

7)  Kiihner,  Lat.  Gramm.  II,  1,  p.  239  d seq. ; Madvig,  p.  236  a ; Stolz-Schmalz, 
p.  246  § 78;  Schultz,  p.  338 ; Zumpt,  p.  292/6.  Cf.  praeterea  Draeger  I,  p.  429,  2. 
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actum  nobis  est ; III,  20  quod  ubi  Aiaci  cognitum  est ; IV,  5 nec  sibi  igno- 
ratum esse;  Y,  7 quae  postquam  Antenori  cognita  sunt;  YI,  6 po- 
pularibus cognitum  est;  haec  comperta  mihi;  YI.  14  visum  sibi  simula- 
crum; versanti  sibi  cupientique  . . . signum  . . . visum;  YI,  15  nulli 
quippe  conpertum  esse;  Ulixi  cognita  sunt. 

b)  Dativus  coniungitur  cum  aliis  passivi  formis;  II,  20  cunctis 
decernitur;  II,  42  fugientibus  impediri;  IY,  6 ubi  barbaris  intercedi 
videt;  Y,  2 quippe  cui . . . non  . . . inveniri  posset;  etiam  II,  4 talis  dativus 
subesse  potest : proelium  . . . adversum  se  ducibus  fatigaretur  — nisi  forte 
constructio  graeca  subest  in  verbis  quae  sunt  „ adversum  se  ducibus  “ 
et  respondet  graeco  ^y£{jlov(ov  7i pbc,  aXXif]Xoo^  ovr<ov“.  Sed  utut 

hoc  est,  ille  quoque  dativus  qui  cum  passivo  coniungitur  non  iniuria 
a grammaticis  graecus  appellatur. 


D.  De  Accusativo. 

§ 16.  Yerba,  quae  cum  accusativo  construuntur. 

Accusativus  sequitur  haec  verba: 

1.  Abhorreo1):  II,  23  exemplum  huiusmodi  abhorrentes;  11,25 
exemplum  admissi  abhorrentem. 

2-  Consentio2):  IY,  11  gratularique  super  his,  quae  consensisset 
(consensu  decrevisset).  Yox  consentiendi  hoc  loco  mihi  idem  fere  videtur 
significare  atque  graecum 

3.  Contendo  (-—  tendo) : IY,  19  sagittam  contendit. 

4.  Defendo  3) : I,  5 hi  regis  necem  defendent 4). 

5.  Doleo5):  I,  7 alii  iniurias  dolerent;  III,  25  fortunam  labentis 
patriae  dolens. 

6-  Edoceo  6) : III,  8 edoctus  quae  acciderant;  IY,  8 cuncta  edoctus  est. 

7.  Escendo7):  YI,  11  escendunt  navem;  construitur  sicut  ver- 
bum effugiendi. 

8-  Evado  8) : II,  2 Graecos  evaserant ; YI,  1 evadere  naufragium ; 
YI,  2 mare  insidiasque  suorum  evaserant;  Y,  17  nocturnam  civitatis 

1)  Draeger,  I,  p.  358 ; Kiihner,  Lat.  Gramm.  II,  1,  197 ; Zumpt,  p.  469, 
Anm.  2;  Thes.  ling.  lat.  I,  17. 

2)  Draeger,  I,  p.  414;  Kiihner,  Lat.  Gramm.  II,  1,  p.  198;  Zumpt,  p.  289. 

3)  Zumpt,  p.  469;  Schultz,  p.  379,  Anm.  4. 

4)  Cf.  Meister  in  ind.  p.  120. 

5)  Draeger,  I,  p.  358:  Kiihner,  Lat.  Gramm.  II,  1,  p.  296,  1. 

6)  Draeger,  I,  p.  371;  Kiihner,  Lat.  Gr.  IT,  1,  p.  220;  Hoppe,  1.  1.  p.  17. 

7)  Kiihner,  Lat.  Gramm.  II,  1,  p.  202. 

8)  Draeger,  I,  p.  381;  Syntax  u.  Stil  d.  Tacitus,  p.  19;  Hoppe,  1.  1.  p.  14; 
Kiihner,  Lat.  Gramm.  II,  1,  p.  202;  Klihner-Gerth,  I,  p.  295  seq. 
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cladem  evaserant.  Cf.  graecum  arco§t§paozsiv  uva,  praeterea  Herodoti 
V,  104  sleXflovra  to  aaro. 

9.  Festino1):  I,  16  munia  militiae  festinarent. 

10.  Flagito  2) : II,  30  flagitare  Calchanta. 

11.  Habeo:  Hoc  verbum  saepissime  usurpatur  et  aliorum  ver- 
borum nonnumquam  fungitur  vicibus,  nonnumquam  sicut  graecum  s^tov 
ponitur  pro  praepositione  »cum*  3).  Exempla:  I,  1 haec  seorsum 
habuere  (=  sa^ov);  se  cum  eos  habuerat;  I,  2 largiter  magnificeque 
eos  habuere;  I,  7 Helenam  secum  habens  (==  s^tov);  I,  10  reges 
habentes  Helenam;  I,  11  quod  non  frustra  eos  habuit  (=  non 
est  frustratus  eos);  II,  2 quem  rex  inter  duces  habebat;  II,  20 
habentes  (=  I^ovres)  Polydorum;  11,41  militem  frequentem  apud  arma 
habuere;  habens  etiam  nonnullos  de  exercitu;  II,  47  Astynomen  libera- 
liter  habitam  cognoverat;  III,  4 Glaucum  secum  ac  Deiphobum  et 
Polydamanta  habens. 

12.  Incedo4):  II,  42  quos  primos  hostis  incesserat ; mutatio  ani- 
morum nostros  atque  hostes  incesserat;  IV,  7 Graecos  saties  incessit; 
IV,  14  laetitia  . . . cunctos  incesserat.  Cf.  1'Xsds  fPsta^ei  5). 

13.  Incurro6):  II,  3 hostes  incurrunt. 

14.  Incurso  7) : II,  9 loca  hostilia  incursarent ; II,  13  easque  in- 
cursent; III,  13  incursantesque  sinistrum  latus. 

15-  Ingemesco8):  V,  5 Aiacem  ingemescerent ; contra  V,  3 qui 
aerumnis  suis  ingemesceret. 

16.  Inrumpo9):  I,  8 concilium  inrumpunt;  II,  24  conventum 
inrumpunt. 

17.  Inruo10):  II,  39  conspicatus  Alexandrum  magno  impetu  in- 
ruit;  quod  poetarum  est  proprium. 

18-  Maneo11):  III,  26  quas  fastus  manerent  (=  graece  piveiv, 
avajjAvsLV  uva,  germanice  Berwarten“). 

19.  Peto  12):  II,  48  eum  peterent,  cf.  graecum  alisiv  uva;  hoc 
loco  Septimium  certe  Graecos  imitatum  esse  ex  tota  constructione 


9 Kiihner,  Lat.  Gramm.  II,  1,  p.  197,  3. 

2)  Draeger,  II,  p.  374;  Kiihner,  Lat.  Gr.  IP,  1,  p.  221  b;  Madvig,  p.  214  b. 

®)  Kiihner-Gerth,  II,  p.  87,  Anm.  10. 

4)  Draeger,  I,  378,  2;  Kiihner,  Lat.  Gr.  II,  1, 199  A ; Madvig,  p.  21 1 b,  Anm.  2. 

5)  Kiihner-Gerth,  I,  p.  300. 

e)  Draeger,  I,  p.  378,  2 ; Kiihner,  Lat.  Gr.  II,  1,  p.  200. 

7)  Draeger,  I,  p.  378,  2;  Kiihner,  Lat.  Gr.  II,  1,  p.  200. 

8)  Kiihner,  Lat.  Gramm.  II,  1,  p.  196. 

9)  Draeger,  I,  p.  378,  2;  Kiihner,  Lat.  Gramm.  II,  1,  p.  200. 

10)  Kiihner,  Lat.  Gramm.  II,  1,  p.  200. 

n)  Kiihner,  Lat.  Gr.  II,  1,  p.  194;  Hartel,  Ennod.,  p.  684 ; cf.  Lofstedt  p.  49. 

,2)  Draeger,  I,  p.  362;  Kiihner,  Lat.  Gramm.  II,  1,  p.  222,  Anm.  4. 
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verbi  petendi  facillime  intellegi  potest:  eum  peterent  . . . remittere  iras 
= awotsv  aotov  7iaosiv  opYTjv. 

20-  Praevehor  = praetervehor:  Y,  17  multas  gentes  barbaras 
praevectus. 

21.  Propero  x) : I,  5 ascensionem  properat. 

22.  Quaero* 2):  II,  12  Patroclum  quaesiit. 

23-  Recordor:  Cf.  quae  de  hoc  verbo  in  § 9 diximus.  Exempla, 
in  quibus  cum  accusativo  construitur,  sunt:  II,  22  recordatus  Alexandri 
facinus ; III,  6 causas  odii  recordatus ; III,  20  aetatem  fortunamque  recordatus ; 
III,  21  deos  recordatus ; IY,  9 recordati  aetatem  eius  admodum  inmaturam; 
Y,  9 recordatus  parentem  Priamum ; VI,  15  exitum  animo  recordatus  est 3). 

§ 17.  Accusativus  graecus. 

Exempla,  quae  in  Ephemeride  exstant,  sunt  haec:  II,  4 ictus  fe- 
mur 4)  (tov  p,7jp6v  pspXrjpivof;) ; IY,  7 ictus  inguina;  III,  8 Deiphobum 
tibiam  ferit  (paXXsi) ; IV,  5 debilitati  aliquantum  animos ; similiter  IY,  11 
pugionem  incinctus  (=  TrepteCcoapivo?  tt  5). 

Hic  illud  quoque  optime  addi  potest  exemplum,  quo  accusativus 
adverbialis  quem  dicunt  adparet,  id  est  III,  20:  miserabile  (==  misera- 
biliter) tectus  6). 

Iam  restat  ut  dicam  de  accusativo,  quem  inveni  IY,  11:  quos 
visos  Ulixes  non  temere  est,  inquit,  quod  hi;  pro  lectione  quos  visos 
codices  Y et  E 7)  exhibent  lectionem  quo  viso  (zobzo  iStbv),  quam  accipimus, 
cum  lectio  quae  est  quos  visos  neque  Graecorum  neque  Latinorum 
more  explicari  possit.  Littera  s autem  errore  quodam  librarii  in  textum 
recepta  est 8). 

§ 18-  De  accusativo  nominum  locorum. 

a)  Nomina  urbium:  Septimius  haec  sic  construit,  ut  modo  accu- 
sativum ponat  simplicem,  modo  cum  praepositione  ad  vel  apud  con- 
iunctum. 


9 Kiihner,  Lat.  G-ramm.  II,  1,  p.  197/3. 

2)  Draeger,  I,  p.  362;  Kiihner,  Lat.  Gramm.  II,  1,  p.  223,  Anm.  5. 

3)  Draeger,  I,  p.  489 ; Kiihner,  Lat.  Gramm.  II,  1,  p.  345. 

4)  Kiihner,  Lat.  Gramm.  II,  1,  p.  216  c;  Madvig,  p.  223,  Anm.  1;  Land- 
graf,  Archiv  f.  lat.  Lex.  X,  215  seqq. ; Hoppe,  p.  17 ; Philipp,  Sprachgebrauch 
d.  Paulinus  Nol.  (Erlangen  1904),  p.  63. 

5)  Hoppe,  1.  1. 

B)  Draeger,  I,  p.  388 ; Stolz-Schmalz,  p.  231  § 49. 

7)  Cf.  Annibaldi,  p.  50. 

9 Cf.  de  hac  littera  saepe  in  fine  vocabulorum  a librariis  falso  repetita 
A.  Zingerle,  Zum  42.  Buche  des  Livius  (Sitzungsber.  der  kais.  Akad.  in  Wien 
CXLIII),  p.  3 ; Zum  43.  Buche  (CXLV),  p.  1. 

Commentationes  Aenipontanae  II 
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1.  Accusativus  simplex  usurpatur  his  locis  *) : I.  4 Spartam  per- 
venere: I.  12  Laeedaemonam  redeunt  (=  Lacedaemona* 2);  I,  15 
Argos  convenere:  I,  18  Aulidam  confluunt;  I,  20  profectus  Mycenas; 
II.  9 Argos  convenitur:  II.  10  Aulidam  veniunt;  II,  25  Argos  meavit; 
V,  15  Ismarum  fugit:  YI,  3 Athenas  navigare;  Athenas  venit:  Mycenas 
veniunt;  YI,  4 Mycenas  navigat;  Mycenas  remittit;  Lacedaemona  dis- 
cedit; YI,  5 adpulsus  Ismarum:  YI,  12  Delphos  proficiscitur:  Spartam 
concedit;  Mycenas  discedit. 

2.  Accusativus  coniungitur  cum  praepositione  ad 3) , qua  in- 
terdum idem  significatur  ac  praepositionibus  circum } prope ; nonnum- 
quam vero  exstat  illa  pro  simplici  accusativo: 

I.  17  ad  Aulidam  (=  Aulida)  praemittunt;  I,  20  ad  Troiam  pro- 
fecturum (germanice  -gegen  Troja44);  II.  7 ad  Troiam  navigandi:  II. 

10  ad  Troiam  (=  Troiam)  pervenere;  ad  Troiam  navigatum  est:  III, 
20  quae  ad  Troiam  dixerat  (=  germanice  „bei  Troja “);  HL  27  ad 
Troiam  redit  (=  Troiam);  IY,  4 ad  Troiam  duxit;  IY,  22  ad  Troiam 
venit:  Y,  4 ad  Troiam  veniunt;  Y,  10  ad  Troiam  eunt;  Y,  12  ad 
Sigeum  secedunt;  Y,  17  regrediens  ad  Troiam;  YI,  10  ad  Troiam 
profecti. 

3.  Accusativus  cum  praepositione  apud  coniungitur4);  quae 
praepositio  saepissime  usurpatur  apud  nomen  Troiae  et  mihi  re- 
spondere videtur  Graeco  ,7rspi  Tpoiijv*.  Exempla  sunt:  Prolog.:  qui 
apud  Dium  fuerat;  Y,  16  sepulchrumque  apud  Abydum  statuitur:  Y, 
17  apud  Troiam  postquam  fama  est;  YI,  2 apud  Troiam  bellaverant. 
Saepius  autem  praepositio  apud  cum  accusativo  ponitur  pro  simplici 
locativo  vel  ablativo  loci5):  I,  6 apud  Troiam  legatorum  (=  Troiae 
legatorum;  constructio  graeca:  itov  Iv  Tpolfi  irpeapscov) ; I,  12  dum  haec 
apud  Troiam  aguntur:  II.  8 apud  Troiam  conpertum  est:  II,  9 dum 
haec  apud  Troiam  geruntur;  II,  35  apud  Troiam  . . . seditionem  oc- 
cipiebant; LH.  2,  9,  16  et  IY,  8 apud  Troiam  = Troiae;  Y,  4 in- 
visa ei  apud  Troiam  fuere  omnia;  Y,  7 quae  apud  Troiam  erant;  Y, 

1 1 apud  Troiam  in  aedem  Minervae  portabatur ; YI.  2 apud  Corinthum 
(=  Corinthi)  agebat;  qui  apud  Corinthum  fuere;  YI,  11  qui  apud  Del- 
phos (=  Delphis)  erant. 

b)  Nomina  terrarum: 

1.  Recte  construuntur  cum  accusativo  et  praepositione  in:  Prolog.: 
in  Achaiam  fuerant  delatae;  V,  16  uti  in  Graeciam  naviget 

*)  Kuhner,  Lat.  Gramm.  II,  1,  p.  348. 

2)  De  forma  cf.  Georges,  Lex.  d.  Wortf.  p.  374. 

s)  Draeger,  I,  p.  396,  4:  Kuhner,  Lat  Gramm.  II,  1,  p.  349,  Anm.  3. 

Draeger,  I.  p.  585:  Kuhner,  Lat.  Gramm.  II,  1.  p.  382,3. 

5)  Cf.  Thimm,  de  elocutione  Suetonii  (Kegim.  1867).  p.  41. 
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2.  Construuntur  cum  simplici  accusativo,  qui  usus  apud  optimos 
scriptores  rarus  est x) : I,  5 Phoenicem  (=  in  Ph.)  delapsus ; II,  7 
Boeotiam  revertuntur;  II,  41  Lyciam,  in  solum  patrium,  pertulere; 
VI,  7 Thessaliam  mittit;  VI,  10  Phoenicem  navigaverit. 

Exemplum  admodum  singulare  exstat  VI,  13  Molossos  mittit 
(=  in  Molossorum  regionem  mittit);  cf.  Vergilii  ecl.  I,  65  sitientis 
ibimus  Afros *  2). 

3.  Semel  usurpatur  apud  praepositio:  VI,  4 multa  . . . apud 
Aegyptum  (=  in  Aegypto)  miranda  refert. 

c)  Nomina  insularum: 

1.  Insulae  minores3):  1.  Accusativus  simplex  invenitur:  II,  14 

Lemnum  insulam  mittitur;  IV,  2 Khodum  adpulsi;  VI,  15  Ithacam  venit. 

2.  Accusativus  cum  praepositionibus  ad  et  apud  coniungitur: 
II,  33  mittitur  Philoctetae  ad  Lemnum  (=  Lemnum);  VI,  7 apud 
Ithacam  (=  Ithacae)  aguntur;  VI,  10  tradita  ossa  apud  Paphum 
(=  Paphi). 

II.  Insulae  maiores.  Semel  tantum  Septimius  optimae  latinita- 
tis usum  secutus  coniunxit  accusativum  cum  praepositione  in : 
VI,  5 devenerit  in  Siciliam4);  multo  saepius  exstat  accusativus  sim- 
plex : I,  1 Cretam  5)  convenere  (=  in  Cretam) ; I,  3 Cretam  nuntius 
venit;  VI,  2 Cretam,  patrium  solum,  remeavimus  (quod  eo  magis 
miror  quia  appositionem  quoque  sine  praepositione  secum  habet,  cf.  II, 
41);  VI,  3 adpulsus  Cretam  (=  ad  Cretam);  VI,  11  profectus  Cretam.  Ali- 
quotiens  cum  aliis  praepositionibus  (ad,  apud)  coniungitur : I,  5 ad  Cy- 
prum appulere;  VI,  1 ad  Euboeam  devenere;  VI,  4 civitatem  apud 
Cyprum  (=  in  Cypro)  condidisse;  VI,  6 apud  Cretam  interiit  (—  in 
Creta). 

Accusativus  „ domum  “ semel  usurpatur  pro  „in  domum  “ : VI,  7 
acciti  domum  Chironis 6).  Semel  (I,  20)  exstat  substantivum  domuitio 
{==  domum  itio),  cuius  usus  exempla  rarissima  sunt  in  lingua  latina  7). 

Usus  singularis  accusativi  loci:  V,  13  Polyxena  Achilli  inferias  missa. 
Cf.  Georges,  Ausfuhrl.  Handworterbuch,  latein.-deutsch,  II,  p.  193. 


9 Draeger,  I,  p.  394/2;  Kiihner,  Lat.  Gramm.  II,  1,  p.  351/3;  Madvig, 
p.  220,  Anm.  4. 

2)  Draeger,  I,  p.  395;  Kiihner,  Lat.  Gramm.  II,  1,  p.  351/2. 

3)  Znmpt,  p.  278/11 ; Schultz,  p.  322/1. 

4)  Draeger,  I,  p.  394,  2 ; Kiihner,  Lat.  Gramm.  II,  1,  p.  348. 

5)  Zumpt,  p.  279. 

ft)  Kiihner,  Lat.  Gramm.  II,  1,  p.  352/4. 

7)  Draeger,  I,  p.  397;  Georges,  Lex.  d.  Wortf.  p.  227;  Stolz,  Hist.  Gramm. 

p.  341. 


2* 


20 


§ 19.  De  nonnullis  praepositionibus,  quae  cum  accusa- 
tivo construuntur. 

Praepositiones,  de  quibus  dicemus,  sunt  bae : ad,  adversum  (ad- 
versus), ante,  apud,  circa,  clam,  inter,  intra,  iuxta,  ob,  per, 
praeter,  in  c.  acc. 

1.  Ad:  I,  1 dignum  ad  memoriam  nominis  (==  dignum  me- 
moria). Saepissime  invenimus  ad  postremum1):  I,  6,  19;  II,  10, 
46,  49,  50,  52;  III,  1,  2,  6,  9,  14,  18,  26;  IV,  1,  2,  3,  4,  8,  10,  19 
multisque  aliis  locis.  Alia  exempla:  I,  16  aequalium  ad  gloriam  aemula- 
tione (=  ut  aemularentur  gloriam  aequalium) ; III,  23  ad  baec  (—  graece 
k pb<;  vobvois)  multa  imprecari ; III,  26  ad  perniciem  publicam  expectare ; 
V,  10  ad  solem,  ...  ad  naves  expectaret;  bis  locis  vocabulum  exspec- 
tandi positum  est  pro  simplici  verbo  spectandi,  sicuti  graecum  axomv  u 
(=  germanice  „sicb  auf  etwas  bezieben“,  „auf  etwas  gericbtet  sein“) ; VI,  7 
et  II,  24  ad  id  tempus  = eo  tempore ; III,  15  ad  finitimos  indomita 
(=  usque  ad  finitimos).  Bis  invenimus  ad  usque  pro  usitatiore  us- 
que ad : IV,  1 ad  usque  vesperam  et  IV,  20  ad  usque  portam 
pergit 2). 

2.  Adversum;  Septimius  plus  sexagies  usurpavit  formam 
adversum,  cum  adversus  vix  decies  occurrat.  Exempla,  quibus 
usus  laxior  adparet,  baec  sunt:  II,  14  mederi  adversus  venena  buius- 
modi;  II,  18  amicitiam3)  Priami  adversum  Graecos.  Praepositio  ad- 
versum his  locis  graecae  np6<;  respondet:  II,  26  adversum4)  quem 
Aeneas  (sc.  dixit);  IV,  21  qnae  advorsum  legatos  dixerit;  V,  8 ad- 
versum eos  disseruisset. 

3.  Ante : I,  19  praeficiunt  ante  omnes  Palamedem 5) ; III,  17 
ante  omnes  victor  declaratur. 

4.  Apud:  Pro  praepositione  in  usurpatur  bis  locis6):  II,  6 qui 
apud  naves  (=  in  navibus)  erat;  II,  35  ut  apud  arma  (=  in  armis) 
essent;  II,  41  militem  apud  arma  frustra  habuere;  II,  45  apud  arma 
(=  in  armis)  agere;  vid.  p.  18  seq. 

5.  Circa:  Saepius  respondet  graeco  rcepi  uva7):  I,  9 quae  circa 


*)  Draeger,  I,  p.  578/3. 

2)  Draeger,  I,  p.  598;  Kiihner,  Lat.  Gramm.  II,  1,  p.  417. 

3)  Draeger,  I,  p.  594;  Thes.  1.  1.  I,  p.  860. 

4)  Kiihner,  Lat.  Gramm.  II,  1,  p.  392/6;  Draeger,  1,  p.  595. 

5)  Draeger,  I,  p.  599,  3;  Kiihner,  Lat.  Gramm.  II,  1,  p.  389 c;  Thes.  1.  1. 
II,  p.  135. 

6)  Draeger,  1,  p.  585;  Thes.  1.  1.  III,  337. 

7)  Kiihner,  Lat.  Gramm.  II,  1,  p.  395/2;  Kiihner-Gerth,  I,  pag.  494  seq.; 
Draeger,  I,  p.  618;  Thimm,  1.  1.  p.  42  seq.;  Krauss,  De  j)raep.  usu  apud  script. 
hist.  Aug.  (Vindob.  1882),  p.  52. 
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filiam  eius  (=  filiae)  evenissent;  II,  12  circa  Protesilai  sepulturam 
nostris  occupatis  (=  rcovstafioa  7rspi  «)  ; II,  14  ob  industriam  et  amorem 
viri,  quem  circa  exercitum  exhibebat;  II,  25  amorem,  si  quem  circa 
Helenam  habuisset;  II,  34  amore,  quem  circa  Graecos  habuerat;  III,  1 
circa  exercitium  solliciti;  III,  12  detentis  circa  funus  nostris.  Ceterum 
hoc  quoque  exemplum  dignum  est,  quod  commemoretur:  II,  5 quae 
circa  (—  in)  domum  Menelai  ab  Alexandro  commissa  essent. 

6-  Clam:  -Praepositionis  loco  usurpatur  et  cum  accusativo  con- 
struitur; I,  22  clam  omnes;  II,  18  clam  omnis;  Y,  9 quae  clam  se 
gesta  erant* 2 3  4). 

7.  Inter:  Nonnumquam  praepositionis  in  vicibus  fungitur2):  I, 
21  inter  tantam  (=  in  tanta)  animi  dubitationem;  II,  3 et  11  inter 
primos  (=  in  primis);  II,  12  inter  epulas,  sicut  IV,  16;  VI,  7 inter 
ipsas  epulas.  Saepius  inter  se  respondet  voci  graecae  quae 
est  aXX^Xw,  &XX77X01V3):  III,  11  confirmati  inter  se;  II,  32  cohortati 
inter  se;  II,  43  magna  vis  barbarorum  trepida  impedi taque  inter  se;  II,  52 
inter  se  miscebantur;  III,  4 conglobatos  inter  se;  IY,  5 confirmati  inter  se; 
Y,  4 confirmant  inter  se;  Y,  14  certamen  inter  se  ducibus  exortum; 
YI,  1 inter  se  implicatis.  Inter  haec,  inter  quae  usurpantur  pro 
vocabulo  interea:  I,  16;  II,  48;  Y,  5 et  16  aliisque  locis4).  Inter 
cum  adiectivis  et  participiis  generis  neutri5)  coniungitur:  I,  21  inter 
quae  tam  taetra;  II,  8 inter  quae  tam  sollicita;  III,  6 inter  quae  tam 
trepida;  III,  10  inter  quae  tam  foeda;  III,  22  inter  haec  tam  mise- 
randa; Y,  8 inter  quae  tam  sollicita. 

Y,  1 exstat  constructio  inter  esse  inter  pro  „interesse  alicui  rei“ : 
inter  epulas  Talthybius  interesset ; conf.  supra  II,  12  ; IY,  7, 16  inter  epulas. 

8.  Intra  coniungitur  cum  accusativo  iuxta  verba,  quae  sunt  venire , 
pervenire,  progredi  sim.6):  II,  40  intra  teli  iactum  pervenerat;  III,  4 7) 
et  IY,  5 intra  teli  iactum  ventum  est;  III,  5 progressus  intra  aciem; 
III,  6 intra  utramque  aciem  progressus. 

9.  Iuxta:  IY,  15  nihil  in  his  dignum  doloris  iuxta  amissionem 
tanti  herois.  Haec  mihi  videtur  translatio  admodum  accurata  esse  ex 


*)  Draeger,  I,  p.  665 ; Kiilmer,  Lat.  Gr.  II,  1,  p.  373,  3 ; Stolz-Schmalz, 
p.  277  § 139. 

2)  Draeger,  I,  608 a;  Thimm,  1.  1.  p.  44. 

3)  Draeger,  I,  p.  609. 

4)  Draeger,  I,  p.  611;  Kiihner,  Lat.  Gramm.  II,  1,  iT  402 ; Stolz-Schmalz, 
266  § 114;  Krauss,  1.  1.  p.  42. 

5)  Draeger,  I,  p.  611. 

6)  Ibid.,  I,  p.  612. 

7)  E h.  1.  infra  (cf.  Annibaldi,  p.  43)  quam  lectionem  Lofstedt,  p.  49  in- 
iuria  tuetur  ratione  non  habita  locorum  similium  quos  supra  adtuli. 


lingua  graeca ; nam  yox  iuxta  hic  eandem  praebet  significationem  ac  vox 
germanica  „im Vergleich“  x)  et  graeca  rcapd  cum  accusativo* 2). 

10.  Ob : Saepissime  invenimus  locutionem  ob  id 3)  (=  dia  tooxo) : 

I,  10,  20,  21;  n,  2,  4,  8,  11,  18,  19,  25,  28,  29,  37,  41,  45,  50; 
III,  1,  4,  15,  17;  IV,  14,  16,  18.  20;  vj  4,  13.  15.  16;  VI,  1;  etiam 
„ob  quae * saepius  usurpatur:  I,  8,  11.  20?  II.  47;  IV,  10;  V,  6,  9, 
15 ; VI,  2,  6,  8,  9 4). 

Tota  enuntiata  Graecorum  more  cum  praepositione  ob  coniun- 
guntur:  I,  19  ob  desertam  domum  a coniuge;  II.  51  ob  bene  de  se 
meritum  reliquum  exercitum:  V,  14  ob  servatam  paulo  ante  Helenam. 
Praeterea  digna,  quae  commemoremus,  duo  exempla  videntur:  II,  19 
reliqua  praeda  ob  (=  secundum)  singulorum  merita  distributa  est; 

II,  30  se  ob  ea  (=  iis)  offendi. 

11.  Per:  Haec  exempla  in  primis  notanda  videntur:  H, 20  filiae 
orbitatem  per  absentiam  coniugis  (=  ob):  in  epistula:  conlapso  per 
(=  ob 5)  vetustatem : II,  1 3 per  miserationem  servata  civitas ; VI,  5 
per  misericordiam  reservatum;  II.  42  nostris  per  condicionem  hiemis 
quietis;  IV,  19  reclamanti  per  dolorem;  IV,  21  per  maerorem  de- 
ficiente animo. 

12.  Praeter:  1,3  praeter  ceteras  Graeciae  feminas  miranda  specie6). 

13.  In  cum  accnsativo:  in  gratiam  alicuius7)  (II.  5,  20;  IH,  27; 
V,  2)  posterioris  aetatis  proprium  est  sicut  -in  honorem  alicuius “,  quod 
invenimus  III,  17;  V,  10,  15.  Adiectiva  generis  neutri  cum  in  et 
accusativo  coniunguntur 8)  II,  48  et  V,  16  in  commune  (=  commu- 
niter); V,  2 in  medium  consulamus:  in  totum  sublatum  nobis  est;  in 
aliquantum  (II,  4.  32;  IH.  22;  IV,  6)  = aliquantum. 

Hae  locutiones  quoque  notandae  videntur:  VI,  3 filia  in  matri- 
monium Aegisthi  denupserat  (=  Aegistho  nupserat,  conf.  p.  13):  prae- 
terea H.  26  in  rem 9)  eius  consulimus  et  V,  10  testesque  in  eam  rem 
(=  eius  rei). 

*)  Draeger,  I,  p.  587 : Hartel,  Lucif.  p.  367. 

2)  Kiihner-Gerth,  I p.  514  seq. ; Kriiger,  Gr.  Gramm.  § 68,  36,  4. 

3)  Draeger,  I,  p.  592. 

4)  A.  Sclunidt,  Progr.  St.  Polten  1905,  p.  15 : Sorn,  Uber  die  Prapos.  bei 
Justinus,  Progr.  Laibach  1894,  p.  25. 

5)  Draeger,  I,  p.  607 ; Wulsch,  De  praepositionis  per  usu  Liv.  (Halis 
1880),  p.  77. 

«)  Kuhner,  Lat.  Gramm.  II,  1,  p.  407 ; Draeger,  I,  p.  601. 

7)  Draeger,  I,  p.  658. 

8)  Eiusdem  libri,  p.  55  seqq.;  Stolz-Sehmalz,  p.  275. 

9 ) Draeger,  I,  p.  658,  4. 
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E.  De  Ablativo. 

§ 20.  Natus,  ortus,  editus,  genitus1). 

Exempla,  quae  in  hac  et  in  sequenti  paragraphis  exstant,  non 
exscripsimus,  quasi  omnia  abhorreant  a communi  usu,  sed  ut  intelle- 
gatur Septimium  variis  constructionibus  usum  esse. 

1.  Natus:  Semper  coniungitur  cum  praepositione  ex:  I,  9 ex  He- 
siona Electram  natam;  ex  quo  Amyclam  natum;  VI,  6 ex  Hesiona 
natum  filium. 

2.  Ortus:  IV,  22  ex  qua  ortum  Dardanum;  V,  2 inde  iam  a 
Pelope  orti;  VI,  15  ex  quo  ortus  loco. 

3.  Editus:  VI,  4 quae  ex  Aegistho  edita  erat;  VI,  15  editum 
ex  Ulixe;  cf.  VI,  2 Erigonem  ex  eo  edit. 

4.  Genitus:  Undecies  coniungitur  cum  simplici  ablativo,  quin- 
quies cum  ablativo  et  praepositione  ex: 

I,  1 Minois  Iove  geniti;  Aeropa  et  Plisthene  genitus;  1,  14  Aes- 
culapio geniti;  II,  3 Teuthrante  et  Auge  genitus;  II,  4 Hercule  genitus; 
II,  5 Thessalo  genitos;  II,  35  Lycaone  genitus;  Xantho  genitus;  Dy- 
mante genitus;  II,  45  Eione  genitus;  III,  14  Hyrtaco  genitus;  quasi 
permixta  constructio  occurrit  IV,  15  genitus  Achille  ex  Deidamia  et  V, 
16  Aeantides  Glauca  genitus  atque  Eury saces  ex  Tecmessa. 

I,  1 ex  Iove  Dardanum  genuisse;  ex  quo  genita  videretur;  I,  13 
ex  Phyleo  genitus,  Thoas  ex  Andraemone;  II,  5 ex  qua  genitus;  IV, 
22  ex  Cleomestra  et  Aesyete  se  genitum. 

Voces  natus  ortus  sim.  supplendae  sunt  his  locis:  I,  14  Thetidis, 
quae  ex  Chirone  dicebatur  (sc.  genita);  V,  17  cunctos  ex  Dardano  (sc. 
genitos). 

§ 21.  Verba  separationis. 

1.  Abdico2):  III,  26  abdicandum  a penatibus. 

2.  Abeo3):  II,  26  consilio  abeunt;  V,  13  et  16  abire  e con- 
spectu. 

3.  Abstineo  4) : Cum  abi.  simpl. : II,  34  abstinendum  publico  con- 
silio; IV,  3 feminis  abstinentes  manus;  IV,  22  neque  sacro  neque 


1)  Draeger,  I,  p.  518;  Kuhner,  Lat.  Gramm.  II,  1,  p.  277  und  Anni.  6. 

2)  Draeger,  1,  p.  504;  Kuhner,  Lat.  Gramm.  II,  1,  p. 272 ; Thes.  1.1.  1,54. 

8)  Draeger,  I,  p.  505;  Kuhner,  Lat.  Gramm.  II,  1,  p.  274;  Thes.  1.1. 1,  67; 

Weissenborn-Muller,  ad  Liv.  X,  24,  18;  Fiigner,  Lex.  Liv.  p.  138. 

4)  Draeger  1,  p.  506;  Kuhner,  Lat.  Gramm.  II,  1,  p.  271 ; Thes.  1. 1.  I,  195. 


24 


profano  abstinuisse;  Y,  15  abstinere  maledictis;  cum  praep.  ab:  I,  21 
abstinendum  a corpore  virginis. 

4-  Abstraho:  III,  10  abstrahere  proelio;  Y,  12  e sacro  abstrahit. 

5.  Averto1):  IV,  11  aversusque  a duce. 

6.  Decido  2) : III,  16  alto  decidisse ; poetarum  et  posterioris  aeta- 
tis proprium. 

7.  Deicio3):  IY,  17  deiectumque  curru  hostem. 

8.  Desilio:  IY,  6 curru  desilit;  poetarum  proprium. 

9.  Duco:  IY,  4 iugis  (=  de  iugis)  Caucasi  montis  duxit. 

10.  Edo4):  YI,  14  ex  eodem  loco  repente  edi;  signum  quoddam 
mari  editum. 

11.  Elabor5):  II,  23  a bono  honestoque  elapsi;  cuius  usus  nul- 
lum aliud  inveni  exemplum,  sed  semper  verbum  elabendi  cum  prae- 
positionibus de  vel  ex  aut  cum  simplici  ablativo  eoniungitur. 

12.  Educo6):  II,  42  porta  educit;  II,  49  vagina  educit;  IY,  17 
porta  educit. 

13.  Effundor7):  II,  32  effusi  portis. 

14.  Emitto8):  I,  21  vox  quaedam  luco  emissa. 

15-  Eripio9):  II,  43  bello  atque  Aiacis  manibus  eripiunt;  III, 
6 ereptum  e manibus ; III,  23  eripere  proelio ; YI,  2 manibus  ...  ereptum. 

16.  Erumpo10):  II,  35  portis  erumpit;  II,  13  ex  parte  una  nostri 
erumpunt. 

17.  Evolo:  II,  1 evolant  navibus;  II,  13  portis  evolant. 

18.  ExagO11 *):  Y,  17  regno  exagerent;  raro  usurpatum  est. 

19.  Eximo  12):  IY,  3 quos  fuga  bello  exemerat. 

20.  Exulo:  Y,  4 ex  omni  Phrygia  exulandum. 

21.  Labor13):  Y,  3 caelo  lapsum. 

22.  Libero14):  YI,  2 liberatum  parricidii  crimine;  YI,  15  parri- 
cidii scelere  liberavisset;  II,  3 ab  instanti  pernicie  liberatus  est. 


9 Draeger,  I,  p.  506;  Kiihner,  Lat.  G^amm.  11,1,  p.  271 ; Thes.  1.1.  1,195. 

2)  Kiihner,  Lat.  Gramm.  II,  1,  p.  274. 

3)  Draeger,  I,  p.  508. 

4)  Ibid.,  I,  p.  510. 

9 Ibid.,  I,  p.  511. 

6)  Ibid.,  I,  p.  510. 

9 Ibid.,  I,  p.  510. 

9 Ibid.,  I,  p.  511. 

9 Draeger,  I,  p.  512  ; Kiihner,  Lat.  Gramm.  II,  1,  p.  274. 

10)  Draeger,  I,  p.  512;  Kiihner,  Lat.  Gramm.  II,  1,  274. 

11)  Draeger,  I,  p.  513. 

i3)  Ibid.,  I,  p.  514. 

13)  Eiusdem  libri  p.  602. 

‘9  Eiusdem  libri  p.  602. 
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23.  Praepedio:  I,  10  a recto  consilio  praepediebat. 

24-  Proruo:  IV,  11  e parte  alia  . . . proruunt;  IV,  12  portis 
proruunt. 

25.  Resisto  = desisto : VI,  3 ab  eo  quod  coeperat  negotio  restitit. 

§ 22.  Adiectiva  quae  cum  ablativo  construuntur. 

1.  Dignus  et  indignus,  sicut  apud  omnes  scriptores  Latinos; 
de  aliis  constructionibus  cf.  supra  p.  9 et  20. 

2.  Expers1),  semel:  II,  4 clade  expertibus. 

3.  Residuus:  V,  10  et  17:  bello  residui  (=  reliqui2). 

§ 23.  Ablativus  causae3). 

Pauca  exempla  adferemus  usus  liberioris.  Quae  sunt : II,  42  in- 
proviso  tumultu  exsangues;  III,  1 destinata  feriundi  arte  mirabilis; 

III,  3 animi  iactatione  saucius;  aestuare  desiderio;  V,  10  gratulantes 
interventu  pacis;  V,  15  inclitum  tot  egregiis  pugnis. 

§ 24.  Ablativus  loci. 

a)  Ablativum  pro  accusativo  post  praepositionem  in  praebent 
haec  exempla:  III,  4 in  campis  (=  campos)  productum;  III,  5 pro- 
gressusque in  medio  (—  in  medium);  III,  14  in  flumine  (=  flumen) 
praecipitant.  Cum  quibus  exemplis  comparare  liceat  usum  liberiorem 
graecae  praepositionis  £v  iuxta  verba  motionis,  conf.  Kuhner-Gerth  I,  541. 

b)  Ablativus  simplex  ponitur  pro  ablativo  et  praepositione  in: 

IV,  1 animo  ita  haeserat 4) ; IV,  2 cornu  dextro  5) ; IV,  4 mari  misit  6) ; 

IV,  21  comas  sepulchro  deponit;  V,  16  comam  tumulo  eius  deponunt 7) ; 

V,  7 aris  composita  sacrorum8).  Praeterea  adferenda  sunt IV,  21  itineris 
medio  occurrunt  et  V,  10  campi  medio  9),  denique  exemplum  ablativi 
instrumenti  IV,  15  ossa  urna  recondita10),  conf.  Prolog. : tumulo  con- 
diderunt (de  quo  loco  p.  13  disserui). 

c)  Constructio  nominum  quae  sunt  locus  et  totus: 


*)  Kiihner,  Lat.  Gramm.  II,  1,  p.  277 ; Comment.  ad  Sallust.  Catii.  33, 1. 

2)  Cf.  Meisteri  editionis  p.  134. 

3)  Draeger,  I,  p.  543 ; Kiihner,  Lat.  Gramm.  II,  1,  p.  278,  Anm.  7. 

4)  Draeger,  I,  p.  526. 

5)  Eiusdem  libri,  p.  525  i. 

e)  Ibid.  p.  520  a et  Kiihner,  Lat.  Gramm.  II,  1,  p.  257,  2 a. 

7)  Zumpt,  p.  385,  Anm.  1. 

8)  Draeger,  I,  p.  525  i. 

s)  Ibid.,  I,  p.  526. 

10)  Ibid.,  I,  p.  551. 
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a)  ponuntur  in  simplici  ablativo:  II,  5 locis  alienis  atque  ho- 
stilibus1): III,  16  urbe  tota2);  IV,  17  parentis  loco  percolebat3); 
VI,  7 incognitos  illis  locis  ; 

j3)  cum  praepos.  in:  I,  5 in  loco  offendere;  I,  12  in  suis  locis 
atque  imperiis4);  opportunus  locus  et  in  quo;  I,  19  quae  in  eo  loco 
erat;  II,  5 in  bis  locis;  IV,  13  in  eodem  loco,  quo;  IV,  15  in  eo 
loco  habebant  (=  incolebant5);  IV,  21  pernoctatque  in  loco;  VI,  9 
sponte  et  in  loco 6)  (=  ilico)  tradit ; VI,  13  in  his  locis. 

§ 25.  Ablativus  temporis. 

Breviter  de  hoc  loquamur,  cum  semper  fere  Septimius  communem 
usum  secutus  sit;  digni,  qui  memorentur,  tres  videntur  esse  loci,  qui- 
bus ablativus  temporis  coniungitur  cum  praepositione  7):  I,  1 
agens  in  primis  annis;  I.  14  in  primis  adulescentiae  annis;  IV,  9 in 
primis  pueritiae  annis. 

§ 26.  De  constructione  nominum  locorum. 

A.  Significatur,  ubi  quis  sit: 

a)  Urbes:  Prologus:  in  Gnoso  civitate8);  IV,  15  in  Sigeo  se- 
pelivere (sc.  promunturio);  V,  15  in  Rhoeteo  sepeliendas;  VI,  13  Del- 
phis esse;  Delphis  sepultum. 

b)  Insulae:  VI,  14  qui  in  Cephalenia9)  (=  Cephaleniae)  erant 

(iv  Ke<paXX7]Vi(j). 

c)  Terrae:  I,  4 in  Graecia  regnabant  et  V,  9 in  Graecia  mo- 
raturum. 

B.  Significatur,  unde  quis  veniat: 

a)  Urbes: 

a)  Sine  praepositione10):  1, 15  Mycenis  adportatum;  I,  17  clas- 
ses praemittunt  . . . Menestheus  Athenis  . . . Aiax  Telamonius  Salamina 
. . . Diomedes  Argis  . . . Eumelus  Pheris  . . . Philocteta  Methona  aliisque 


1)  Draeger,  1,  p.  520  b et  Kiihner,  Lat.  Gramm.  II,  1,  p.  258  b. 

2)  Draeger,  I,  p.  524 b;  Kiihner,  Lat.  Gramm.  II,  1,  p.  260 g. 

*)  Draeger,  I,  p.  521. 

4)  Ibid.,  I,  p.  521. 

5)  Cf.  Meisteri  ed.  p.  125. 

6)  Draeger,  I,  p.  521:  cf.  Stolz,  Hist.  Gr.  p.  142;  Walde,  Etym.  Worterb. 
p.  296  ; Krauss  1.  1.  p.  87. 

7)  Draeger,  I,  p.  531  seq. ; Stolz-Schmalz,  p.  256/95,  Anm.  2 ; Hoppe  1. 1.  p.  31. 

8)  Draeger,  I,  p.  519  A. 

9)  Draeger  1.  1.  et  Kiihner,  Lat.  Gramm.  II,  1,  p.  279|1. 

10)  Draeger,  I,  p.  495. 
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civitatibus  (=  aliisque  ex  civitatibus)  . . . Guneus  Perrhaebis  . . . Thes- 
sandrus  . . . Thebis  . . . Mopsus  Colophona;  V,  6 Argis  venimus. 

Praeterea  adi  ungatur  locus  qui  est  in  Prologo:  Dictys,  Cretensis 
genere,  Gnoso  civitate  (=  e civitate); 

[3)  cum  praepositione  ex 1) : Prologus : Merionis  ex  Molo ; I,  2 
ex  Sidona  . . . transmissa ; I,  14  adfuit  ...  ex  Athenis  Menestheus  et 
Aiax  ...  ex  Argis  Amphilochus;  I,  17  Agamemnon  ex  Mycenis  . . . 
Meges  ex  Dulichio  . . . Nireus  ex  Syme;  Podarces  et  Protesilaus  ex  Phy- 
laca aliisque  . . . locis;  II,  35  Hippothous  et  Pylaeus  ex  Larissa;  Sarpe- 
don ex  Solemo ; Y,  4 strepitus  ex  Pergamo  editur ; YI,  2 ducere  ex 
Troia;  YI,  5 quae  ex  Troia  habuerat; 

y)  cum  praep.  ab,  de2):  II,  35  Asius  ...  de  Sesto;  Y,  17  ab 
Troia  navigat. 

b)  Insulae: 

a)  Sine  praepositione3):  I,  17  Tlepolemus  Bhodo  aliisque  in- 
sulis (=  aliisque  ex  insulis);  II,  47  Lemno  regreditur; 

(3)  cum  praepos.  ex : I,  1 7 Elephenor  ex  Euboea  . . . Meges  . . . 
ex  insulis  Echinadibus  . . . Idomeneus  cum  Merione  ex  omni  Creta  . . . 
Epios  ex  insulis  Cycladibus.  Eodem  loco  dicitur:  ex  Ithaca; 

y)  cum  praepos.  ab:  YI,  6 hique  erant  ab  Zacyntho,  Echi- 
nadibus, Leucata,  Ithaca. 

c)  Terrae: 

a)  In  simplici  ablativo:  I,  17  Thalpius  et  Diores  . . . Elide 
aliisque  civitatibus;  sed  hoc  loco  potest  intellegi  urbs,  cui  est  nomen 
Elidi ; 

(3)  cum  praepositione  ex:  I,  14  ex  Locride;  ex  Aetolia;  I,  17 
ex  omni  Lacedaemona;  ex  omni  Boeotia;  ex  Phocide;  ex  Aetolia;  ex 
Pelasgico;  ex  Acarnania;  II,  35  ex  Lycia;  ex  Thracia;  ex  Moesia;  ex 
Phrygia;  IY,  14  ex  Moesia; 

Y)  II,  35  de  Caria;  II,  26  a Colchis. 

§ 27.  Ablativus  absolutus. 

1.  Adiectivum  ponitur  pro  participio  et  participium  omnino  de- 
est4):  I,  1 admodum  parvis  ({j.aXa  [uxpwv  ovrtov);  I,  3 Aenea  aliisque 
. . . comitibus;  I,  16  secundo  rumore;  I,  20  nullo  consilii  participe; 


*)  Draeger,  I,  p.  495  et  Kiihner,  Lat.  Gramm.  II,  1,  p.  349,  Anm.  3. 

2)  Draeger,  I,  p,  495 ; Kiihner,  Lat.  Gramm.  II,  1,  p.  349,  Anm.  3. 

3)  Draeger,  I,  p.  495 ; Kiihner,  Lat.  Gramm.  II,  1,  p.  349,  Anm.  3. 

4)  Draeger,  II,  p.  804  seqq. ; Kiihner,  Lat.  Gramm.  II,  1,  p.  586,  9 ; Macl- 

vig,  p.  225  seq. 
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I,  21  nulla  reqnie  tempestatis  (oo%  oooy]<;  ^aoyias);  II,  8 auctoribus 
nuntii  eius  barbaris;  aliisque  pessimis  consultoribus;  II,  11  infensis 
hostibus;  II,  12  libero  ab  hostibus  tempore;  II,  19  Nestore  et  Ido- 
meneo in  decernendo  optimis  auctoribus;  II,  26  tot  talibusque  filiis 
superstitibus;  II,  31  duce  atque  auctore  Achille;  II,  33  adversa  cunc- 
torum voluntate;  II,  36  magistro  ac  praeceptore  Menestheo;  II,  41 
nullo  palam  (=  manifesto)  hoste ; II,  42  nostris  . . . quietis ; II,  43 
eoque  arto  et  . . . impedito  ingressu;  II,  48  inimicis  regionibus;  III, 

1 diversis  ad  officia  sua  quibusque;  III,  8 inclitis  . . . ducibus;  IV,  1 
integro  comitatu;  IV,  3 reliquo  (=  relicto)  adhuc  ad  persentiendum 
spiritu;  IV,  12  nusquam  ullo  certo  ordine  aut  spe  reliqua  resistendi; 
IV,  18  administris  Aenea  atque  Antenore;  V,  3 vivis  Alexandro  atque 
Hectore;  V,  9 adnitente  atque  administro  Antenore;  VI,  8 adverso 
mari;  VI,  11  nulla  certa  causa. 

2.  Pronomen  demonstrativum  mente  supplendum  est1):  I,  4 im- 
positis, quae;  I,  5 abreptis  quae  cupierat;  I,  23  dissimulato,  quod  ei 
acciderat;  II,  3 fugatis  quos  adversum  ierat;  II,  5 perfectis  quae  cupi- 
erant; II,  15  simulato,  quod;  II,  19  divisis  . . . quae  supererant;  II, 
26  disseminatis  quae;  II,  42  fusis  qui  in  medio  fuerant;  II,  49  co- 
gnito quod  parabatur;  IV,  17  deturbatis  . . . qui  steterant;  praeterea 
III,  10  relicto  (sc.  loco)  ubi  pugnaverat. 

3.  Ablativus  absolutus  continetur  solo  participio  generis  neutri2): 

II,  5 cognito  (=  fryjXtofisvros) ; II,  28  cognito;  III,  4 edicto  prius  (= 
aYYsXfisvxoc) ; IV,  6 praedicto  prius;  V,  11  praenuntiato  Troianis;  VI, 

2 cognito,  praedicto;  VI,  3 conspirato,  cognito;  VI,  15  credito,  cognito. 

§ 28.  De  nonnullis  praepositionibus,  quae  cum  ablativo 

coniunguntur. 

1.  Ab  3) : I,  8 ne  quid  adversum  se  a popularibus  oriretur  (=  inci- 
peretur) ; II,  20  ab  amico  . . . evenisse  (=  facta  esse : ; II,  40 

ab  nostris  clamore  orto  (=  sublato);  III,  11  numquam  a Graecis  so- 
litum; VI,  5 ab  eorum  filiis  plurimos  sociorum  amiserit  (=  per  filios). 

Constructio  singularis  exstat  II,  42:  ab  armis  turbari  simul  et 
fugientibus;  rectius:  armis  turbari  simul  eh  a fugientibus4). 

2.  Cum:  Vox  adiungendi  adhibetur  cum  hac  praepositione:  II, 


9 Draeger,  II,  p.  793  a ; Stolz-Schmalz,  p.  258  § 98 : Thinim,  1.  1.  p.  79. 

2)  Draeger,  II,  p.  798  seqq. ; K/iihner,  Lat.  Gramm.  II,  1,  p.  584|7;  Stolz- 

Schmalz,  257  § 97 ; Hartel,  Patr.  Stud.  IV,  22 ; Hoppe,  p.  32. 

3)  Draeger,  1,  p.  624;  Thes.  1.  i.  I,  29. 

4)  Draeger,  I,  p.  548 ; Scharnagl,  de  Arnobii  latinitate  (Gorz  1894),  p.  43. 
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14  cum  his  adiunctum;  III,  15  adiunctis  secum1);  praeterea  voca- 
bula quae  sunt  similis , idem  2),  par  cum  hac  praepositione  constructa 
invenimus:  II,  20  pariter  cum  supradictis;  V,  6 idem  sibi  cum  patria 
exitium;  V,  16  simile  cum  ceteris  ducibus  ius  regnique  eandem  pote- 
statem. 

3.  De : IV,  10  de  cetero  3)  (=  ceterum). 

4.  Ex:  Has  locutiones  invenimus:  III,  16  ex  incerto4);  I,  1 ex 
aequo  5);  III,  18  ex  transverso.  Ex  quo  et  ex  eo  usurpantur  pro  Grae- 
corum ix  totkoo,  o5 ; IV,  1 ex  qua  — propter  quam.  Cf.  praeterea  § 20- 

5.  Prae:  III,  20  prae  se  habens;  V,  11  prae  tali  studio6). 

6.  In  c.  abi. : V,  10  senes  conveniunt,  in  quis  7)  (=  inter  quos) 
Antenor  refert;  conf.  praeterea  § 24 a. 

7.  Super  c.  abi. 8)  Septimius  hac  praepositione  saepius  usus  est. 

a)  Super  = de9):  I,  7 quid  super  tali  negotio  agendum; 

III,  27  super  qua  iu venis  aliud  tempus  atque  alium  locum  trac- 
tatumque fore  respondit  (quam  G B Meister,  qua  PEt  10) ; IV,  9 super 
his  . . . mandatum;  IV,  10  super  Polyxena  cum  mandatis  mittit;  IV, 
22  super  tali  negotio  disceptaret;  V,  4 super  condicione  pacis  tractari; 
V,  5 super  qualitate  eorum  . . . disserturum;  V,  10  super  condicionibus 
pactae  pacis;  V,  13  deliberatio  inita  super  his;  V,  14  super  Palladio 
ingens  certamen  exortum;  VI,  3 super  Agamemnone  regnoque  eius 
cognoscit;  VI,  12  conquesta  super  iniuria. 

b)  = graec.  orcsp:  II,  47  actum  gratias  super  his;  IV,  11  gra- 
tularique  super  his;  VI,  4 super  eo  facinore  causam  dicere. 

Si  paucis  comprehendere  liceat,  quae  iam  accuratius  exposui- 
mus, adpareat  in  Septimii  libro  saepissime  Graecorum  dictionis  vestigia 
inveniri.  Atque  haec  exempla  habemus  quae  adiungamus:  II,  1 versis 
his  atque  in  fuga  (iv  9077]  ooaiv)  parcere ; III,  5 memor  paullo  ante  re- 
pulsae (=  xrjc,  rcpouepov);  III,  14  memores  paullo  ante  . . . insolentiae; 

IV,  1 hi  regis  quondam  (tod  tcots  . . . paatXsw?) ; IV,  3 amicus  antea 
(=  6 Tcpiv  91X0^).  Has  esse  Graecorum  imitationes  nemo  negabit. 

1)  Draeger,  I,  p.  422. 

2)  Zumpt,  p.  473. 

3)  Draeger,  I,  p.  631 ; Hartel,  Paulinus  Nol.  II,  p.  423. 

4)  Draeger,  I,  p.  56. 

5)  Eiusdem  libri  p.  56. 

8)  Eiusdem  libri  p.  641. 

7)  Eiusdem  libri  p.  647. 

®)  Eiusdem  libri  p.  664;  Stolz-Schmalz,  p.  277;  Krauss,  1.  1.  p.  101. 

»)  Thimm,  1.  1.  p.  55. 

10)  Cf.  Annibaldi,  p.  47 ; Lofstedt,  p.  50. 


Pars  altera. 


DE  TEMPORUM  ET  MODORUM  USU. 


§ 29.  De  infinitivo  historico. 

Capnt,  qno  disputabimus  de  infinitivi  usu,  quattuor  in  partes  di- 
videmus, quarum  prima  dicemus  de  infinitivo  historico,  secunda  de  in- 
finitivo verbis  et  substantivis  et  adiectivis  adiuncto,  tertia  de  nomina- 
tivo cum  infinitivo  pauca  adferemus,  quarta  de  accusativo  cum  infini- 
tivo. Iam  vero  si  primo  loco  de  infinitivo  historico  agamus,  id  notan- 
dum sit  Septimium  saepissime  eo  usum  esse.  Sed  exempla  proferre  lon- 
gum est,  quare  locos  tantum  complures,  quibus  infinitivus  historicus  inve- 
nitur, enumerabimus.  Qui  sunt:  I,  9,  19  bis;  II,  1 quinquies,  5,  6, 
13,  16,  23  ter,  24  bis;  25,  34  bis,  38,  41  bis,  42,  43  ter,  46  ter,  48 
quater,  49,  50  bis , 52 ; III,  6,  9 bis , 22  bis , 23  bis  ; IV,  3 bis , 4 
quater,  5,  11  quater,  12  bis,  13  bis,  16  bis,  17,  22  bis;  'V,  6 bis,  7 
quinquies,  8,  10  quinquies,  12  ter,  14  quinquies,  15  quater,  16  quater; 
VI,  15  ter. 

Nonnumquam  infinitivus  historicus  et  alia  forma  historica  co- 
pulantur 1) : 1, 19  omnes  duces  Agamemnonem  adeunt  eumque  . . . orare 
recusantemque  cogere;  1,21  diversus  agebatur:  terreri  quippe  . . . idque 
signum  divinum  credere,  dein  commoveri;  II,  30  in  unum  coeunt  ac 
. . . flagitare  Calchanta;  III,  1 Troiani  socordius  agitare  ac  saepe  . . . 
supplicabant;  III,  16  multi  credidere,  nonnulli  etiam  pro  confirmato 
habere;  III,  20  Nestor  dolet,  contra  Ulixes  insequi  et  commemorare; 
IV,  1 fletum  tollunt,  neque  quisquam  . . . credere ; V,  1 filios  suos  mo- 
nere Antenor  . . . dein  ammiratur;  V,  3 gemitum  edunt,  tendentes  ma- 
nus . . . annuere. 


*)  Draeger,  I,  p.  330 ; Menna  de  inf.  ap.  Plin.  min.  (Rostock  1902),  p.  134  sqq. 
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§ 30.  Verba,  quae  construuntur  cum  nudo  infinitivo. 

1 . Amo  x) : I,  3 sicut  fieri  amat  (=  <piX st). 

2.  Adinvenio1 2):  III,  2 adinveniens  visere  et  VI,  4 adinvenien- 
tes  dinoscere;  hoc  loco  exstat  infinitivus  finalis.  Cf.  illud  Homeri  j3yj 
3’levai 3). 

3.  Cohibeo4):  III,  4 nostrosque  progredi  ac  suos  fugere  cohi- 
buisset. Et  Draegerius  et  Kuhnerius  praeter  hoc  unum  tantum  exem- 
plum adf erunt,  id  est  Calpurn.  ecl.  4,  20,  ed.  Schenkl  p.  22  (cf.  xais*/£iv). 

4.  Concedo5):  III,  22  intueri  saltem  concederetur;  V,  16  abire 
concedant;  cf.  ao^topeiv. 

5.  Consentio6):  II,  21  neque  vos  pigebit  consensisse  nobis  . . . 
priora  male  consulta  corrigere;  cf.  6{ioXoysiv. 

6.  Destino  7) : II,  28  obsequi  destinaverant;  cf.  npojvfoaeiv. 

7.  Deterreo8):  IV,  10  deterrerent  in  colloquio  clam  cum  ho- 
stibus agere. 

8.  Expecto9):  V,  1 omnibus  expectantibus  audire  (=;rpoffo[jio5^ai). 

9.  Enitor10):  III,  10  enititur  abstrahere  proelio;  VI,  1 eva- 
dere suffragium  enisus  est;  cf.  G7coo§dCsiv. 

10.  Facio11):  I,  4 regem  breviter  consolatus  navem  ascendere 
facit;  cf.  ttolsiv. 

1 1.  Festino  12) : I,  20  festinaret  . . . mittere ; II,  38  aequiperare  glo- 
riam festinaret;  IV,  18  nostris  festinantibus  secreta  dinoscere ; cf.  arceoSeiv. 

12.  Hortor  13):  II,  50  ingressos  eos  . . . sedere  hortatur;  III,  5 
confidentius  in  hostem  pugnare  hortatur;  cf.  rcapaivfitv;  sed  I,  9 uti 
gereret  hortatur;  II,  9 hortatur  uti  festinarent,  et  sic  saepius. 

13.  lubeo14):  V,  11  iubent  nostri  peragere  incepta. 

14.  Iuvat15):  V,  17  nunc  reditum  nostrorum  narrare  iuvat. 

1)  Draeger,  II,  p.  306,  2 ; Kiihner,  Lat.  Gramm.  II,  1,  p 491  a ; Tkes.  1.  1. 
1,  p.  1956. 

2)  Draeger,  II,  p.  368,  6a;  Kiikner,  Lat.  Gramm.  II,  1,  p.  501,  6 a;  Stolz- 
Sehmalz,  p.  282  § 145 ; Tkes.  1.  1.  I,  p.  688. 

3)  Kiikner-Gertk,  II,  p.  16. 

4)  Draeger,  11,  p.  346  d;  Kiikner,  Lat.  Gramm.  II,  1,  p.  492  e. 

6)  Draeger,  II,  p.  330 ; Tkes.  1.  1.  IV,  p.  15. 

n)  Draeger,  II,  p.  318  g. 

7 ) Eiusdem  libri  p.  314;  Tkimm,  L 1.  p.  86. 

8)  Eiusdem  libri  p.  346  e. 

9)  Eiusdem  libri  p.  387/6. 

'o)  Eiusdem  libri  p.  310. 

n)  Kiikner,  Lat.  Gramm.  II,  1,  p.  502  b,  511  e. 

1 -)  Draeger,  II,  p.  319;  Menna  L 1.  p.  53. 

ls)  Draeger,  II,  p.  322, 3 a ; Madvig,  p.  35*1 ; Stolz-Schmalz,  p.  284 ; Menna,  p.  56. 

u)  Draeger,  II,  p.  325;  Menna,  p.  57. 

15)  Draeger,  II,  p.  351/6. 
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15.  Mtor1):  IY,  6 Aiacem  exturbare  nitentes;  IV,  12  eripere 
Achillen  nitentes  atque  auferre;  VI,  14  somniorum  vim  evitare  nite- 
batur (cf.  otusoSsiv  c.  inf.). 

16.  Opto 2) : IV  , 15  quo  fortiorem  ne  optasse  quidem  quemquam  existere. 

17.  Permitto3):  II,  1 permittitur  terram  contingere;  cf.  Imperceiv. 

1 8-  Peto  4) : II,  48  peterent  remittere  iras  ac  repetere  . . . gra- 
tiam (=  alrsiv  c.  inf.). 

19.  Piget5):  II,  21  neque  vos  pigebit  consensisse  nobis. 

20.  Pergo6):  II,  29  obviam  ire  pergit  (=  pyj  §’ levat). 

21.  Postulo7):  II,  35  res  postulare  videtur  eorum  reges  edicere; 
cf.  £7Utffo (isiv. 

22.  Placet8):  III,  9 arma  expedire  et  producere  militem  placet;  cf.p.35. 

23.  Reor:  II,  31  cuncta  extrema  ratus  experiri. 

§ 31.  De  participiis,  substantivis,  adiectivis  cum  infini- 
tivo coniunctis. 

a)  Participia:  1.  Consequens9):  II,  21  consequens  fuit  arma 
capere  bisque  per  vim  extorquere; 

2.  suetus10):  II,  8 commutare  res  sueti. 

b)  Substantiva:  1.  Consilium  est11):  I,  21  proelium  adversum 
vos  inire  (=  ineundi)  consilium  fuit ; 

2.  finis  est:  V,  6 Graecis  ulcisci  hostes  suos  finis  est; 

3-  potestas  est 12) : II,  23  mederi  (=  medendi)  rebus  potestas 
nulla  est;  cf.  §6va[u?  xoo  axetaffat  ooz  sauv; 

4.  optio13):  I,  10  optionem  . . . offert  ...  ad  suos  regredi;  cf. 
oipsoLV  dtScoot  too  srcaveXffciv ; 

5-  cupido:  Epist. : cupido  incessit  ea  uti  erant  Latine  disserere; 
cf.  £7iLfft)[jia  too  §L7]Y£iaffai. 

c)  Adiectiva:  1.  Avidus14):  III,  20  avidi  noscere  causas;  cf.  7upd- 

Yvajvat; 

*)  Draeger,  II,  p.  309/10;  Menna,  p.  48. 

2)  Draeger,  II,  p.  307  seq. ; Menna  p.  48. 

3)  Draeger,  II,  p.  330 ; Madvig,  p.  360,  Ajim.  5. 

4)  Draeger,  II,  p.  321/1;  Kiihner,  Lat.  (Iramni.  II,  1,  p.  502  b. 

*)  Draeger,  II,  p.  343  b,  p. 

6)  Draeger,  II,  p.  347,  368/69;  Menna,  p.  54. 

7)  Draeger,  II,  p.  321/2. 

8)  Draeger,  II,  p.  352/7 ; Stolz-Schmalz,  p.  286 ; Menna,  p.  38. 

®)  Draeger,  II,  p.  371/1. 

10)  Draeger,  II,  p.  349;  Thimm,  p.  89. 

1 q Draeger,  II,  p.  318 ; Kiihner,  Lat.  Gr.  II,  1,  p.  492  ; Stolz-Schmalz,  p.  287. 

!2)  Draeger,  II,  p.  361. 

ls)  Ibid.,  II,  p.  358/1. 

,4)  Draeger,  II,  p.  375 e;  Stolz-Schmalz,  p.  282;  Thes.  1.  1.  .11,  p.  1429. 
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2.  cupidus1):  II,  37  causam  . . . cupidus  (—  cupiens)  per- 
sciscere. 

§ 32.  Nominativus  cum  infinitivo. 

Ea  tantum  adf eremus  exempla,  in  quibus  constructio  apud  ceteros 
scriptores  rara  adpareat: 

1.  Credor:  II,  28  quippe  qui  nihil  non  mereri  crederetur;  II, 
48  Aiax  impetraturus  veniam  facilius  credebatur;  III,  16  aves  alto  de- 
cidisse crederentur. 

2.  Adfirmor:  II,  49  quod  intacta  Hippodamia  adfirmaretur. 

3.  Negor:  VI,  13  ubi  visus  Orestes  negabatur2). 

§ 33.  Accusativus  cum  infinitivo. 

Accusativus  cum  infinitivo  ut  solet  sequitur  haec  verba  hasque  lo- 
cutiones3): existimo,  animadverto,  adverto  (—  animadverto),  co- 
gnosco, intellego,  scio,  ignoro,  reor,  puto,  censeo,  credo,  accipio,  video, 
cerno,  persentio,  dico,  loquor,  (for),  aio,  indico,  praedico,  memoro,  nun- 
tio, denuntio,  praenuntio,  fero,  refero,  perfero,  exclamo,  dissero,  doceo, 
expono,  respondeo,  addo,  testor,  nego,  abnuo,  moneo,  admoneo,  iubeo, 
suadeo,  doleo,  patior,  placet,  oportet;  verba  facio,  compertum 
habeo,  nuntius  apportatur,  sententia  est,  vox  emittitur,  pro  confirmato 
habeo,  est  confirmatum  ac  verum,  nuntius  supervenit,  animo  haeret, 
animo  inhaeret,  omnium  ore  agitatur,  fama  est,  fama  perfertur,  responso 
editur.  Ex  his  exemplis  unum  proferre  liceat:  IV,  15 4)  neque  tamen 
abnuere  quod  imperfectum  a patre  relictum  esset  a se  atque  a circum- 
stantibus perfici. 

Haec  verba  et  has  dictiones  praeter  ceteras  notavimus: 

1.  Impero5):  III,  17  praemia  statui  imperat;  III,  27  omnia... 
exponi  imperat;  V,  8 victimas  transferri  imperat.  Contra  vox  iubendi 
semel  cum  coniunctione  ut  construitur;  sed  de  hoc  usu  postea  verba 
faciemus.  Id  vero  hoc  quoque  loco  commemorandum  videtur  Septi- 
mium semel  verbum  iubendi  cum  simplici  infinitivo  construxisse:  V,  11 
iubent  nostri  peragere  incepta  6). 


*)  Draeger,  II,  p.  376. 

2)  Draeger,  II,  p.  450;  A.  Zingerle,  Phil.  Abh.  IY  (Aenip.  1887),  p.  63  seq.  ; 
Stolz-Schmalz  p.  293;  Hoppe,  1.  1.  p.  52. 

3)  Draeger,  II,  p.  381  seq. 

4)  Thes.  1.  1.  I,  p.  115;  Meisteri  ed.  p.  114. 

5)  Draeger,  II,  p.  409  d;  Madvig,  p.  365;  Stolz-Schmalz,  p.  291:  Thimm, 

1.  1.  p.  85. 

e)  Draeger,  II,  p.  325,  5. 

Commentationes  Aenipontanae  II 
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2.  Mando x) : III,  2 Hector  vero  daturum  se  in  matrimonium 
sororem  mandat  (=  indicat2). 

3.  Decerno  3) : II,  23  Menelaum  indigne  passum  iniuriam  decer- 
nitur; V,  4 decernitur  Antimachum  exulandum  (sc.  esse);  III,  14  de- 
cretum quippe  animo  gerebat,  secum  in  patrium  solum  uti  adveheret 
vel  . . . cum  carissimo  . . . contegi.  Hoc  loco  de  locutione  quae  est 
decretum  gerere  dependet  modo  coniunctivus,  modo  infinitivus. 

4.  Fero4):  V,  2 non  feram  me  cum  his  morari. 

5-  Indignor  5) : IV,  9 indignatus  nondum  sibi  a Priamo  man- 
datum (sc.  esse) ; verbum  esse  Septimius  iuxta  participium  perfecti  sae- 
pissime omisit,  velut  his  locis:  II,  51  ammonere  . . . praedas  . . . (se  omis- 
sum) solitum  (sc.  esse)  redigere ; III,  1 Graecos  victores  (sc.  esse)  cognitum. 

6.  Dicitur 6) : II,  14  in  ea  . . . antestites  dei  inhabitare  ab  ac- 
colis dicebatur,  solitos  mederi.  Hac  constructione  Graecos  imitati  sunt 
Bomani ; nam  illi  verbum  „Xsy£mu  cum  accusativo  et  infinitivo  saepius 
construxerunt : „AeYsrai 7)  Kopov  aorptoratov  yeveaffaiu. 

7.  Fertur  8):  IV,  21  fertur  Oenonen  . . . adeo  commotam  (sc.  esse). 

8-  Iniquum  est 9) : I,  6 iniquum  etenim  videtur  insimulari  eum 
qui  absit. 

9-  Palam  est10):  IV,  1 palam  est  . . . regem  inviolatum  regredi; 
eodem  modo  palam  fit:  V,  6 palam  fieri  bellum  eos  instruere. 

10.  Dignum  est ir) : V,  6 dignum  esse  Graecos  consulere  eis,  qui . . . 

11.  Integrum  est:  II,  26  differri,  inimicitias  haud  integrum 

vobis  est. 

His  locis  accusativus  se  necessario  supplendus  est12):  II, 5niilitiam 
adversum  Priamum  recusare  (se) ; II,  33  nec  quicquam  deprecari  (se) 
amplius:  II,  40  ratus  locum  vulneri  (se)  inventurum;  II,  49  eo  usque 
(se)  processisse;  II,  51  ammonere  . . . praedas  . . . (se)  solitum  redigere; 
III,  3 respondetur,  amicitiam  ultro  (se)  suscipere;  IV,  15  neque  tamen 
abnuere  (se);  V,  3 namque  optasse  (se). 

0 Draeger,  II,  p.  411;  Hoppe,  p.  51. 

2)  Meisteri  ed.  p.  128. 

3)  Draeger,  II,  p.  407. 

4)  Draeger,  II,  p.  415;  Madvig,  p.  366. 

5)  Draeger,  II,  p.  392. 

6)  Draeger,  II,  p.  457  ; Stolz-Schmalz,  p.  295 ; Menna,  p.  39. 

7)  Kiihner-Gerth,  II,  33  seq. 

8)  Draeger,  II,  p.  458.  i 

9)  Draeger,  II,  p.  424;  Menna,  p.  32. 

,0)  Draeger,  II,  p.  420. 

11)  Draeger,  II,  p.  424. 

12)  Draeger,  II,  p.  440  seq.;  Kuliner,  Lat.  ({raram.  II,  1,  p.  516  seq.;  Stolz- 
Schmalz,  p.  297 ; Hoppe,  1.  1.  p.  49. 
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§ 34.  U t - N e. 

1.  Adigo1):  II,  30  adigit,  ut  . . . confirmarent ; rarissime  usur- 
patum est  a scriptoribus  neque  proprium  aetatis  optimae. 

2.  Confirmo2):  I,  11  confirmant  inter  se,  uti  . . . circumveniant 
(=  statuunt  . . . circumvenire). 

3.  Caveo,  ut  = decerno 3) : VI,  2 cavent,  uti  aggrederentur. 

4.  Decerno4):  I,  12  decernitur,  uti...  parent;  II,  13  decer- 
nitur, uti  incursent;  II,  20  decernitur,  ut  . . . recuperarent;  II,  27  de- 
cernitur, uti  . . . necarent;  III,  12  decretum  erat,  uti  curaretur;  III,  14 
decretum  animo  gerebat...  uti  adveheret;  IV,  22  decernunt,  uti  duce- 
retur; Y,  13  decretumque,  uti  . . . necarentur;  Y,  16  decernitur,  uti  . . . 
susciperetur. 

5.  Iufoeo  5) : II,  35  ut  apud  arma  essent,  iubet ; conf.  p.  33. 

6.  Mitto  6) : II,  37  uti  egrederetur,  mittit. 

7.  Patior7):  III,  26  ut  interficeret,  pati  potuisse;  ab  optimis 
scriptoribus  haec  constructio,  nisi  sententia  principalis  negativa  est,  non 
adhibetur. 

8-  Statuo  8 9) : Y,  10  statuunt  inter  se,  uti  aras  statuant  (=  aras 
statuere). 

9.  Placet  9) : II,  9 hisque  placet,  uti  . . . naves  . . . praeparentur ; 
III,  12  placet,  uti  . . . vaderent;  17  placet,  uti  . . . celebraretur;  IY,  22 
placet,  uti  . . . concederetur;  Y,  4 placet,  uti  redeat. 

10.  Nonnumquam  coniunctio,  quae  est  ut9  omittitur: 

a)  Oro10):  II,  48  orare,  susciperent;  IY,  8 orant,  ferret;  Y,  16 
orare,  omitterent  iras  atque  . . . consulant; 

b)  Impero11):  III,  15  imperat,  daret  lora  equis; 

c)  Deprecor12):  II,  48  deprecari,  daret  operam; 

d)  Addo13):  YI,  14  adduntque,  caveret. 


9 Draeger,  II,  p.  240 ; Tlies.  1.  1.  I,  p.  678. 

9 Thes.  1.  1.  IY,  p.  222. 

3)  Meisteri  ed.  p.  117  ; Georges,  Lex.  7 I,  p.  982. 

4)  Draeger,  II,  p.  246. 

5)  Draeger,  II,  p.  241;  Hoppe,  p.  80. 

6)  Draeger,  II,  p.  244. 

7)  Ibid.,  II,  p.  253. 

8)  Ibid.,  II,  p.  247. 

9)  Ibid.,  II,  p.  246. 

n>)  Draeger,  II,  p.  289;  Kuhner,  Lat.  Gramm.  II,  2,  p.  898,  2b;  Madvig, 
p.  341,  Anm.  4. 

n)  Draeger,  II,  p.  287. 

is)  Ibid.,  II,  p.  287. 

is)  Thes.  1.  1.  I,  p.  590. 
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11.  Repugno  ne Q : II,  24  ne  quid  decerneretur  repugnare. 

12.  Pro  coniunctione,  quae  est  ne,  usurpatur  uti  ne1 2)  (—  tva  pj) 
et  quo  ne 3 4) : IY,  14  uti  ne  laederetur ; YI,  9 persuadens  nepoti,  ut 
ne  . . . cuperet;  IY,  11  quo  ne  hostis  dplum  persentisceret;  IY,  16  co- 
nari respondet,  quo  ne  indignus  ...  existeret;  IY,  8 quo  ne  intellegi 
posset. 

§ 35.  Quin,  Quominus. 

1.  Quin  ponitur  post  locutionem  „dubium  non  estu  (II,  44;  III, 
1,  4,  21)  et  post  alia  enuntiata  negativa  eadem  vi  atque  ut  non : II, 
12,  22;  V,  13. 

2.  Quin  sequitur  verbum  „non  differre u 4) : II,  33  neque  ulte- 
rius differre,  quin  Astynome  parenti  remitteretur.  Differre  igitur  eodem 
modo  construitur  atque  impedire 5). 

3.  Quominus  semel  inveni:  II,  42  quominus  arma  caperent, 
impediri. 

§ 36-  Quod,  Quia,  Quoniam,  Quando. 

1.  Qliod  sequitur  verbum  faciendi 6) : II,  5 ipsorum  ait  culpa  fac- 
tum, quod  . . . ignoraverit ; Y,  6 quod  arma  tulissent,  non  sponte  factum. 
Praeterea  coniunctio  quod  sequitur  locutionem  non  temere  est:  IY,  11 
non  temere  est,  quod  hi  . . . prosiluere.  Semel  loco  accusativi 
cum  infinitivo  invenimus  coniunctionem  quod:  II,  15  simulato,  quod 
partiri  vellent  (=  se  partiri  velle 7). 

Post  sive  quod,  ut  saepius8),  exstat  coniunctivus : YI,  10  cuius 
opinio  exorta  triplex,  seu  quod  ...  ex  conspectu  hominis  excesserit, 
sive  . . . ultro  recesserit,  vel  . . . circumventa  interierit. 

2.  Quia9)  raro  a Septimio  usurpatum  est.  Exempla  sunt:  I,  18 
ob  eam  causam,  quia  . . . prohibetur;  II,  15  quia  pars  maxima  loque- 
bantur; III,  3 scilicet,  quia  . . . credebatur. 

3.  Quoniam  quoque  raro  adparet  omnibusque  locis  vim  exhibet 
causalem:  I,  13  quoniam  interfui;  III,  26  quoniam  ita  res  ruerent;  Y,  3 


1)  Cf.  Ov.  Her.  19,  121  (Ehwald). 

2)  Draeger,  II,  p.  299 ; Madvig,  p.  425 ; Stolz-Schmalz  p.  405. 

3)  Kuhner,  Lat.  Gramm.  II,  2,  p.  820,  826;  Draeger,  II,  p.  688. 

4)  Draeger,  II,  p.  671 ; Kuhner,  Lat.  Gramm.  II,  2,  p.  829,  1 a. 

5)  Kuhner,  Lat.  Gramm  II,  2,  p.  826,  1. 

6)  Draeger,  II,  p.  227/28. 

7)  Cf.  Hoppe,  p.  75  cum  libris  ibi  laudatis. 

8)  Draeger,  II,  p.  147. 

9)  Ibid.,  II,  p.  675. 


quoniam  nulli  concessum  esset  (in  oratione  obliqua).  Sed  IIT,  3 pro 
vocabulo  quoniam  potius  desideratur  quod 1) : eo  habere  fidem  vide- 
batur, quoniam  . . . prope  occasum  erat. 

4.  Quando  semel  adparet  in  Ephemeride  et  sententiam  condicio- 
nalem habet:  II,  51  quando  nequeas  revocare.  Cf.  § 38. 

§ 37.  Quamvis,  Quamquam,  Etsi. 

1.  Quamquam  cum  indicativo  construitur  I,  4;  II,  33,  36. 
In  oratione  obliqua  semel  invenimus  coniunctum  cum  accusativo  et  in- 
finitivo: III,  23  quamquam  iustam  causam  fuisse  (quamquam  = sed 
tamen  2). 

2-  Quamvis  semel  more  Graecorum  sine  verbo  finito  3)  construc- 
tum est:  V,  17  quamvis  Graeci  omnes  (xa(7usp  "EXXtjvsc  ovre<;). 

3.  Etsi  coniungitur  cum  indicativo  velut:  I,  2,  4- 

§ 38-  De  enuntiatis  condicionalibus. 

Nos  quidem  hoc  loco  optimum  esse  existimavimus  exempla  eo 
ordine  adferre,  qui  exstat  in  Draegerii  libro  totiens  laudato: 

I.  In  sententia  principali  exstat  indicativus  temporis  futuri,  in- 
dicativus praesentis  in  secundaria4):  11,21  neque  vos  pigebit,  si  modo 
sana  mens  est. 

II.  In  sententia  principali  exstat  indicativus  temporis  perfecti,  in 
enuntiato  condicionali  indicativus  praesentis;  hic  usus  rarus  esse  vi- 
detur apud  scriptores  Latinos  5) : II,  26  egregie  hercules  actum  nobis  est, 
siquidem  . . . cogor. 

III.  Sententia  condicionalis  exhibet  perfectum  indicativi,  impera- 

tivum praesentis  sententia  primaria;  cuius  usus  nullum  exemplum 
traditum  est  apud  scriptores  aetatis  optimae 6) : III,  21  si  persolvi, 

miserere  7). 

IY.  Sequitur  illa  species,  quae  omnibus  linguae  latinae  aetatibus 
sescenties  usurpata  est,  dico  eam,  quae  habet  futurum  II.  in  sententia 
condicionali,  futurum  I.  in  principali 8) : II,  26  nisi  mox  aufugeritis, 
. . . experiemini. 

‘)  Draeger,  II,  p.  677. 

2)  Kiihner,  Lat.  Gramm.  II,  2,  p.  1037  b. 

3)  Draeger,  II,  p.  815;  Hoppe,  p.  59;  Thimm,  p.  95;  Wenger,  Zum  Ge- 
brauch  der  Participien  bei  Livius  (Linz  1882),  p.  40. 

4)  Draeger,  II,  p.  704. 

5)  Ibid.,  II,  p.  702. 

6)  Ibid.,  II,  p.  707. 

7)  Cf.  nunc  de  h.  1.  Annibaldi,  p.  46. 

8)  Draeger,  II,  p.  711  b. 
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Y.  In  utroque  enuntiato  futurum  II.  exstat,  qui  usus,  quam- 
quam non  est  frequens,  tamen  nonnumquam  invenitur  apud  scrip- 
tores *) : II,  22  Si  haec  . . . probaritis,  omnia  foederis  iura  . . . clausa 
erunt. 

VI.  In  sententia  primaria  ponitur  praesens  indicativi,  in  secundaria 
tempus  futurum a):  III,  21  si  reliqui  huiusmodi  facinoribus  tempera- 
bunt, me  quoque  . . . exhibeo  poenae  mortis. 

VII.  In  enuntiato  condicionali  exstat  plusquamperfectum  indica- 
tivi, in  sententia  principali  infinitivus  historicus* 2  3) : V,  12  et  si  qui 
(=  quicumque)  persenserant,  . . . opprimere. 

VIII.  Sententia  primaria  exhibet  indicativum  temporis  historici,  se- 
cundaria coniunctivum  praesentis ; quod  Draeger  rarum4)  esse  asserit  alie- 
numque ab  usu  solito:  V,  2 si  praeterita  mala  summatim  attingere 
oporteat,  numquam  civitas  nostra  ...  ad  requiem  emersit. 

IX.  In  enuntiato  condicionali  exstat  coniunctivus  praesentis,  in 
sententia  primaria  futurum  indicativi 5) : II,  22  qui,  si  Helena  cum  ab- 
reptis nunc  saltim  revocetur,  inviolatus  Priamo  restitui  poterit. 

X.  In  utroque  enuntiato  ponitur  coniunctivus  temporis  historici6); 
quae  forma  irrealis  quae  dicitur  cum  saepissime  adpareat,  necessarium 
non  videtur  exempla  adferre. 

XI.  Restat,  ut  adferamus  exempla  duo,  qualia  rarissima  sunt 7) : 
II,  23  neque  voluntas  consulendi  abest,  si  potestas  concederetur ; V,  17 
neque  sit  mirum  cuiquam,  si  . . . agunt  8). 

Mirum  est  quod  Septimius  in  sententia  condicionali,  quae  pendet  ab 
oratione  obliqua,  indicativo  usus  est : II,  25  neque  parum  Alexandro  ad 
explendum  amorem , si  quem  circa  Helenam  habuerat , transactum. 
Nobis  quidem  probabile  visum  est  pro  lectione  „ habuerat  “ exstitisse 
lectionem  „ habuerit “,  quae  melius  explicari  potest;  sed  cf.  p.  41. 

De  usu  coniunctionis  si  haec  praeterea  videntur  nominanda 
exempla:  IV,  9 lacessentes,  si  auderent9),  ad  bellandum;  IV,  19  laces- 
sit, si  (ob  etwa)  auderet;  V,  1 expectantibus  audire,  si  quis  modus  . . . 
fieret  (azoostv  si) ; VI,  8 si  forte  (ob  etwa)  eo  adpulsi  essent,  speculari. 

De  coniunctione  quando  in  enuntiato  condicionali  posita  vid.  § 36,  4. 


9 Draeger,  II,  p.  712  c. 

2)  lbid.  II,  p.  713  f. 

3)  lbid.  II,  p.  709  f. 

4)  lbid.  II,  p.  721  c. 

5)  lbid.  II,  p.  720  ^ 

6)  lbid.  II,  p.  722  a. 

7)  lbid.  II,  p.  725  c. 

®)  lbid.  II,  p.  734;  Kiihner,  Lat.  Gramm.  II,  2,  p.  945/2. 

9)  lbid.  II,  p.  736  seqq.;  Gaffiot,  Revue  de  phil.  1908,  XXXII,  47  seqq. 


Pro  coniunctione  quasi  apud  Septimium  semel  usurpatum  inve- 
nimus ac  si1):  V,  9 ac  si  praesens  adfuisset. 

§ 39.  Dum,  Quoad. 

1.  Dum  si  vim  liabet  temporalem,  semper  coniungitur  cum  indi- 
cativo praesentis,  quam  ob  rem  exempla  non  proferemus. 

2.  Quoad,  quod  a scriptoribus  optimis  raro  usurpatur a), 
quinquies  invenimus  apud  Septimium:  IV,  2 neque,  quoad  deletae  pe- 
ditum copiae,  finis  fit;  IV,  5 neque  finis  fit,  quoad  Memnon  ...  in- 
vadit; IV,  11  neque  divelli  aut  omittere,  quoad  Alexander...  trans- 
figit; II,  22  neque  operiri,  quoad  . . . conserant;  III,  26  neque,  quoad 
beatum  esse  licitum  sit,  . . . procedere. 

§ 40.  Ubi,  Ut,  Cum. 

Ubi  vi  temporali  instructum  saepissime  adparet  in  Ephemeride 
et  coniungitur 

1.  plerumque  cum  indicativo  perfecti  historici:  I,  5 ubi  tu- 
multus ortus  est;  I,  11  ubi  perlata  sunt;  I,  12  ubi  . . . accepere;  II,  3 
ubi  animadvertere;  II,  8 ubi  compertum  est;  II,  10  quae  ubi  accepere ; II,  13 
ubi  invasere;  II,  19  ubi  advertere;  II,  20  ubi  animadvertere;  11,23  quae 
ubi  disseruit;  II,  24  ea  ubi  rex  accepit;  II,  25  ubi  ingressi  sunt;  quae 
ubi  accepit;  II,  27  ubi  revenere;  ubi  tempus  visum  est;  II,  28  quae 
ubi  accepere;  II,  30  ubi  discessit;  ubi  . . . conciliavit;  II,  3l  quae  ubi 
nuntiata  (hic  est  intellegendum  verbum  „sunt“,  quamquam  Septimius 
„ubi“  etiam  cum  plusquamperfecto  coniungit,  de  quo  usu  postea  dicemus) ; 

II,  32  ubi  in  manus  ventum  est;  II,  36  ubi  animadvertere;  II,  40 
ubi  redarmatae  sunt;  II,  41  ubi  hiems  adventare  et  . . . compleri  coe- 
pere campi;  II,  44  ubi  . . . mutata  est;  II,  45  ubi  animadvertere;  II, 
46  ubi  animadvertere;  II,  47  ubi  finem  loquendi  fecit;  II,  49  quae  ubi 
accepere;  II,  50  ubi  accepit;  III,  4 ubi  processere;  III,  6 ubi  nactus 
est;  III,  7 ubi  uterque  intactus  est  (quod  „ intactus  est“  quasi  per  ana- 
logiam nobis  videtur  sententiam  perfectam  indicare  sicut  „ tactus  est“); 

III,  8 ubi  animadvertere;  III,  10  ubi  Aiaci  cognitum  est;  III,  14  ubi 
terga  . . . vertere;  ubi  clausere;  III,  16  ubi  animadvertere;  III,  19  ubi 
persoluta  sunt ; III,  24  quod  ubi  satis  placuit ; ubi  saties  omnes  tenuit ; 

IV,  3 ubi  visum  est;  IV,  4 ubi  animadvertere;  IV,  5 ubi  intra  teli 
iactum  ventum  est;  IV,  6 ubi  tempus  visum  est;  IV,  8 ubi  . . . reces- 
sum est ; IV,  9 quae  ubi  animadvertere ; IV,  1 1 ubi  tempus  visum  est ; 


0 Kiihner,  Lat.  Gramm.  II,  2,  p.  966/5. 
2)  Draeger,  II,  p.  615  seqq. 
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ubi  animadvertere;  IV,  12  quod  ubi  animadvertere;  IV,  13  ubi  finis 
caedendi  factus  est;  IV,  15  ubi  tempus  visum  est;  IV,  17  ubi  signum 
datum  est;  ubi  animadvertere;  IV,  20  quod  ubi  animadvertere;  qui  . . . 
ubi  . . . regressi  sunt;  IV,  22  ubi  ingesta  sunt;  ubi  recessum  est;  ubi 
satis  tractatum  visum  est;  V,  1 ubi  dicere  iussus  est;  V,  4 ubi  tempus 
visum  est;  V,  6 ubi  iusta  . . . facta  sunt;  V,  7 ubi  flamma  admota  est; 

V.  9 quod  ubi  Helenus  persensit;  V,  10  ubi  . . . animadvertere;  ubi 
tempus  visum  est;  ubi  placuit;  V,  11  ubi  cuncta  instructa  et  praemium 
persolutum  est;  V,  12  ubi  cuncta  imposita  sunt;  ubi  signum  datum 
est;  V,  13  ubi  satias  tenuit;  VI,  3 ubi  coepit;  ubi  tempus  visum  est; 

VI,  6 ubi  . . . edocuere;  VI,  8 ubi  . . . cognovere;  ubi  . . . edoctus  est; 
VI,  13  ubi  de  Pyrrho  palam  est  ( palam  est  boc  loco  exhibere  senten- 
tiam existimavimus  perfectam,  quasi  respondeat  graeco  SyjXov  eau  = 
Sed^Xtam ; cf.  VI,  10  palam  ei  factum  est);  VI,  15  ubi  adolevit;  ub, 
recordatus  est. 

His  omnibus  locis  coniunctio  «ubi“,  ut  solet,  cum  per- 
fecto indicativi  coniuncta  est;  sed  tamen  ea  de  causa  haec  exempla 
enumeravimus,  quod  mirum  est  Septimium  in  libro  suo  totiens  illa  con- 
iunctione  usum  esse,  non  minus  centies  tricies.  Plus  enim  octogies 
invenimus  eam  cum  perfecto  coniunctam,  quadragies  fere  cum  praesenti,  de- 
cies fere  cum  imperfecto  aut  plusquamperfecto;  denique  paucis  locis 
varia  constructio  exstat , cum  modo  ponatur  tempus  perfeetumi 
modo  tempus  praesens  velut  in  his  exemplis:  III,  2 ubi  dies  pauci 
fluxere  et  amor  ingravescit;  III,  13  ubi  fessi  iam  (sc.  sunt  = fatigati 
sunt)  neque  animadvertunt;  III,  17  ubi  rediit  et  cadaver  in  ore  om- 
nium est;  IV,  5 ubi  triti  aliquot  dies  (sc.  sunt)  et  miles  bellum 
cupit;  tum  IV,  5:  ubi  fortuna  belli  eversa  neque  spes  reliqua  nisi  in 
fuga  est;  quamquam  hoc  loco  praesens  facilius  explicari  potest,  quia 
forma  «reliqua  est“  perfectam  sententiam  significat  et  respondere  vi- 
detur formae  «relicta  est“. 

2-  Ubi  his  locis  cum  praesenti  coniungitur  historico  (nos  quidem 
in  praesentis  numero  omnia  quoqhe  ea  exempla  posuimus,  in  quibus  dis- 
tingui non  potest,  utrum  exstet  praesens  an  perfectum,  velut  animad- 
vertit, concidit  sim.):  I,  19  ubi  renuere  vident;  II,  3 bis:  ubi  animad- 
vertit; II,  11,  17  ubi  animadvertit1);  II,  35  quod  ubi  animadvertit’ 

II,  36  ubi  neutra  pars  committere  audet;  II,  37  ubi  comperit;  ubi 
omnes  in  armis  sunt;  II,  39  bis:  ubi  animadvertit;  III,  2 ubi  ani- 
mus non  lenitur ; III,  3 ubi  eum  . . . animadvertit ; III,  4 ubi  accipit ; 

III,  5 ubi  intellegit;  ubi  animadvertit;  III,  9 ubi  sine  dolore  agere 
vident;  III,  15  ubi  ascendit;  III,  20  ubi  ad  se  tendi  videt;  III,  22 


‘)  Dr aeger,  I,  p.  233. 
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ubi  revolvit  spiritum;  1Y,  6 ubi  ad  se  tendi  videt;  ubi  barbaris  inter- 
cedi videt;  IV,  8 ubi  requies  funerum  est;  IV,  10  ubi  recognoscit; 
IV,  19  ubi  vehementer  instatur;  IV,  21  ubi  nihil  proficiunt;  IV,  22 
ubi  hostis  saevit  neque  spes  ulterius  est;  VI,  4 ubi  intellegit;  VI,  8 
ubi  Menalippum  videt;  VI,  9 ubi  animadvertit;  VI,  13  ubi  videt;  VI, 
15  ubi  vehementius  perstat;  ubi  videt;  ubi  . . . concidit1). 

3.  Ubi  construitur  cum  imperfecto  indicativi;  hic  usus  omnino 
fere  abest  ab  optima  latinitate  2) : II,  10  ubi  instructae  omni  modo  clas- 
ses et  mare  navigio  patens  neque  ulla  res  impedimento  erat;  II,  38  ubi 
tempus  bellandi  videbatur;  11,41  ubi  adventabat;  V,  15  ubi  nox  aderat. 

4-  Ubi  coniungitur  cum  plusquamperfecto  indicativi 3) : II,  6 ubi 
requies  intercesserat;  III,  8 ubi  acies  nutaverat  (hoc  loco  ubi  potius 
videtur  locum  significare);  V,  8 ubi  iam  vesperarat;  V,  10  ubi  foedus 
intervenerat;  VI,  4 ubi  interierat. 

VI,  5 in  oratione  obliqua  ubi  cum  indicativo  construitur:  nar- 
rare occipit : . . . ubi  res  cognita  est  (=  sit) ; cf.  paulo  ante : postquam 
. . . deperibat  (et  p.  38),  at  in  eodem  capite : ubi  per  industriam  liberatus  sit. 

Coniunctionem  temporalem  ut4)  semel  usurpatam  invenimus:  I, 
19  quae  vox,  ut  . . . venit. 

Restat,  ut  breviter  loquamur  de  coniunctione  cum,  quae  in  sententia 
vere  temporali  exhibet  indicativum  praesentis  5) : 1, 22  cum  haec . . . agun- 
tur; II,  22  quae  cum  considero;  III,  21  cum  semper  explere  gestiunt6). 

§ 41.  Postquam,  Priusquam. 

1.  Postquam:  a)  Construitur  ut  plerumque  cum  indicativo  per- 
fecti: 1,22;  11,1,23,26,29,32,44,51;  III,  20;  IV,  1,  2,  5,  16,  18,  21, 
22;  V,  2,  4,  8,  11,  12,  17;  VI,  1,  4,  6,  10.  Hic  quoque  nos  locutione 
palam  est  existimavimus  sententiam  perfectam  significari  in  hoc 
exemplo:  IV,  1 postquam  Troianis  palam  est  (cf.  supra  p.  40). 

b)  Coniungitur  cum  indicativo  praesentis 7)  (hoc  loco  adferam 
formas  quoque  ambiguas,  velut  animadvertit ):  II,  39  postquam  pro- 
cul animadvertit;  III,  6 postquam  videt8);  IV,  6 postquam  requies 
est;  V,  17  postquam  fama  est;  VI,  15  postquam  intercipit. 

1)  Draeger,  11,  p.  593,  1 b. 

2)  Ibid.  II,  p.  594  g. 

3)  Ibid.  II,  p.  595  i. 

0 Ibid.  II,  p.  597,  la. 

5)  Ibid.  II,  p.  544  seqq. ; W.  Gardner-Hale,  Cum-Constructions  (Ithaca  N.- 
Y.  1887),  p.  202  seqq. 

6)  Draeger,  II,  p.  547  d, 

7)  Ibid.  II,  p.  585  b. 

8)  Ibid.  I,  p.  233. 
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c)  Coniungitur  cum  indicativo  imperfecti1):  III,  8 postquam 
miles  fatigabatur:  III,  17  postquam  nibil  reliquum  erat:  YI,  5 post- 
quam deperibat;  sed  boc  loco  exstat  indicativus  in  oratione  obliqua. 

d)  Cum  plusquamperfecto  indicativi 2) : II,  24  postquam  certamen 
ad  manus  processerat;  III,  6 postquam  aufugerat;  Y,  13  postquam 
forma  eius  captus  dissimulare  nequiverat;  postquam  id  evenerat. 

Denique  dicendum  est  de  aliis  exemplis  singularibus : II.  30  post- 
quam nullus  morbi  modus  (est?  erat?)  et  in  dies  plures  interibant; 

II,  35  postquam  tempus  visum  est  et  omnes  in  armis  nuntiabantur  3) ; 

III,  9 postquam  dies  aliquot  triti  (nescio  utrum  sit  supplenda  vox 
„sunt“  an  „ erant  “)  et  vulnerati  convaluerant;  III,  11  postquam  re- 
ductae acies  („sunt“  an  . erant “?)  et  in  tuto  miles  noster  erat;  III, 
19  postquam  certandi  finis  factus  et  iam  diei  vesper  erat  (cf.  Y,  8 
ubi  vesperarat). 

2.  Priusquam:  a)  Cum  indicativo : IY,  9 sed  priusquam  coepere. 

b)  Cum  coniunctivo  imperfecti : 1,8;  II,  14;  Y,  12;  perfecti  Y,  1 1. 

Notandum  est  exemplum  in  quo  pro  coniunctione  priusquam 
simplex  quam  ponitur:  IY,  13  qui  per  triduum  . . . labore  non  desti- 
tit, quam 4)  reliquiae  coadunarentur. 

Antequam  nusquam  occurrit. 

§ 42.  Enuntiata  relativa. 

а)  Indicativum  exhibent.  Praeter  eos  locos,  quibus  haec  con- 
structio ex  ipsa  sententia  sequitur,  hos  maxime  habemus,  quos  ad- 
feramus : 

I,  18  fuere  multi,  qui  . . . necessarii  nautico  apparatui  credeban- 
tur 5) ; 1, 19  fatur  : . . . eam  namque  ob  necem  capreae,  qua  maxime  laeta- 
batur (desideratur  coniunctivus  6),  . . . expetere ; II,  22  dolendam  hercule  vi- 
cem vestram  puto,  qui  . . . poenas  subire  cogemini  (cum  exstet  senten- 
tia causalis,  melius  ponatur  coniunctivus  7) ; II,  49  iurat  inviolatam  a 
se  . . . Hippodamiam  mansisse,  neque  cupiditate  ulla  aut  desiderio  lae- 
sam sed  ira.  qua  plurima  mala  conficiuntur  (—  conficiantur);  IY,  18 
recordati  eorum,  quae  Calchas  edixerat,  contra  IY,  21  recordati  patris 
eorum  et  quae  dixerit  molitusque  sit.  Praeterea  coniunctivus  praeferen- 
dus erat  indicativo  his  locis:  II,  47  Chryses  ad  exercitum  venit  actum 

9 Madvig,  p.  305  b,  Anm.  2. 

2)  Madvig,  p.  305  b,  Anm.  1. 

3)  Draeger,  II,  p.  588  e. 

4)  Cf.  ed.  Meisteri  p.  132. 

5)  Draeger,  II,  p.  531  b ; Kiihner , Lat.  Gramm.  II,  2,  p.  859  e ; Stolz- 
Sehmalz,  p.  372/281;  Hoppe,  1.  1.  p.  74. 

б)  Draeger,  II,  p.  444,  3;  conf.  supra  p.  41. 

7)  Ibidem  II,  p.  534  seqq. 
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gratias  super  his,  quae  in  se  ab  nostris  gesta  erant;  III,  15  ad  civita- 
tem remittit  nuntiatum,  quae  gesta  erant;  IV,  9 super  his,  quae  se- 
cum  tractaverat,  mandatum;  V,  2 offeratur  hostibus,  quod  mox  . . . 
futurum  est. 

b)  De  coniunctivo  in  enuntiatis  relativis  posito  haec  tantum 
animadvertimus:  I,  12  opportunus  locus  ad  conveniendum  et  in  quo 
ageretur;  ubi  vox  „opportuniis“  exhibet  eandem  constructionem  atque 
vox  „idoneus“ ; IV,  15  solum  virum  dignum1),  sub  cuius  manibus 
excindi  Troiam  deceret;  II,  51  solum  omnium  se  electum,  qui  . . . de- 
honestaretur ; solum  ita  contemptum,  a quo  . . . abstraheretur ; cf.  sub  c. 

c)  Exstat  accusativus  cum  infinitivo  : I,  6 ex  quo  (=  et  ex  eo  2) 
auctores  iniuriae  . . . impietatis  supplicia  subituros;  II,  5 Graecis  ultro 
ferre  auxilium,  in  quorum  (=  nam  in  eorum  3)  gratiam  plurima  labo- 
rum monumenta  per  totam  Graeciam  existere;  III,  5 a quo  etiam 
Olizonen  genitam  . . . deductam  in  matrimonium  Dardani;  III,  23  quod 
(—  et  id)  exemplum  poenis  ac  suppliciis  eorum  eluendum  (esse) ; III,  26 
quem  (=  et  eum)  coniugio  deinde  Oenonae  iunctum  cupidinem  cepisse; 
V,  3 quam  (=.et  eam)  rem  Antenori  agendam  permittere;  Y,  6 ob 
quae  (=  et  ob  ea)  dignum  esse;  II,  25  quocirca  versari  ante  omnium 
oculos  oportere;  ex  quo  etiam  verendum  (sc.  esse);  II,  20  quae  cuncta 
. . . non  secundum  meritum  suum  evenisse. 

Nonnullis  locis  accusativus  cum  infinitivo  adparet,  quibus 
potius  exspectemus  coniunctivum : 1,  9 namque  ex  Hesiona,  Da- 
nai filia,  et  Atlante  Electram  natam  (esse),  quam  ex  Iove  gra- 
vidam Dardanum  genuisse ; III,  26  facem  per  quietem  edidisse 
visam,  cuius  ignibus  conflagravisse  Idam;  IV,  15  quo  fortiorem  ne 
optasse  quidem  quemquam  existere;  IV,  18  deorum  coactum  aversione, 
quorum  delubra  violari  ab  Alexandro  neque  se  neque  Aeneam  quisse 
pati ; Y,  9 Palladium  fuisse,  quo  ablato  exitium  ingruere ; YI,  4 multa 
. . . miranda  refert  ...  et  Canopi  gubernatoris  sui,  qui  (quam  for- 
mam omnibus  codicibus  traditam 4)  retinendam  esse  censeo)  ubi  morsu 
serpentium  interierat,  exstructum  magnificum  monumentum  (hic  du- 
bium esse  potest,  utrum  desit  vox  „est“  an  „ esset “ an  „esse“). 
Contra  coniunctivus  exstat  his  locis:  I,  7 quae  universa  . . . amit- 
terent 5) ; I,  9 ex  quo  Tros  et  deinceps  insecuti  reges  Ili  (essent) ; 
patrem  Oebali,  quem  Tyndari  . . . patrem  constaret;  II,  30  eloqui,  ex 
quo  accideret;  1Y,  18  qui  metuens  Graecorum  iracundiam  apud  An- 

9 Draeger,  II,  p.  531,  3;  Kiihner,  Lat.  Gramm.  II,  2,  p.  858  d. 

2)  Draeger,  II,  p.  433,  1. 

3)  Kiihner,  Lat.  Gramm.  II,  2,  p.  1036  a. 

4)  Cf.  nunc  etiam  Annibaldi,  p.  60. 

5)  Draeger,  II,  p.  433,  2. 
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tenorem  ageret;  IV,  22  ex  qua  ortnm  Dardanum,  qui  Olizonae  iunc- 
tus  . . . ediderit.  Locus  admodum  singularis  adparet  iu  eodem  capite 
eiusdem  libri:  deiu  subiuugit  . . . periuria  iusecutamque  . . . eversio- 
nem: qua  tempestate  Priamus  . . . petitu  Hesionae  regno  impositus  est\ 
hic  indicativus  iu  oratione  obliqua  usurpatur  pro  accusativo  cum  in- 
finitivo; couf.  p.  41  et  42. 

d)  Attractio  x),  quae  vocatur,  apud  Septimium  nonnumquam  ad- 
paret, velut:  I,  16  ad  deligendum  belli  principem,  quem  (—  eum,  qui) 
cuique  videretur  (ovtlvoc  doTioirj);  II,  15  circumventus  a quibus  minime 
decuerat,  cf.  Sophoclis  Philoctetae  v.  1227 : sTrpa^a?  epyov  tcolov  m ob 
aoi  Tcpercov*  2) ; II,  25  Cassandram  sive  Polyxenam,  quam  legatis  vide- 
retur. 

e)  Huic  paragrapho  pauca  de  coniunctionis  quippe  cum  pron.  rei. 
usu  addere  liceat,  quam  sequitur  modo  coniunctivus  modo  indicativus  3) : 

a)  Coniunctivus:  II,  23  quippe  qui  sequerentur;  II,  28  quippe 
qui  . . . crederetur;  II,  29  quippe  qui  . . . contemptui  habuis- 
set; V,  3 quippe  cui  non  amicus  . . . inveniri  posset;  V,  6 
quippe  qui...  agerent;  V,  15  quippe  quis  magis  libido  desi- 
deriumque . . . potiora  forent. 

fi)  Indicativus:  I,  7 quippe  qui  . . . agebantur;  I,  18  quippe  quem 
. . . retinuerat;  IV,  1 quippe  quis  animo  ita  haeserat;  V,  2 
quippe  quis  subeunda  sunt. 

§ 43.  De  enuntiatis  comparativis. 

Vocabulum  aliter  apud  Septimium  semel  tantum  constructio  usi- 
tata sequitur:  I,  10  quem  non  aliter  atque  Alexandrum  . . . praepe- 
diebat. 

Omnibus  vero  ceteris  locis  dicitur  aliter  quam:  I,  8 si  aliter,  quam 
ipsis  videretur;  IV,  11  e parte  alia,  quam  venerant,  proruunt;  IV,  13 
aut  aliter  quam  in  obscuro;  VI,  13  alio,  quam  ierat  die,  remeat. 
Kiihner  adnotat  hunc  usum  proprium  esse  posterioris  aetatis  in  enuntia- 
tis adfirmativis,  cum  in  negativis  omnibus  aetatibus  saepissime  in- 
veniatur 4). 

In  hoc  capite  haec  quoque  exempla  nominanda  videntur : IV,  1 4 
interfecto  quam  (—  tam)  metuendo  hoste;  III,  26  et  V,  3 fletu  quam 


*)  Draeger,  II,  p 507  ; Kiihner,  Lat.  Gramm.  II,  2,  p.  803 ; Stolz-Schmalz, 
p.  373/283. 

2)  Kiihner-Gerth,  II,  p.  417  seq. 

3)  Draeger,  II,  p.  536 a;  Stolz-Schmalz,  p.  373. 

4)  Kiihner,  Lat.  Gramm.  II,  2,  p.  969  h,  c;  Draeger,  II,  p.  650  a et  p.  651(3. 
Thes.  1.  1.  I,  p.  1656. 
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miserabili  (=  fletu  valde  miserabili  *) ; VI,  15  fletum  edit  quam  mise- 
rabilem. 


§ 44.  De  enuntiatis  interrogativis. 

a)  Interrogatio  simplex.  De  qua  pauca  dicenda  sunt,  cum  sem- 
per  fere  more  usitato  usurpetur  a Septimio.  Haec  tantum  habemus, 
quae  adferamus  exempla : II,  6 quinam  et  quanti  Pelopidae  . . . essent ; 
quo  loco  quanti  usurpatur  pro  voce  quot , sicut  Graeci  utramque  notio- 
nem eadem  voce  rcoaoi  significabant;  praeterea  II,  26:  Quid  Medeam? 
et  III,  25  quid  illi  senes  ?*  2). 

b)  Interrogatio  disiunctiva.  Semel  invenimus  coniunctiones  utrum - 
an 3) : I,  9 sed  utrum  inmodico  amore  Alexandri  an  timore  poe- 
narum4) ...  ita  sibi  consulere  maluerit,  parum  constabat. 

Quater  adhibitae  sunt  voces  ne-an  5) : I,  19  irane  caelesti  an  ob 
mutationem  aeris;  II,  30  incertum  alione  casu,  an  ira  Apollinis;  II, 
35  taedione  an  recordatione  suorum  6);  III,  27  in  gratiamne  impetrati 
funeris  an  si  quid  Troiae  accideret  securus  iam  filiae  . . . orat.  Hic 
quoque  usus  omnibus  aetatibus  communis  est. 

Quater  an  simplex 7)  in  altero  interrogationis  membro  ineunte 
invenimus:  I,  20  affectione  motus,  an  ne  ...  interesset;  II,  31  perti- 
nacia an  ob  amorem  captivae;  III,  15  incertum  pretio  an  bellandi 
cupidine;  IV,  4 permoti  querelis  Rhodiorum  an  cupidine  rerum.  Sed 
in  uno  tantum  exemplo  (III,  15)  additur  vox,  a qua  pendeat  interro- 
gatio, quae  vox  est  incertum ; in  ceteris  tribus  exemplis  eadem  deest, 
ita  ut  an  fere  pro  aut  substitui  videatur,  praesertim  cum  istae  interro- 
gationes non  integris  contineantur  enuntiatis. 

Semel  apud  Septimium  in  interrogatione  indirecta  quae  dicitur 
exstat  coniunctio  ne-ne 8) : III,  23  cupere  dinoscere,  barbarine  Graecine 
summa  rerum  potirentur.  Quem  usum  rarissime  in  oratione  soluta  in- 
venimus, saepius  apud  poetas. 

)}An(l  simplex  in  principio  quoque  interrogationis  invenimus 9) : 
II,  22  an  . . . ignoratis,  ut  affectae  sint  vicinae  atque  amicae  vobis  ci- 


9 Draeger,  II,  p.  643  b seq.;  Meisteri  ed.  p.  132. 

2)  Kiihner,  Lat.  Gramm.  II,  2,  p.  998,  Anm.  3 seq. 

3)  Draeger,  II,  p.  494  b,  a. 

4)  an  poenarum  metu  E,  cf.  Annibaldi  p.  27. 

5)  Draeger,  II,  p.  496(3. 

B)  Cf.  Annibaldi,  p.  38;  Lofstedt  1.  1.  p.  48. 

7)  Draeger,  II,  p.  492 a;  Kiihner,  Lat.  Gramm.  II,  2,  p.  1014|3. 

8)  Draeger,  II,  p.  497  s;  Madvig,  p.  420. 

9)  Kiihner,  Lat.  Gramm.  II,  2,  p.  1018,  2 ; Thes.  1.  1.  II,  1 seqq. 
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vitates?  II,  26  an  solis,  qui  ex  Graecia  snnt,  raptus  liuius  modi  con- 
cederetur? III,  22  au  solum  iu  Priamum  circumscribitur? 

§ 45.  De  temporum  usu. 

Antequam  transeamus  ad  illud  libelli  huius  caput,  quo  dispu- 

tabimus de  consecutione  temporum,  iam  primum  loquamur  de  tem- 
poribus, quae  exstant  in  narratione.  Nam  miretur,  quis- 
quis Septimii  librum  leget,  in  Ephemeride  belli  Troiani  saepissime 

scriptorem  praesens  historicum  usurpasse  idque  etiam  multo  magis 
quam  perfectum.  Cum  enim  vix  trecenties  adpareat  perfectum  histo- 
ricum et  fere  centies  infinitivus  historicus , praesens  historicum 
plus  octingenties  invenimus.  Scilicet  nos  in  praesentis  numero  omnia 
illa  quoque  exempla  rettulimus,  in  quibus  discerni  non  potest,  utrum  ex- 
stet praesens  an  perfectum  ( animadvertit , ruit , incidit').  Sed  longum 
est  omnes  locos  hic  nominatim  enumerare,  praesertim  cum  plura  dic- 
turi simus  in  eo  capite,  quo  loquemur  de  consecutione  temporum. 

Tamen  tabulam  quidem  instruere  liceat,  ex  qua  videri  possit,  quotiens 
in  narratione  exstent  praesens,  perfectum,  infinitivus. 


Liber 

Praesens 

historicum 

Perfectum 

historicum 

Infinitivus 

historicus 

I 

97 

37 

8 

II 

239 

117 

41 

III 

141 

37 

15 

IY 

152 

52 

24 

Y 

131 

31 

28 

YI 

108 

22 

3 

Summa 

868 

296 

119 

Nonnumquam  in  narratione  praesens  copulatur  cum  perfecto 
historico,  nonnumquam  cum  infinitivo:  I,  4 navem  ascendere  facit 
atque  ita  . . . pervenere;  I,  5 legati  ad  Troiam  veniunt  neque  tamen 
Alexandrum  . . . offendere;  I,  19  neque  multo  post  . . . invadit  ...  at- 
que . . . fatigare  et  . . . grassari;  II,  5 ad  eum  veniunt  eique  . . . ape- 
ruere; II,  6 ad  Telephum  veniunt  multumque  optulere1). 

Tempora  mirum  in  modum  usurpantur  his  locis: 
a)  Tempus  praesens  pro  futuro:  II,  39  confidens  omnium  iniu- 
riarum  . . . poenas  lui  (=  fore  ut  poenae  luerentur) ; II,  37  duces  nostri 


‘)  Draeger,  I,  p.  230  seq. 
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rati  moveri  Ilienses  (=  fore,  ut  moverentur);  III,  14  confirmatque  se 
non  prius  desinere;  III,  23  confirmareque  se  . . . expetere  (=  se  esse 
expetiturum);  IY,  16  se  conari  (=  se  conaturum  esse)  respondit;  IY, 
22  ad  civitatem  dimittitur  referens  (=  relaturus  = ut  referret) ; Y,  4 
suspicans  tradi  se  (=  fore  ut  traderetur). 

b)  Tempus  imperfectum  perfecti  et  plusquamperfecti  vicibus  fun- 
gitur: II,  19  quantum  satis  videbatur  (—  visum  est)  Agamemnoni  regi 
datur ; II,  33  neque  amplius  adtemptari  corpora  et  eorum  qui  antea  fatiga- 
bantur (=  fatigati  erant)  . . . relaxari ; I Y,  1 1 confirmator  eorum , quae 
Priamus  pollicebatur  (=  pollicitus  erat).  Nos  quidem  non  omnino 
negamus  his  locis  tempus  imperfectum  excusari  posse,  sed  perfectum 
aut  plusquamperfectum  meliora  videntur  esse;  conf.  p.  41  et  42. 

c)  Perfectum  tempus  imperfecti  aut  plusquamperfecti  loco  positum 
est:  I,  6 Palamedes,  cuius  maxime  ea  tempestate  domi  bellique  con- 
silium valuit;  I,  14  Philocteta,  qui  comes  Herculis  . . . sagittas  divinas 
industriae  praemium  consecutus  est  (—  erat). 

d)  Participium  perfecti  nonnumquam  exstat  pro  praesentis  parti- 
cipio, velut  I,  10  Deiphobo  adsenso  (=  adsentiente) ; id  quod  optime 
in  eis  exemplis  videri  potest,  quibus  utrumque  usurpatur:  II,  39  quem 
evitans  neque  diutius  sustinere  ausus;  IY,  1 ammirati  laudantesque 
Graeciae  pietatem. 

§ 46.  Consecutio  temporum. 

Opus  non  est  exemplis  confirmare  Septimium  sicut  omnes  scrip- 
tores Latinos  in  enuntiatis,  quae  e verbo  in  praesenti  tempore  posito 
ipso  pendent,  praesenti  vel  perfecto  coniunctivi  usum  esse,  in  eis,  quae 
ex  historico  tempore  pendent,  imperfecto  vel  plusquamperfecto ; sed 
constructiones  minus  planae  illustrandae  sunt. 

A.  In  enuntiato  principali  exstat  praesens  historicum,  e quo 
ipso  pendet  enuntiatum  secundarium: 

a)  Si  hoc  enuntiatum  secundarium  praecedit,  in  eo  ut  apud  Cice- 
ronem legitur  coniunctivus  imperfecti  et  plusquamperfecti x) : I,  7 filios 
convocat  eosque,  quid  videretur,  consulit;  8 quid  agendum  esset,  con- 
sulit; 9 eamque  uti  gereret,  hortatur;  12  locus  ad  conveniendum,  et  in 
quo  ageretur,  deligitur;  19  ac  ne  . . . vagaretur,  praeficiunt;  II,  14  uti 
curaretur,  Lemnum  . . . mittitur;  27  ne  quid  . . . relinqueretur,  . . . ca- 
pit; 33  ut  Hippodamia  abstraheretur,  imperat;  35  nt  apud  arma  es- 
sent, iubet;  37  uti  exploratum  egrederetur,  mittit;  III,  3 ut  . . . ageret, 


9 Draeger,  I,  p.  232  A seq. ; Hoppe,  p.  67. 
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respondetur;  IV,  16  quid  causae  foret,  percontatur;  21  quinam 
essent  . . . expediunt;  uti  sepeliretur,  perferunt;  V,  9 uti  bonum  ani- 
mum gereret,  bortatur;  16  uti  odium  . . . leniretur,  orant;  VI,  9 eique 
quinam  esset,  indicat. 

b)  Si  praesens  historicum  antecedit,  in  enuntiato  secundario 
adhibetur 

a)  Praesentis  coniunctivus  *) : I,  11  confirmant,  ut  . . . circum- 
veniant; 1,  12  decernitur,  uti  . . . parent;  II,  6 orat,  ut  ad  se  om- 
nes veniant ; II,  9 hisque  placet,  uti  naves  praeparentur ; II,  13  decer- 
nitur, uti  . . . civitates  adeant  easque  incursent;  III,  27  orat,  uti  Poly- 
xenam suscipiat  sibique  habeat;  V,  4 placet,  uti  redeat;  V,  10  statuunt 
inter  se,  uti  aras  statuant;  V,  16  suadent,  secum  uti  naviget;  uti 
odium  . leniretur  (vid.  supra  A a),  orant,  uti  . . . concedant; 
VI,  3 responsumque  fert,  uti  . . . interficiat;  VI,  12  cui  persuadet,  uti 
filiunrTnecet. 

P)  Coniunctivus  perfecti* 2):  IV, 22  capit,  quod  . . . servaverit;  VI, 5 
narrare  occipit,  quo  pacto  navigaverit  adpulsusque  ad  Lotophagos  . . . 
devenerit  in  Siciliam:  ubi  plurimos  sociorum  amiserit,  dein  filiam  regis 
Arenen,  postquam  amore  deperibat  (ubi  ponitur  indicativus  pro  con- 
iunctivo),  rapere  conatus,  ubi  res  cognita  est  (—  sit),  devenerit  ad  Cir- 
cen . . . inde  liberatus  pervenerit  ad  eum  locum  . . . post  quae  . . . ubi 
per  industriam  liberatus  sit  . . . amiserit. 

Y)  Coniunctivus  imperfecti  3) : I,  4 hisque  mandatur,  uti  . . . re- 
peterent; I,  8 malum  singulis  minitantur,  si  aliter,  quam  ipsis  vide- 
retur, decernerent;  I,  16  magna  vis  navium  fabricatur,  scilicet  ne  . . . 
tardarentur ; II,  6 percontatur,  quinam  essent ; II,  8 hisque  mandatur, 
uti  . . . remearent;  II,  9 hortatur,  uti  . . . festinarent;  II,  10  orat,  ne 
sibi  . . . negaretur;  II,  15  persuadent,  uti  . . . descenderet;  II,  20  de- 
cernitur, ut  . . . recuperarent;  £1,  27  decernitur,  uti  . . . necarent;  mit- 
titur, uti  . . . peterent;  IIV28  commemorat,  quae  . . . pararentur;  red- 
dendam filiam  sacerdoti  . . . placet,  quippe  qui  . . . crederetur;  II,  37 
monet  atque  hortatur,  uti  . . . tuerentur;  II,  50  orat,  ne  aspernaretur; 
III,  12  monet,  uti  curarent;  placet,  uti  vaderent;  III,  17  ac  placet,  uti 
. . . celebraretur;  III,  24  quis  sententia  est,  uti  . . . concederet;  IV,  8 
eumque  orant,  ferret  adversa;  IV,  22  decernunt,  uti  duceretur;  postu- 
lat, uti  darent;  praeterea  placet,  uti  Aeneae  . . . concederetur;  V,  4 
orat,  uti  . . . deprecaretur;  V,  16  decernitur,  uti  . . . susciperetur;  V, 
17  qui  orat,  uti  . . . exagerent;  VI,  2 cavent,  uti  aggrederentur;  VI,  3 


*)  .Draeger,  I,  p.  235  a. 

2)  Ibid.,  I,  p.  249. 

s)  lbid.,  I,  p.  235  b. 
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orat  Idomeneum,  uti  . . . mitteret;  VI,  6 persuadet,  uti  navigaret;  VI, 
13  hortatur,  ut  perageret;  VI,  14  adduntque,  caveret. 

S)  Coniunctivum  plusquamperfecti  inveni  II,  29:  eumque  multis 
probris  insecuntur,  quippe  qui  . . . contemptui  habuisset. 

B.  Si  in  enuntiato  principali  ponitur  infinitivus  historicus,  tum 
in  secundario,  quod  ex  hoc  ipso  pendet,  occurrit 

a)  Imperfecti  coniunctivus : I,  9 orare,  ne  . . . putarent;  19  orare, 
. . . uti  . . . obviam  properaret;  I,  21  ne  . . . omitteret  . . . , commoveri; 
II,  5 incusare,  quod  . . . versaretur ; II,  13  cives  orare,  uti  . . . desiste- 
rent; II,  23  iniquissimos  appellare,  quippe  qui  . . . sequerentur;  II,  24 
ne  . . . decerneretur,  repugnare;  II,  25  hortari,  uti  . . . redderetur;  II, 
30  flagitare  Calchanta,  uti  . . . ediceret;  II,  42  quo  minus  arma  cape- 
rent, impediri;  II,  48  deprecari,  daret  operam;  II,  51  contingere  ge- 
nua, rediret  in  gratiam  atque  animos  remitteret;  III,  3 quatenus  uten- 
dum esset,  consultare;  III,  9 monere,  uti  . . . ingrueret;  III,  22  uti 
animum  reciperet,  hortari;  IV,  4 incusare,  quod  . . . cuperet;  quo  . . . 
permoverent,  confirmare  haud  dissimiles  barbarorum  videri  eos,  qui 
. . . defenderent;  multa  praeterea,  quae  accensura  . . . essent,  disserere; 
IV,  17  pavere,  maxime  quod  . . . pararetur;  V,  1 filios  suos  monere 
Antenor  nihil  . . . custodiendum,  quam  uti  antiquissimam  ducerent  cum 
Graecis  amicitiam;  V,  16  quo  . . . solveret,  multa  . . . ingerere;  in  eodem 
capite  hanc  inveni  constructionem  : orare,  omitt  e r e n t iras  atque  . . . 
in  commune  consulant;  cuius  varietatis  causa  non  adparet. 

b)  Nonnullis  locis  usurpatur  coniunctivus  plusquamperfecti:  II,  6 
Graecos  incusare,  quod  ne  nuntium  quidem  . . . praemisissent;  II,  34 
neque  cuiquam  amicorum  ignoscere,  qui  se  . . . deseruissent;  IV,  11 
gratularique  super  his,  quae  consensisset;  V,  8 veniam  eorum  orare, 
quae  . . . disseruisset;  VI,  15  iuvenem  percontari,  quisnam  . . . ausus  esset. 

c)  Coniunctivus  perfecti  bis  adhibetur:  II,  50  incusare  atque  in- 
crepare, quod  nihil  . . . remiserit;  II,  51  ammonere,  quantas  aerumnas 
. . . pertulerit,  quas  civitates  aggressus  ceperit;  quam  sententiam  pro- 
secutus Septimius  posuit  imperfectum  coniunctivi  atque  postea  iterum 
coniunctivum  perfecti. 

C.  Ab  imperfecto  semel  pendet  perfectum  coniunctivi:  T,  9 sed 
utrum  inmodico  amore  Alexandri,  an  timore  poenarum1)  ...  ita  sibi 
consulere  maluerit,  parum  constabat. 

D.  Quae  tempora  coniunctivi  usurpentur  in  eis  enuntiatis,  quae 
pendent  e coniunctivo  enuntiati  secundarii  vel  e participio  vel  ex  in- 


‘)  De  lectione  cod.  E cf.  supra  p.  45. 
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finitivo  orationis  obliquae,  iarn  eis  potissimum  exemplis  illustretur, 
in  quibus  verbum  principale  est  praesens  historicum. 

a)  Imperfectum  coniunctivi:  I,  5 cadunt  utrimque  plurimi,  cum 
obstinate  hi  . . . defenderent,  hi,  ne  amitterent  partam  praedam,  sum- 
mis opibus  adniterentur ; I,  8 malum  singulis  minitantur,  si  aliter, 
quam  ipsis  videretur,  decernerent ; II,  35  ut  apud  arma  essent,  iubet 
ac  mox,  ubi  signum  daretur,  sequerentur  sese; 

II,  9 hisque  placet,  uti  naves, quibus incurs a r e n t *),  praeparentur: 
Y,  10  statuunt  inter  se,  uti  aras  statuant,  in  quis  . . . firmarent* 2); 

I,  12  ni  Helena  cum  abreptis  redderetur,  bellum  se  Priamo  in- 
laturos  confirmant;  II,  14  oraculum  . . . perfertur,  concedendum  (esse) 
. . . uti  sacrificium  exhiberetur  3) ; II,  48  docet  oportere  mitti,  qui  pe- 
terent4); II,  51  ammonere,  quantas  aerumnas  . . . pertulerit  . . . solum 
omnium  se  electum  qui  . . . dehonestaretur,  solum  ita  contemptum  a 
quo  Hippodamia  . . . abstraheretur;  YI,  3 responsumque  fert,  uti  . . . 
interficiat,  ex  quo  fore,  uti  regnum  patrium  reciperet; 

I,  8 veritus  ne  quid  adversum  se  . . . oriretur  . . . impetum  . . . 
facit;  II,  10  monitus,  uti  Achillem  atque  Aesculapii  filios  adhiberet 
. . . navigat;  II,  29  exitium  . . . comminatus  ni  recederet,  . . . dimittit; 
III,  3 veritus,  ne  moliretur,  aperit  ; IV,  4 veriti,  ne  . . . incenderentur 
naves,  ibidem  operiebantur;  — I,  22  ad  lucum  pergit  . . . inclamans, 
cohiberent  sese,  comminatus  perniciem,  ni  paruissent;  deliberantibus 
cunctis,  quidnam  vel  ubi  esset,  quod  immolari  iuberetur,  cerva  consistit; 
II,  28  redemptionem  filiae  deprecatur  obsecrans,  uti  magnificarent  prae- 
sentiam dei,  qui  secum  . . . venisset;  III,  22  prosternit  . . . orans,  uti 
. . . concederetur;  Y,  1 concurrunt  cupientes  dinoscere,  quae  . . . actitata 
essent;  omnibus  . . . expectantibus  audire,  si  quis  modus  . . . fieret,  . . . 
ipse  venit;  YI,  9 liberat  persuadens  nepoti,  ut  ne  . . . ulcisci  cuperet. 

b)  Perfectum  coniunctivi:  II,  5 ad  ea  Telephus  ipsorum  potius 
ait  culpa  factum  esse,  quod  . . . ignoraverit 5) ; praemittendos  etenim 
fuisse,  per  quos  . . . obviam  ire  gratulantibus  oportuerit;  II,  51  (ac 
dein  ammonere):  neque  in  ea  culpa  solum  esse  Agamemnonem,  sed 
maxime  ceteros  Graecos,  qui  . . . praeterierint6);  III,  3 ut  ...  ageret, 
respondetur  brevi,  quippe  dominum  eum  fore  eius,  quam  deprecando 
non  impetraverit7);  III,  23  decuisse  ait  filios,  eum  ...  ab  eo,  quod 

9 Draeger,  I,  p.  245  B. 

а)  Ibid.,  I,  p.  245  B. 

s)  Ibid.,  I,  p.  250/7. 

4)  Ibid.,  I,  p.  245  B. 

б)  Ibid.,  I,  p.  249  b. 

6)  Ibid.,  I,  p.  246. 

7)  Ibid.,  I,  p.  245  b. 
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admiserint  facinore1)  cohibere;  (ait  . . .):  namque  uti  ipsi  raptu  . . . lae- 
ta r eu  tur,  ita  maxime  dolori  esse  his,  .qui  amiserint;  III,  26  (ait  . . .): 
neque,  quoad  2)  beatum  esse  licitum  sit,  cuiusquam  in  eum  vim  inimi- 
citiasque procedere ; (ait  . . .) : laetitiae  fuisse  solo  omnium  adversante 
Antenore,  qui  . . . decreverit;  IV,  4 neque  multo  post  Khodii  Phalam 
incusare,  quod  auxilimn  ei,  a quo  laesus  sit,  ferre  cuperet;  IV,  21 
recordati  patris  eorum  et  quae  . . . dixerit  moli  tusque  sit,  tradi  eos  . . . 
iubent;  V,  6 docere  . . . : ob  quae  dignum  esse  Graecos  data  venia 
consulere  eis,  qui  semper  auctores  pacis  fuerint;  VI,  3 indignatus,  quod 
. . . Clytemestram  superduxerit  et  regem  . . . interfecerit,  ultro  ei  auxi- 
lium . . . optulerat. 

c)  Praesens  coniunctivi:  II,  23  neque  ignorare  quemquam  (ait), 
si  tam  atrox  iniuria  probanda  sit,  fore  uti  . . . sequ  e r e n t ur  3) ; II, 
51  neque  oportet  prudentem  meminisse  transactorum,  quando  ea,  etsi 
maxime  cupias*  nequeas  revocare;  IV,  21  eumque  ut  . . . redeat  de- 
precati . . . occurrunt  ; V,  6 (docere  . . .)  namque  qui  sub  imperio  alieno 
agerent,  expectandum  his  atque  exequendum  esse  nutum  eius,  qui 
teneat4);  V,  8 Pein  Ulixes  (ait):  non  se  his  moveri,  sed  quod  finis 
non  adhiberetur:  maxime  cum  tempus  praetervolet5). 

E.  Iam  exempla  addere  liceat  enuntiatorum,  quorum  coniunctivus 
non  tam  severis  legibus  regitur,  dico  in  primis  enuntiata  quae  conse- 
cutiva  vocantur  et  quae  a cum  incipiunt: 

a)  cum:  I,  18  cum  nulla  iam  res  profectionem  . . . retardaret, 
cuncti  duces  . . . confluunt 6) ; II,  3 cum  . . . insequeretur,  . . . ruit ; — I,  5 
cadunt  utrimque  plurimi,  cum  obstinate  hi  . . . defenderent,  hi  . . . ad- 
niterentur ; I,  16  arma  . . . praeparantur,  cum  iuventus  . . . festinarent ; 
IV,  14  ad  caelum  ferunt,  scilicet  cum  . . . perfecerit;  II,  51  ammonere 
quantas  aerumnas  . . . pertulerit  ...  et  cum  . . . parceret  . . . , redigere; 

b)  ut  consec.:  I,  16  praeponuntur  . . . , ita  ut  . . . dispertiant; 

III,  16  tantus  . . . clamor  editur,  ut  aves  . . . alto  decidisse  crederentur; 

IV,  21  fertur  Oenonen  . . . adeo  commotam,  uti  amissa  mente  obstupe- 
fieret ac  . . . concideret;  VI,  7 notusque  adeo  eius  domus  (sc.  erat), 
uti  . . . narraverit. 


1)  Draeger,  I,  p.  245  b. 

2)  Ibid.,  I,  p.  248  C. 

3)  Ibid.,  I,  p.  251,  8 a. 

4)  Ibid.,  I,  p.  246. 

s)  Ibid.,  I,  p.  249,  6. 

6)  Cf.  W.  Gardner-Hale  1.  1.  p.  181  seq. 
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§ 47.  De  gerundio  et  gerundivo. 

a)  Genetivus  gerundivi  et  gerundii ; praeter  plurima  exempla,  qualia 
apud  Ciceronem  quoque  aliosque  scriptores  optimos  exstant Q,  haec 
praecipue  habemus  : III,  1 1 deformatum,  omni  supplicio  lamentandi ; III, 
18  eius  contingendae  certamen  maximum *  2)  (poetarum  praecipue  proprium) ; 

III,  19  praemia  luctandi;  IV,  1 concessa  bellandi requie  3)  (poetarum  pro- 
prium); nullo  usquam  remisso  lugendi  officio;  IV,  10  requies  bellandi; 

IV,  15  super  fatum  vivendi  concessam  legem4);  IV,  22  cum  mandatis 
belli  deponendi  5) ; V,  10  iuris  iurandi  religionibus 6). 

Haec  adiectiva  construuntur  cum  genetivo  gerundii: 

1.  Prosper:  I,  23  flatus  navigandi  prosperos; 

2.  Avidus7 8):  II,  37  avidus  ignara  cognoscendi;  sed  III,  20  avidi 
noscere ; 

3.  Peritus:  VI,  14  interpretandi  somnia  peritissimos ; 

4.  Egregius:  III,  6 vir  egregius  bellandi;  IV,  13  viro  egregio 
bellandi ; 

5.  Inclitus:  IV,  15  inclitam  bellandi.  Ceterum  cf.  supra  § 9. 
Nonnumquam  a genetivo  gerundii  pendet  accusativus s),  velut 

II,  11  armandi  semet  potestas9);  II,  37  avidus  ignara  cognoscendi; 
II,  39  occasionem  invadendi  inimicissimum;  III,  26  cupidinem  . . . 
visendi  regiones;  IV,  8 eorum,  qui  in  bello  ceciderant,  humandi  ve- 
niam; VI,  8 consilium  aggrediendi  hostes;  VI,  14-  omnes  interpretandi 
somnia  peritissimos;  ablativus  exstat  II,  5 liberam  egrediendi  navibus 
potestatem. 

b)  Dativum  gerundivi  bis  invenimus:  II,  48  voluntatemque  agendo 
negotio  adbiberet;  IV,  15  impositoque  (=  praefecto10)  faciendo  operi 
Phoenice. 

c)  Accusativi  gerundii  haec  exempla  singularia  proferenda  sunt’ 
II,  18  ad  conciliandum  hostium  animos;  V,  13  ad  coacervandum  auri 
atque  argenti  materiam.  Qui  usus  rarissimus  est  u). 


*)  Draeger,  II,  p.  824,  la  seqq. 

) Ibid.,  II,  p.  827. 

3)  Ibid.,  II,  p.  827. 

4)  Draeger,  II,  p.  829;  Hoppe,  p.  55. 

5)  Draeger,  II,  p.  829. 

6)  Draeger,  II,  p.  828;  WeiBenborn-H.  Mulier,  ad  Liv.  XXIX,  18,  17. 

7)  Draeger,  II,  p.  832  e ; Kiihner,  Lat.  Gramm.  II,  1,  p.  594  b ; Thes.  1.  1. 

II,  p.  1426. 

8)  Draeger,  II,  p.  829 b;  Stolz-Schmalz,  p.  303. 

9)  Kiihner,  Lat.  Gramm.  II,  1,  p.  556,  Anm.  11. 

10)  Draeger,  II,  p.  836,  2c;  Kiihner,  Lat.  Gr.  II,  1,  p.  558 c;  Hoppe,  p.  56. 
n)  Draeger,  II,  p.  852. 
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d)  Ablativum  gerundii  praebent *)  hi  loci:  II,  11  inter  primos  bel- 
lando . . . ictus  ruit ; II,  17  pugnando  cepit ; III,  3 quam  deprecando  non 
impetraverit;  III,  14  desinere  pernoctando  humi  (ubi  ablativus  pen- 
det e verbo  desinendi);  III,  23  concedendo  participem  fieri;  III,  24 
recusando  impediret;  IV,  16  commemorando  efferre  laudibus;  Y,  1 
commemorando  ammiratur. 

Ablativus  gerundii  pendet  a praepositione,  quae  est  i»,  ut  sae- 
pius a):  II,  17  animadvertit  in  obsidendo  saevire  nostros;  V,  8 in 
adolendo  restingui;  quod  finis  in  tractando  non  adhiberetur;  Y,  13 
studium  in  requirendo;  YI,  2 in  resistendo  vires  idoneas  existimantes; 
YI,  8 iunctus  his  in  venando. 

Ab  ablativo  gerundii  pendet  accusativus* 2  3)  his  locis : V,  2 in- 
ferendo bellum;  Y,  14  singulos  ambiundo  orandoque. 

e)  Haec  verba4)  construuntur  cum  accusativo  gerundivi:  con- 
cedo, iacio,  loco,  permitto,  peto,  procuro,  relinquo,  trado,  trans- 
mitto: II,  13  habendam  concedunt;  III,  14  regulos  canibus  dilanian- 
dos iacit;  IY,  3 canibus  dilanianda  iaceretur;  IY,  15  sepulchrum  ex- 
truendum  locat;  Y,  3 quam  rem  Antenori  agendam  permittere;  II,  27 
Polydorum  sepeliendum  peterent;  Y,  15  reliquiasque  in  Khoeteo  se- 
peliendas procurat;  I,  1 dividendum  reliquerat;  III,  26  alendum  tradi- 
disse; II,  18  alendum  ei  transmiserat. 

Nonnullis  verbis  gerundivum  additur  pro  infinitivo : III,  24  omnia, 
quaeque  imperarentur,  facienda  (—  facere)  decrevit;  III,  26  interne- 
candum editum  partum  placuisse;  abdicundum  a penatibus  suis  decre- 
verit ; II,  25  neque  ulterius  differendos  (=  differri)  legatos  paterentur ; II, 
28  reddendam  filiam  sacerdoti  placet;  II,  31  nihil  remittendum  de 
sententia  destinaverat;  Y,  4 decernitur  Antimachum  exulandum. 

§ 48-  De  supino. 

A.  Supina  in  um,  quae  dicuntur,  multa  apud  grammaticos  enu- 
merantur; quorum  Septimius  usus  est  his:  accitum,  actum,  auxiliatum, 
caesum,  cenatum,  consideratum,  consiliatum,  epulatum,  exploratum,  gra- 
tulatum, hiematum,  inquisitum,  insidiatum,  nuntiatum,  nuptum,  oratum, 
petitum,  placatum,  quietum,  raptum,  speculatum,  ultum,  venatum 5). 
Exempla  apud  Septimium  sunt  haec : I,  4 ad  indignationem  ultumque 
iniurias  rapiebat;  II,  7 hiematum  discedunt;  II,  21  oratum  venimus; 


!)  Draeger,  II,  p.  846,  1 ; Hoppe,  p.  57. 

2)  Draeger,  II,  p.  851. 

3)  Ibid.,  II,  p.  847  b. 

4)  Draeger,  II,  p.  822  seqq;  Kuhner,  Lat.  Gramm.  II,  1,  p.  545,  4. 

5)  Draeger,  II,  p.  859  seqq. 
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II,  23  cjui  nuntiatum  mitterentur;  II,  25  nuptum  tradendam;  II,  27 
nuntiatum  mittitur;  II,  28  oratum  eos  venisset;  II,  37  ultum  ire  cu- 
piens; exploratum  res  Graecorum  egrederetur;  II,  44  cenatum  dedu- 
cuntur; II,  45  exploratum  missos;  II,  >47  venit  actum  gratias;  II,  51 
eum  oratum  venissent;  III,  12  vaderent  silvam  caesum;  III,  15  auxi- 
liatum Priamo  adventaverat;  insidiatum  pergit;  remittit  nuntiatum;  III, 
23  raptum  res  . . . perrexisse;  III,  24  consiliatum  surgit;  IY,  3 auxilia- 
tum . . . venerat;  IY,  16  cenatum  veniunt;  quietum  abeunt;  Y,  4 red- 
eat exploratum  voluntatem;  Y,  6 duces  accitum  venit1);  non 
civitatem  vestram  consideratum  venimus;  Y,  ,8  placatum  deos  egre- 
ditur; Y,  16  epulatum  deducit;  YI,  1 ultum  ire  cupiens;  YI,  7 ultum 
iri  . . . cupiens;  exploratum  mittit;  YI,  8 venatum  profectos;  YI,  9 in- 
quisitum Pelea  venerat;  YI,  11  remedium  petitum  venio;  YI,  12  gra- 
tulatum proficiscitur;  YI,  13  speculatum  . . . mittit. 

B.  Supina  in  u:  I,  20  ea  maior  natu  erat;  YI,  2 mobili  suasu2) 
natura  muliebre  ingenium. 

1)  Cf.  WeiBenborn-H.  Mulier,  ad  Liv.  X,  4,  12;  Fiigner,  Lex.  Liv.,  p.  261 ; 
Thes.  1.  1.,  1,  p.  301. 

2)  Cf.  Draeger,  II,  p.  867  seqq. ; Stolz-Schmalz,  p.  321. 
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p.  B.  Cum  hic  libellus  iam  usque  ad  p.  XXXXVIII.  prelum  reliquisset, 
mense  Aprili  exeunte  huc  pervenit  Fasc.  I.  Vol.  XXXVI.  ephemeridis,  quae  in- 
scribitur Rivista  di  filologia. classica  (Torino  1908),  cui  inserta  est  dis- 
sertatio Vincenti  Ussani  „La  critica  e la  questione  di  Ditti  alia  luce  dei 
codice  di  Iesi“,  in  qua  vir  ille  doctus  iudicium  suum  de  cod.  E nuper  (1907)  a 
C.  Annibaldi  descripto,  quem  nos  quoque  cum  adnotationibus  ab  E.  Eoefstedtio 
Suecano  postea  adiunctis  passim  respeximus,  fusius  pronuntiavit.  Magnae  sane 
nobis  laetitiae  erat,  virum  Italum  quoque  de  exemplari  graeco,  quod  Septimio 
obversatum  sit,  nobiscum  consentire ; quamquam  quin  Septimius  e graeco  libro 
sua  repetiverit,  hodie  quidem  non  iam  potest  dubitari,  postquam  Grenfell  et 
Hunt  (The  Tebtunis  papyri  II,  London  1907,  p.  12  seqq.)  fragmentum  illud 
graecum  nuper  ediderunt,  quod  inscripserunt  „Dictys  Cretensis  Bellum  Troianum“. 
Neque  minus,  ut  verum  fateamur,  gavisi  sumus,  quod  ex  exemplis  ab  Ussanio 
p.  40 — 41  de  graecismis  Septimi  allatis  vidimus,  nostrum  laborem  ne  in  hac 
quidem  quaestione  diiudicanda  inutilem  fore. 

p.  13  post  8 addas : Consentio : II,  21  consensisse  nobis  (cf.  Draeger,  I, 
p.  414;  Thes.  1.  1.  IV,  400). 

p.  20  ad  verbum  expectandi  cf.  bell.  Alex.  I,  1,  ubi  expectans  pro 
spectans  codicibus  traditur;  et  de  his  vocibus  a librariis  saepe  confusis  Draken- 
borch  ad  Liv.  VI,  33,  1 ; Du  Cange-Favre,  Glossarium  med.  et  infim.  lat.  III, 
369 ; 377 ; H.  Hagen,  Gradus  ad  criticen  (Lips.  1879),  p.  25. 
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Nicht  blofi  in  den  landlaufigen  Handbiichern  iiber  griechische 
Syntax,  sondern  auch  in  Einzelschriften,  deren  mebrere  im  Rahmen 
dieser  Abhandlung  liervortreten  werden,  bildet  der  fast  ausschliefilich 
auf  die  Prosa  beschrankte *)  Gebrauch  des  Artikels  yor  Personen- 
und  Gotternamen  den  Gegenstand  besonderer  Aufmerksamkeit.  Jedoch 
nur  zu  oft  klingt  die  Behandlung  in  das  Bekenntnis  aus,  dafi  Setzung 
und  Weglassung  des  Artikels  hauptsachlich  von  subjektiver  Auffassung 
abhange;  ygl.  Schwyzer,  der  in  Bursians  Jahresbericbt  1904  CXX  97  f.* 2 
einen  Uberblick  liber  neuere  Arbeiten  mit  den  Worten  beschliefit: 
„Yielleicht  ware  es  besser,  zu  sagen,  er  driicke  eine  personlicbe  Anteil- 
nabme  der  Schriftsteller  mit  einem  Stich  ins  Familiare  aus.“  Klarheit 
kann  aucb  hier  nur  durch  eine  Reihe  einzelner  Untersucbungen  gewonnen 
werden,  die  zunachst  jedes  Scbriftwerk  fiir  sicb  betracbten  und  die 
einzelnen  Arten  der  Eigennamen  scharf  von  einander  sondern.2) 


9 Gildersleeve  The  american  journal  of  philology  1890  XI  483:  „ln  short, 
the  use  is  essentially  a prose  use  ...  It  does  not  belong  to  the  more  elevated 
range;  it  belongs  to  the  sphere  of  familiar  language.44 

2)  Gildersleeve  ebenda  487 : „The  great  facts  lie  on  the  surface,  patent  to 
every  eye.  The  quest  of  more  subtle  differences  among  authors,  departments, 
periods  and  dialects  I am  content-to  leave  to  others.44 
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I.  Abschnitt. 

Personennamen  mit  und  ohne  Artikel 
bei  Thukydides. 

Abgesehen  vom  achten  Buch,  hat  Thukydides,  wie  schon  von 
mehreren  Forschern  beobachtet  worden  ist,  die  spraclilicben  Ausdrucks- 
mittel  mit  solcher  GleichmaBigkeit  gehandhabt,  daB  es  nicht  aussicbtslos 
ist,  Gesetze  zu  suchen,  die  sein  Sprachgefuhl  im  einzelnen  Falle,  teils 
bewuBt,  teils  unbewuBt,  geleitet  haben.  Selbst  eine  scheinbar  so  be- 
langlose  Einzelbeit,  wie  der  Gebraucb  des  Artikels  vor  Personennamen, 
ist  bei  ihm  so  wenig  willkurlich,  daB  es  nur  einer  planmaBigen  Zu- 
sammenfassung  der  unter  gleichen  Bedingungen  stehenden  Falle  bedarf, 
um  zu  fast  ausnahmslos  befolgten  Grundsatzen  zu  gelangen. 

§ i- 

Personennamen  mit  Ethnika  and  mit  Yatersnamen. 

Wie  gleich  in  den  ersten  Worten  des  Thukydideischen  Geschichts- 
werkes  (0ooxoSi§T]<;  5 AO-Tjvato^  £ovsy  pa<|/s),  so  febltimmeryoreinem 
Personennamen,  zu  dem  das  Etbnikon  hinzutritt,  der 
Artikel1).  Die  Ausnahme  Y 26  1 (ysypatpe  ds  nai  zabva  6 cd>zbQ 

!)  Pertz  Quaestionum  Lysiacarum  caput  I 1857  p.  12 : Ubi  vero  (a  Lysia) 
additamentum  nomini  adiungitur,  articulus  nusquam  ante  nomen  reperitur ; Fuller 
De  articuli  in  antiquis  Graecis  comoediis  usu  1888  38 : Sin  autem  hominum  nomen 
proprium  nomen  appellativum  appositivuin  sequitur,  illud  nomen  articulo  caret; 
aber  z.  B.  Xen.  Anab.  VI  4 13  6 8e  ScXavo?  6 5Afjutpaxtu>TY]<;,  vgl.  dazu  A.  Zucker 
Beobachtungen  liber  den  Gebrauch  des  Artikels  bei  Personennamen  in  Xenophons 
Anabasis  (Gymn.-Progr.  Niirnberg  1899)  S.  37  f. 


1* 
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©ooxo&dr]s  5Aib)vaio<;)  ist  nur  eine  scbeinbare,  weil  liier  der  Artikel 
niclit  zum  Personennamen,  sondern  zu  a Oxo?  gebort. 

Oft  genug  aber  tritt  der  Artikel  zum  Ethnikon  liinzu1)  nnd 
zwar  fast  immer,  wenn  Personenname  und  Etbnikon  im  Gen,  Dat. 
oder  Acc.  stehen:  I 128  6 [xsra  FoyyoXoo  xoo  5Epsxp'toc,  138  6 xaua 
Ilaooavlav  xov  Aax-Saip/mov  xal  ©sjuaxoxXsa  xov  5Atb]vaiov,  III  100  1 
TdXo<pov  xs  xov  5Ocpiovsa  xal  Boptd§7]v  xov  Eoporava  xal  Tsiaavopov  xov 
5A7to§(oxo'v,  Y 52  1 'HYTpiTTJttSav  xov  Aaxsdatp-dviov,  VIII  12  3 [isxa 
XaXxi§£to<;  xoo  •AaxE&XLp.ovloo,  24  1 XaXxiSea  xs  xov  Aax£§aL[io'viov,  26  1 
cEp[xoxpaxoo<;  xoo  Eopaxoaloo,  26  1 ©7]pi|jiv£i  xt7>  AaxsSaLjxovttp,  29  2 
'Epjroxpaxoos  §£  avx£i7rdvxo<;  xoo  Xopaxoaloo,  39  1 KaXXtYsltoo  xoo 
MsYap£toc  xal  Tip.aYopoo  xoo  Ko£ixy]voo,  80  3 fi£cd  cEXl£oo  xoo  M£Yap£toc, 
92  8 ©ooxoSldoo  xoo  «PapaaXloo,  108  4 orco  5Apadxoo  xoo  Ilepaoo.  Nur 
einmal  findet  sieh  im  Genetiv  das  Etbnikon  obne  Artikel,  namlicb 
VIII  100  3 ’Ava£dp)(oo  ©7](3aioo,  zweimal  im  Acc.  YII  19  3 yExxpixov 
ETrapxidxYjv  und  YII  19  4 "AXe^ap yov  Koplvthov.  Leicbt  erklarlicb  ist 
es,  dafi  der  Artikel  YII  19  3 feblt,  weil  er  neben  dem  Etbnikon  Siuap- 
xtdxT ]c,  nur  ein  einziges  Mal  gesetzt  ist  (III  100  2 Maxdpios  xal  Msv£- 
dxioc,  o l iTtapxidxat),  wabrend  er  beim  Ethnikon  Aax£oat[idvio<;  fast 
immer  stebt 2). 

Im  Nominatiy  feblt  der  Artikel  beim  Etbnikon  an  folgenden 
Stellen:  111  0opxo§l§7]<;  5Afi-7]vato<;3),  II  66  2 IivvjfJ/.o^  S^apxtdr/]?,  X III 
22  1 EodXas  X;uapcidx7]c,  39  1 5Avxtcjfi£VY]c  EjrapxiaxYjc,  55  2 S£vorpavxiSa^ 
Aaxtov,  III  100  2 STrapxLaxYjs  S5  ^p/sv  Eop6Xo/o<;,  Y 1 2 1 Pap/plac  xal 
Aoxo^aplSa^  xal  5E7ULXodlSa?  Aax£§atfi/moi 4 5),  II  67  1 5Apiax£Os  Kopivfito? 
xal  . . . TsY£ax7]s  Tt.[jiaYo'pas  xal  5ApY£toc  iSlcf,  HdXXtc,  YII  7 1 5Epaai- 
vldTjc  Koplvthos,  34  3 3floXoav&7)<;  Koplvfiioc,  II  85  5 Nlxla?  y<*P  Kpij? 
ropxovio?,  III  5 4 MeXea^  Aaxtov  xal  . . . cEp;j.attov§a^  ©Y](3aioc,  YII 
19  3 Eeviov  x£  xal  Nlxtov  ©Yjpaiot,  III  8 AtoptEo?  cPo§io<;,  IY  110  2 
Aoolaxpaxo?  3OX6vfiios,  Y 49  1 3Av§poafi£VY]s  3Apxdc,  YII  19  3 cFFp]- 
oavdpo ? ©£a7rt£o^,  19  4 Xa.Ypeo<;  Sixotovioc  5). 

Diesen  18  Stellen  steben  17  Nominative  mit  Artikel  gegeniiber, 
unter  denen  nicbt  weniger  ais  zehnmal  das  Etbnikon  AaxESaififivtos 

*)  Vgl.  Meisterhans-Schwyzer  Grammatik  der  attischen  Inschriften  225. 

2)  Dagegen  Bachmann  Coniecturarum  observationumque  Aristophanearum 
specimen  1878  43  f. : constanter  dixit  addito  art.  ol  Aaxomxoi  ...  et  ol  Aaxtuvsc 
. . . contra  sine  art.  posuit  Aa*e8a'.|j.6vioi. 

s)  Kiihner-Gerth  Ausfuhrliche  Grammatik  der  griech.  Sprache  I 601 : „Die 
Zufugung  des  Artikels  wiirde  anmaBend  klingen.“ 

4)  Besonders  autfallig,  weil  dieses  Ethnikon  fast  ausnahmslos  den  Artikel 
verlangt. 

5)  I 13  3 5Au.eivoxXY)<;  Kop:vtho<;  vao-*qY 6q  reihe  ich  nicht  ein,  weil  hier  Koplvthoc 
nicht  zu  ’A  p.eivoxXY)(;,  sondern  zu  vao7t*t]Y 6g  gehort. 
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sich  findet,  das  eben  Setzung  des  Artikels  bedingt:  I 126  12  KXeo- 
{jivY]?  6 AazeSaigovios,  128  3 Ilaoaaviac  6 Aa xeSaip/Moci  II  92  3 Ti- 
(xoxpatTjs  6 Aa%£§atp/5vtos,  III  25  1 EaXaGho<t  6 Aaxs§aigdv(.oc,  IV 
132  2 ’Ia^aYdpac  6 Aa%sSai{xdvioc,  V 3 1 IlaoiteXidac  ts  6 Aaxsdai- 
gdvtoc,  VI  104  1 Toxico?  6 AaxedaipLovio^,  VII  112  r6Xmro<;  o1)  Aaxe- 
doup/mo?,  VIII  23  1 5Acjt6o)(o?  Ss  6 Aaxe§aigo'vio<;,  35  1 'l7NEoxpdn}c 
6 Aaxs§ai[idviGS,  II  33  1 Eoap^o?  6 3 *Axapvav,  III  98  1 Xpdgoav  6 
Msaoiflvios,  102  3 Ayjgoafisvr^  Ss  6 5Afi7]vatoci  IV  102  2 3Apiar<rfdpac 
6 MtXujato?,  V 55  1 Ewpapidas  6 Kopivftioc,  VI  104  1 IloiHjv  6 KopiviHoc, 
VII  73  1 fEpp,ozpdrr}<;  §£  6 2opa xo^lo^. 

Im  Nominativ  wird  somit  der  Artikel  aufier  beim  Etbnikon 
Aa%eSai{jLdvto<;  in  der  Regel  weggelassen. 

Ist  die  Herkunft  eines  Mannes  nicht  allein  durcli  das  Etbnikon, 
sondern  auch  durch  den  Vatersnamen  bezeicbnet,  so  fehlt  der 
Artikel  beim  Ethnikon,  tritt  aber  vor  den  Genetiv  des 
Vatersnamens:  II  95  1 SirdXxYjs  6 Tr^pso)  'OdpocT]?,  IV  11  2 0pa- 
Gog7]S'l§a<;  6 KpaxTjT.xXsooc  Xrca pudrrjc,  IV  58  cEpp,oxpdt7]<;  6 "Epp/Dvos 
Sopaxdoto?,  VII  39  2 3Apiat(ov  6 Iloppfyoo  Kopivxho?,  VIII  6 1 KaX- 
Xifeiroc  §s  6 Aao<p<hvtos  Ms^apebc  xai  Ttp.aYopaq  6 ^A&rjvuyopOD  Ko£t- 
X7 ]vo?.  Die  nnbedingte  Giltigkeit  dieser  Regel  bezeugen  besonders  die 
Stellen,  an  denen  sogar  das  Etbnikon  Aaxedatp/mo?  ohne  Artikel  er- 
scbeint:  II  71  2 Ilaoaa Viae,  yap>  6 EXsop-pporoo  AaxsdaigdvLOc,  IV  70  1 
BpaaiSa c,  ds  6 TsXXido^  Aaxedoup/mos,  V 50  4 At^aq  6 3ApxeaiXdoo 
AaxsSaigdvios,  V 51  2 SsvapYj c,  6 Kvidto<;  Aaxe§ai[idvios.  Die  einzige 
Ausnalime  stebt  im  acbten  Bnch:  VIII  91  2 'HYYjaavdpida^  'HYTpdvSpoo 
STuapudni]?;  vgl.  I 24  2 d^aXioc  3EparoxX£i§oo  Kopivfiio?  yevoc;. 

Uberhaupt  pflegte  Thuky  dides  denGenetiv  desVatersnamens 
dnrcb  Yorsetzung  eines  Artikels  ais  Attribut  zn  kenn- 
zeicbnen,  anch  wenn  das  Ethnikon  nicbt  binzntrat,  z.  B.  I 139  4 
IkpixXyjs  6 EavIKfMuot),  worans  zngleich  ersichtlich  ist,  dab  die  beiden 
Nam  en  ais  solche  obne  Artikel  zu  stehen  pflegen2).  Fur 
die  offizielle  Spracbe  Atbens  aber  galt  bekanntlich  die  Regel,  dafi  znm 
artikellosen  Namen  der  Vatersname  obne  Artikel  binzntrete,  vgl. 
Meisterhans-Schwyzer  Grammatik  der  attiscben  Inschriften  223  f.,  22512- 

Nur  in  wenigen  Fallen  findet  sicli  dieser  Gebraucli  auch  bei 
Tbuky dides:  IV  119  2,  wo  das  Protokoll  uber  den  Abschlufi  des 


9 So  lese  ich  gegen  Hude  mit  den  codd.  BH,  weil  das  Ethnikon  Aaxsoa^aovio? 
den  Artikel  verlangt,  mag  auch  die  Stelle  in  einem  Briefe  stehen. 

2)  Vgl.  S.  3 Anm.  1;  dagegen  Deissmann  Berliner  philologische  Wochen- 

schrift  1902  Sp.  1468 : „Sehr  haufig  ist  (von  der  Ptolemaerzeit  an)  der  Gehrauch 

des  Artikels  hei  Vater-  oder  Mutternamen  im  Genetiv,  die  einem  Personennamen 

beigefugt  sind.“ 
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Waffenstillstancles  die  Gesandten  der  beteiligten  Staaten  aufzablt 
(TaOpo?  5E^ext[ii§a, * 2  3Ad^vato€  IlspixXeida,  4>iXo/api6a<;  5Epo£tXaida  n.  s.  w.), 
womit  sich  die  offizielle  Ausdrucksweise  yon  selbst  erklart;  aulierdem 
I 24  2 olzLotYjc  S5  sysvsto  4>aXioc  5EparoxXetdoo  KoptvtHoi;  ysvoc,  II  67  2 
7rp£apsi?  Aeap/os  KaXXLfxa/oo  xai  5Ap.etvia§7]c  4>lXt5{jlovo?  x) , 99  6 
flepdixxac  ’AXs£dvdpoo  paatXebs  aotwv  yjv,  YIII  13  yjpxsv  'I^ttoxX^^ 
Msvt7r7uoo,  15  1 ^p^s  ds  aoiwv  Srpop.[3i^i§rjc  Aioup.oo,  91  2 f)p%£  dk  aotdjv 
cHY7]aav§piSa?  'HYYjoavdpoo  ErcapuarT)?  (neben  dem  Etbnikon  ganz  sin- 
gular,  s.  S.  5).  Kiiliner-Gertb  601:  „Soll  obne  jede  Nebenbeziebung 
schlechthin  die  Herkunft  u.  s.  w.  konstatiert  werden,  so  stebt  kein 
Artikel."  Warurn  solite  aber  Tbuky  dides  gerade  bei  diesen  wenigen 
Namen  „ schlecbthin  die  Herkunft"  baben  bezeichnen  wollen?  Yiel- 
mehr  ist  daran  festzuhalten,  dall  diese  Ausdrncksweise  die  offizielle 
ist,  die  Tbukydides  an  einzelnen  Stellen,  wo  der  amtliche  Charakter 
der  Personen  betont  wird,  absichtlich  yorgezogen  haben  mag,  so  an 
den  drei  Stellen  des  acbten  Bucbes,  wo  die  Namen  in  Yerbindung 
init  Yjpxe(v)  steben;  freilich  feblt  es  nicht  an  Stellen  gleiclier  Art,  die 
ganz  regelrecht  den  nacbgesetzten  Artikel  aufweisen. 

Beachtenswert  ist,  daB  an  allen  diesen  7 Stellen  der  eigentlicbe 
Name  im  Nominatiy  stebt;  aber  ibnen  treten  nicbt  weniger  ais 
7 1 Stellen  zur  Sei  te,  wo  dem  gleichfalls  im  Nominativ  stebenden 
Namen  der  Artikel  mit  dem  Genetiv  des  Yatersnamens  folgt: 

I 29  2 5ApiaT£D<;  6 neXXtxou  2)  xal  KaXXizpaTT]?  6 KaXXioo  zai  Ti- 
[xavcop  6 TcfjLavfioos,  29  2 5Ap ysxip^oc,  xs  6 Eopoujroo  xai  ’Iaapx^a^ 
6 5Iadpxoo,  45  2 Aax£§ai[xovi6^  xs  6 Kip.  ; zai  Aioujio?  6 Srpo[iplxoD 
%ai  IlpooTsa^  6 5EjcixXsoos,  51  4 TXaoxwv  xs  6 Aea^poo  zai  5Av§oxt§7]s 
6 Asai^opoo,  57  2 Ilspdixza <;  xs  6 5AXe£avdpoo,  60  2 'Apiarsos  6 5Adet- 
[idvtoo,  91  3 'Apparn^o?  te  6 AoaixXs oo?  xai  5Aptarsidrj£  6 Aoai[raxoo, 
94  1 Ilaoaavia<;  ds  6 KXsofippdroo,  104  1 5Ivap(o^  ds  6 ^Pa^iiYj-cr/oo, 
139  4 IlspittXyjs  6 EavfiL7U7coo,  II  2 1 Hofi-aYYeXds  xs  b 4>oXeidoo  xai 
Ai§[wcopos  6 'OvTjTopiSoo,  13  1 IlspixXyjs  6 Eavfi-wcTroo,  19  1 5ApxtSa[JLo<; 
6 Zeo£i§d(j,oo  3),  23  2 Kap xlvoc,  xs  6 Eevoup.oo  xai  Ilpco-ceai;  6 5E^t%Xeoo<; 
y.cd  Xowpa xrj<;  6 5Avuy^vod^,  25  2 Bpaaida?  6 TsXXidos  dvvj p S7rapuaiY]^, 
26  1 KXedrcopiTcos  6 KXeivioo,  29  7 IirdXx7]<;  xs  6 Tepeto,  29  7 IUpdwt%a<;  6 


!)  Unrichtig  M f2  6 ^cXr^ovo? ; es  ist  niclit  einzusehen,  weshalb  beim  zweiten 
dieser  Personennamen,  die  genau  in  demselben  Yerhaltnisse  genannt  werden,  der 
Artikel  stehen,  beim  ersten  fehlen  solite. 

2)  C : 5Aptaxe6s  IleXXtyoo ; aber  es  ist  kein  Grund  ersiclitlich,  weshalb  beim 
ersten  Namen  der  Artikel  fehlen  solite. 

3)  So  C G,  dagegen  6 ApyJSaao;  6 Zeo|tSdjJ.oD  ABEFM ; jedoch  eine  derartige 
Yerdoppelung  des  Artikels  ist  nur  an  einer  einzigen  Stelle  des  Thuky dides  mit 
Sicherheit  uberliefert,  namlich  im.  achten  Buch  75  2,  s.  dazu  oben  S.  3. 
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’AXs£av8poo,  33  1 Ewpap/Sas  zs  6 lApioroovb^oo  xai  Ti \l6£,svoc,  6 Ti^oxpatooi; 
xai  Eoapyos  6 XpdaiSos,  34  8 IJepixXijc  6 EavOtarcot),  47  2 "ApyiSap/x;  6 
Zeu^Sap.00,  58  1 "A^votiv  6 Nixioo  xai  KXsd7ro(X7co<;  6 KXslvloo,  68  3 
5Ap/fiXoyos  6 9Ap/piapea),  71  1 9Apyi§ap,os  6 Z£o|i§ap,oo,  71  2 iiao- 
aavtac  ^ap  6 KXsQjjLppdToo,  79  1 Esvo^pajv  6 EopwriSoo,  95  1 EiraXxYjc  d 
T^peco,  III  1 1 9ApyiSap.o<;  6 Zso£i§d[roo,  3 3 KX£i7m§7]?  ds  d Aeiyioo, 

22  3 9A  pipias  6 Kopoi[3oo,  36  6 KXswv  6 KXsaLvsuou,  41  1 AidSoros  6 

Eoxparoos,  75  1 Nixdatpawc  6 Ai£itps<potx;,  91  1 A^[xoa^evY]<;  re  6 
9AXxiailsvoo<;  xai  IlpoxXf^  d 0£o§d)poo,  91  1 Nixias  6 NtXYjparoo, 
105  3 9ApiatorsX7]s  zs  6 Tipioxpdtoos  xai  cIspo<pti)v  6 ^vnpujoTOO, 
IV  2 1 ?Ayi<;  6 9Apyi8ap,oo  *),  8 9 'E^iraSas  6 MoXoppoo,  11  2 0pa- 
aop^&Sas  6 KpanrpixXsoos,  21  3 KXstov  6 KXeaivsroo,  38  1 Xui/poov  d 
«bdpaxosi  42  1 N ixias  d NiXTqpaTOD,  50  1 9Apiar£i§7]s  d 9Apyi7U7roo, 

53  1 Nixias  d JVixTjpdroo  xai  Nixoarparos  6 Aieitp&poos  xai  A6toxX7]s 

6 ToXpiaioo,  58  cEpp.oxpdi7]s  6 "Eppaivos,  70  1 BpaaiSas  ds  d TsXXtSo^ 
91  IlaYcovSac  6 AioXdSoo,  101  5 ££6tb]s  §s  6 XTuapaSdxoo,  129  2 Nixias 
6 NixYjparoo  xai  Nixoatparoc  6 Aieitpefpoos,  V41  4>aia£ds  6 9Eparjiarparoo, 
16  1 IlXetorodva^  zs  6 Ilaoaavioo,  (3aaiX£a>s  AaX£§aip,ovitov,  xai  Nixias  6 
Nixyjpacoo,  43  2 9AXxi(3ia§7]s  6 KXsiviod,  50  4 Aiyas  6 ApxsaiXaoo, 
51  2 Esvap7]£  6 Kvidios,  52  2 9AXxi(3iddir]s  6 KXeivioo,  57  2 und  83  1 
"A^iS  6 9Apyt§dpioo,  76  3 Aiya s 6 9ApX£aiXaoo,  84  3 KX£op,7]§7]s  zs  d 
Aoxop,7]§oos  xai  Tsiaias  6 Teiaipidyoe,  116  3 ^tXoxpaxr^  6 Av](xsioo,  VI 
15  2 9AXxij3ia§7]s  d KXstvioo,  32  3 und  72  2 cEpp,oxpdTY]s  6 "Eppicovo^ 
VII  2 2 rbXwnros  6 KXsavSptSoo,  19  1 r^ic,  6 9Apyi§apioD,  19  2 und 
39  2 5Apiauov  6 floppiyoo,  VIII  6 1 KaXXiY£iros  ds  d Aaorfwvros  Me?a- 
ps'j<;  xai  Tip/x^opas  6 "AttYjvaYopoo  KoCixYjvoc,  8 2 KXsapyoc  6 cPap/pioo, 
35  1 Acopisbs  6 Aia yopoo,  39  2 Aiyas  6 9ApX£aiXdot) *  2). 

Auffallig  sind  die  zwei  folgenden  Stellen,  an  denen  der  Vaters- 
name  auch  noch  seinen  eignen  Artikel  hat:  VIII  75  2 d zs  ©paao- 
potAos  6 too  Aoxoo,  eine  Ausdrucksweise,  wie  sie  im  ganzen  Werke 
des  Thukydides  nicht  wieder  vorkommt,  da  auch  der  Artikel  6 wieder- 
holt  ist;  VIII  68  4 0Y]papiv7js  6 zo 5 "A^vtovos-  Angesichts  der  er- 
druckenden  Anzahl  yon  Stellen,  an  denen  der  Vatersname  stets  ohne 
seinen  Artikel  erscheint,  konnte  man  sicli  versucht  fiihlen,  diesen 
Artikel  zu  streichen.  Da  aber  beide  Stellen  dem  achten  Bucbe  ange- 


')  B : 6 5/Ayi<;  o JApyi§d}ioD,  s.  dazu  die  vorhergehende  Anmerkung. 

2)  Die  auffallige  Erscheinung,  daB  der  groBen  Masse  yon  Beispielen,  die  die 
ersten  Biicher  liefern,  so  wenige  in  den  letzten  gegeniiberstehen,  erklart  sich  da- 
mit,  daB  in  diesen  nur  wenige  Naraen  auftreten,  die  nicht  schon  vorher  eingefhhrt 
sind ; Thukydides  fand  sich  daher  nur  ausnahmsweise  hestimmt,  den  in  den  letzten 
Biichern  angefuhrten  Namen  den  Vatersnamen  hinzuzufiigen. 
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horen,  so  ist  die  Abweicliung  eher  dem  unfertigen  Zustande  dieses 
Buches  zuzuschreiben. 

Selbstverstandlich  ist  es,  dafi  der  Genetiv  des  Yatersnamens  dem 
im  Genetiv  stehenden  Namen  mittels  des  na cbgesetzten 
Artikels  angescblossen  wird;  denn  das  verlangt  sogar  der  amtliche 
Spracbgebraucb,  s.  Meisterbans-Schwyzer  224,  8. 

I 3 2 7cp o "E XXyjvoc  too  AeoxaXlwvoc , 57  6 3ApyeaTpdTOO  too 
Aoxojr/jSooc,  98  1 Ki{jl(ovo^  too  MiXuaSoo,  100  1 Klpxovos  zob  MiXudSoo, 
105  2 AecoxpaTooc  too  Expolpoo,  107  2 Nixop/qSooc  too  KXso^ppdxoo, 
107  2 orcep  IlXsLaxodvaxTo?  zob  Ilaoaavioo,  108  5 ToXpiSoo  too  ToX- 
pialoo,  111  2 IlepixXeoos  zob  EavvK7T7roo,  113  1 ToXpiSoo  zob  ToXp-aloo, 
114  2 IlXeiaTodvaxTO?  too  Ilaooavloo,  II  2 3 EopopAyoo  too  AsovuaSoo, 
31  1 IlepixXeoos  zob  EaviKTCttoo,  101  5 orca  Eeo-O-oo  too  XrcapaSdxoo, 
III  20  1 Geaivexoo  ze  zob  ToXpiSoo,  dvSpo^  p.dvTS(oc,  xal  Eo7rop,- 
rcldoo  zob  Aat[iayoo,  51  1 Nixloo  too  NixTjpaToo,  89  1 VA yidoc;  zob 
5Apyi§<x[ioo,  91  4 'IthtovIxoo  ze  too  KaXXloo  ozpct.zTflobvzos  xal  Eopopi- 
dovro?  too  GooxXeoos,  103  3 piexa  flpo£evoo  too  Ka7raT(ovo<;,  IY  91  p,sT3 
3ApiaviK8oo  too  Aoaip.ayl§oo , 102  3 ^A^veavoi;  too  Nixtoo,  Y 33  1 
riXsiaTodvaxTO?  too  Ilaoaavloo,  54  1 yA*(idoc,  zob  5Apyi§api)o,  83  4 Ntxtoo 
too  NixTjpdtToo,  YI  54  3 otto  'hnz&pyoo  too  IlsLGiaTpdToo,  55  1 ex 
MopaivY]^  zy]s  KaXXloo  too  T^epoyidoo  -froYaTpoc  *),  YIII  38  3 [lexd 
Tooectx;  zob  vIa)vog *  2). 

Steht  der  Name  im  Dativ  oder  Akknsativ,  so  scliliebt  Thuky- 
dides  den  Genetiv  des  Yatersnamens  gleichfalls  immer  mittels  des 
nachgesetzten  Artikels  an: 

I 115  4 Iliaaoo&vf]  up  TaTaarcoo,  II  70  1 Esvo<pajvrl  ts  up  EopwciSoo 
xal  'EouoSwpq)  Ttj)  5ApiaroxXelSoo  xal  4>avo«idyq>  tc]>  KaXXipLdyoo,  102  5 
5AXxpiam  tc]>  "Ap/puxpeu),  YIII  5 4 (BaatXei  Aapettj)  up  ’ApTo£ep£oo,  6 1 
:rapd  <4apvapaCcp  Ttp  ^apvaxoo; 

I 61  1 KaXXlav  tov  KaXXtcxSoo,  64  2 <I>op[ua)va  tov  Aaamoo, 
109  3 MsYapoCov  Se  tov  ZooTiopoo  Trepuret  dvSpa  IlsparjV,  127  1 IlepixXea 
tov  EaviK7:7roo,  129  1 ApxdpaCov  yap  tov  ^apvdxoo,  132  1 IlXslaTap- 
yov  yap  tov  AeamSoo,  137  3 Trpog  paaiXea  5ApTo£ep£r^v  tov  Eep£oo,  II 
12  1 MeX^aLTUTuov  xp(b  uov  drcoaTsXXei  es  za$  5A'9”irjv as  tov  Aiaxptuoo 
avSpa  STrapudTYjv,  21  1 IlXsiaTodvaxTa  tov  Ilaoaavloo,  29  1 Nop/pdSwpov 
tov  Iloika)  avdpa  ApSyjplTTjv , 29  1 SiTaXxiqv  <mai  tov  Tepeto,  29  3 
IlpoxvYjv  ty]v  IlavSiovos,  67  1 ws  SLTaXxY]v  repaiTov  tov  Tyjpsa),  67  1 

‘)  Diese  Stelle,  ia  der  Thukydides  das  Appellativum  ^aYdxYjp  liinzufugt,  ist 
au  Ter  II  29  3 (IIpoxvYjv  xr^v  Ilavoiovoi;)  die  einzige,  in  der  er  nacli  dem  weibliclien 
N amen  den  des  Yaters  angegeben  hat. 

2)  Ohne  Zweifel  ist  dies  die  richtige  Leseart;  C:  jiexa  xoo  ToSsoa?  xo-j  ylum>; ; 

s.  oben  S.  6 Anm.  3. 
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ci)S  ^apvdxrjv  tov  «^apvap&Coo , 95  1 S7ci  Ilepdixxav  tov  5AXs£avdpoo, 
102  1 Novata  tov  0eoX6too,  III  7 1 5Aao)7utov  tov  «Poppioovo^,  18  3 
nd^ta  tov  5E7rixo6poo,  52  5 5Aatop.a)(o'v  te  tov  5Aa(D7uoXaoo  xai  Aaxcova 
tov  Aleipivqatoo,  69  1 Bpaaidav  tov  TeXXido^,  80  2 Eopopidovta  tov 
0ooxXeoo^,  86  1 Ad^Yjta  tov  MeXava)7roo  . . . xat  Xapoiddvjv  tov  EocpiXv]- 
too,  114  4 EeivoxXeidav  tov  Eo&oxXeoos,  115  2 Iloftodeopov  tov  ’Iao- 
Xo/oo,  115  5 £o<poxXea  de  tov  Swatpatidoo  xai  Eopopidovta  tov  0ooxXeoo?, 
IV  27  5 £?  Nixiav  tov  Nwajpatco,  50  3 (3aaiXea  9Apto{ep{T]v  tov  Eep£oo, 
57  3 TavtaXov  tov  IlatpoxXeoo<;  (M  bietet  TavtaXov  IlatpoxXeoos,  ohne 
Zweifel  ein  Febler  des  Abschreibers),  66  3 T7T7coxpatY]  ts  tov  5Ap icppovo? 
xai  A^p.oa^evYj  tov  'AXxiafrevoos,  83  1 £7ri  5 A ppapoaov  tov  Bpopiepoo, 
104  4 0ooxodid7]V  tov  3OXopoo,  132  3 KXeapidav  [xev  tov  KXecovd[xoo 
. . . IlaaiteXidav  de  tov  'JP/Tjadvdpoo,  VI  8 2 5AXxi[3idd7]v  te  tov  KXeivioo 
%ai  Nixiav  tov  NiXY]patoo  xai  Aafxa^ov  tov  Eevocptovto?,  73  1 cHpaxXeid7]v 
tov  AooipA/oo  xai  Eixavov  tov  3E£Y]xeatoo,  VII  16  1 Ar^oadevT]  te  tov 
"AXxiadevoo?  xai  EtjpopAdovta  tov  0ooxXsoo<;,  20  1 XapaXsa  tov  "ArcoX- 
XodwpoD,  VIII  5 1 5AXxapivY]  tov  EO-eveX^oo,  28  5 Ileddpttdv  te  tov 
Aeovtoc,  28  5 KXeap^ov  tov  cPap/pioo,  74  1 Xaipsav  ...  tov  5Ap^s- 
atpatoo  avdpa  "AO-^vaiov,  80  1 KXeap/ov  tov  cPap/pioo,  89  2 07]pa[xevY] 
te  tov  "A^vtovos  xai  'ApiatoxpatYj  tov  ExeXioo. 

In  allen  diesen  Eallen  wird  durcli  die  Setzung  des  Artikels  das 
Nomen  proprium  sozusagen  verallgemeinert 1).  In  5ApiGteo£  6 IleXXfyoo 
(I  29  2)  z.  B.  wird  durch  den  Artikel  das  5Apiateo<;  wieder  aufge- 
nommen  und  ais  Gattungsname  gefafit,  insoferne  es  viele  5Apiate6s 
geben  kann,  aus  welchen  der  des  fleXXi^o?  hervorgehoben  und  beispiels- 
weise  von  dem  I 60  2 genannten  5Apiote6c  6 3Adei[xdvtoo  unterschieden 
werden  soli.  Derselbe  Gebraucb  des  Artikels  liegt  vor,  wenn  zum 
Personennamen  das  Etbnikon  mit  Artikel  binzutritt. 

Nicht  immer  jedoch  finden  wir  bei  Thuky dides  das  Sohnesver- 
lialtnis  in  der  eben  bezeicbneten  Weise  ausgedruckt.  An  einigen 
Stellen  setzt  er  das  Appellativum  6 oc,  hinzu:  I (13  6 S7tl  Kopoo  . . . 
xai  Kap.(36aoo  too  oso;  aotoo),  111  1 3OpeatY]£  6 3E^expatidoo  oos  too 
GeoaaXmv  paaiXewg,  II  67  2 tov  Eddoxov  tov  7C7ev7][XSVov  3Ad>7]vaiov,  SitdX- 
xoo  odv,  95  3 tov  te  ^iXltttuoo  odv  3Afx6vtav,  100  2 3Ap/eXao;  6 
Ilepdixxoo  ode,  100  3 dia  rijv  3A{iovtoo  tp iXiav  Tupoa^iopoovta  too  4>iXi7c- 
ttoo  deoc,  IU  26  2 oicep  Ilaoaavioo  too  IlXeiatodvaxtoc  oeog,  VI  54  6 
IleiaiGtpatoc  6 Trcrcioo  too  topavveoaavto?  od<;?  VIII  5 5 ’Ap,o'p77]v  tov 

9 Fuller  De  articuli  in  antiquis  Graecis  comoediis  usu  1888  66:  Articulus 
nominibus  appositivis  cum  nominibus  propriis  coniunctis  additur,  si  nomen  appo- 
sitivum  positum  est,  ut  nomen  proprium  ab  alio  idem  nomen  habente  distin- 
gueretur. “ Ebenso  Cari  Schmidt  De  articulo  in  nominibus  propriis  apud  Atticos 
scriptores  pedestres  1890  S.  23. 
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IhaGoofivoo  oov  vofiov,  VIII  28  3 rov  zz  ’A|jidpYY]v  C<*>vua  Xa[3dvi£c,  IIig- 
aoofivoo  vo&ov  odv,  a^psataira  ds  jBaaLAscoc;,  wo  van  Herwerden  die  Worte 
IliGGodfivoo  . . . jBaaiXsox;  tilgt.  An  allen  diesen  Stellen  aufier  II  67  2 
und  VIII  28  3 steht  der  Artikel  nicbt  beim  Personennamen,  sondern 
tritt  zu  6d^;  VI  54  7 IkiaiGtparos  cI;u7fioD  uioc,  kommt  fur  unsere  Unter- 
sucliung  nicht  in  Betracht,  da  die  Stelle  in  einem  Distichon  sich 
findet.  Aber  ancb  hier  wie  iiberall , wo  das  Sohnesverhaltnis  da- 
durcfi  ausgedruckt  ist,  dafi  das  Appellativum  oo<;  binzutritt,  fehlt  der 
Artikel  beim  Vatersnamen. 


§ 2. 

Erste  und  wiederholte  Ncnnung. 

Wo  ein  Name  znm  erstemnale  vorkommt,  hat  Thuky  dides  den 
Artikel  durchaus  w e g g e 1 a s s e n,  z.  B.  II 69  1 MeXTpavdpov,  69  2 6 MsXvj- 
aavdpo^;  III  70  3 IkitKac,  70  5 6 IkGKoic;;  IV  123  4 IloXodajxtdav,  130  3 
6 ds  IloXoda[jLtda<; ; V' 59  5 @p&aoXXoc>  60  6 xov  ze  0pdaoXXov;  71  3 
cI^7uovoidc{,  %ai  5Apiaro%Xsi,  72  1 tov  zz  3AptaT07wXea  %ai  tov  'Imcovoidav ; 
VIII  5 4 Trapa  TVGGa<p£pvoo£,  5 5 6 TiaaacpspvY]^;  32  2 IkSapitoc,  32  3 
tcT)  ts  Ikoapktp.  Demgemafi  feblt  der  Artikel  anch  bei  Personennamen, 
die  sicli  im  ganzen  Werke  nnr  einmal  finden,  z.  K I 9 2 IkXoTca, 
47  1 MtxiaSijc  AtatpidTj^  Eopoparoc,  62  2 3ldXaov,  II  2 2 
NaoxXsidy];,  22  3 Mevwv,  VI  4 1 Adjuc?  aber  s,  unten  § 5 nnd  § 9- 

Natiirlich  steht  aucfi  in  diesem  Palle  der  n achgesetz te  Artikel, 
wenn  der  Vatersname  im  Genetiv  binzutritt,  z.  B.  II  25  2 Bpaddas 
6 TeXXido^,  29  1 Nop/podoopov  tov  IlofisG),  III  18  3 Ild/7]ta  gov  5E7ri7vo6poo, 
36  6 KXswv  6 KXsaiveroo,  89  1 VA yidoq,  zou  3Ap^idd{rou,  91  1 Arjgo- 
afi£VY]<;  zz  6 5AX%iafi£vo oq  xal  BpozXv^  6 0£odcbpoo,  115  2 Ilofiddtopov 
tov  5IgoXo)(od,  VIII  5 1 WXttapivYj  tqv  £{kv£X4§oo.  Es  kommt  aber  aucb 
vor,  dafi  der  Vatersname  erst  liinzugesetzt  wird,  nacbdem  die  Person 
friiher  schon  einmal  ohne  nahere  Bezeicbnung  genannt  worden  ist;  dann 
feblt  niclit  blofi  beim  erstmaligen  Vorkommen  des  Namens  wie  immer 
der  Artikel,  sondern  nacb  dem  im  § 1 ermittelten  Gesetz  anch  das  zweite 
Mal,  wo  eben  der  Vatersname  binzutritt,  z.  B.  I 56  2 urco  t£  IkpSbtxoo, 
57  2 Ikpdivocai;  zz  6 5AX£|avdpou;  II  29  1 Xn:dX%7]<;  und  bald  nacli- 
her  SirdXT/irjv  09101  tov  T^pEm;  II  97  3 irci  S£ofioo,  101  5 urco  SEofioo 
too  Ercapa doxou;  VI  54  2r'lmzap %o<;,  54  3 otco  'IrcTcdp^oo  too  IkiGiarpdTou. 

Desgleicben  pflegt  Thukydides  den  Artikel  wegzulassen,  wenn  eine 
Person,  die  eine  langere  Strecke  hindurcb  nicbt  mebr  genannt  noch  aucb 
sonst  erwahnt  wurde,  neuerdings  wieder  zum  ersten  Male  genannt 
wird.  Mag  aucb  vorher  nocb  so  viel  von  ihr  die  Rede  gewesen  sein, 
der  Schriftsteller  will  nicbt  annehmen,  dafi  diese  friihere  Erwahnung 


11 


noch  so  frisch  im  Gedachtnisse  des  Lesers  hafte,  daB  er  die  Beziehung 
zum  Vorhergehenden,  die  durch  den  Artikel  zum  Ausdrucke  kame, 
noch  empfinden  konnte.  Ein  Beispiel : I 14  2 ist  von  Themistokles  die 
Rede;  wir  begegnen  dem  Namen  erst  wieder  I 74  1,  selbstverstandlich 
ohne  Artikel;  das  nachste  Mal  finden  wir  den  Namen  nacb  langerer 
Pause  I 90  3 wieder  ohne  Artikel,  bei  der  zweiten  Erwahnung  in  dem- 
selben  Paragraphen  aber:  6 GsjwaroTcXr^.  Andere  Belegstellen : I 139  3 
MsXYjataoo,  II  12  1 MeXiijaMWEov,  12  2 <wjj  MeX7]aiTC7Uj>;  III  16  3 9AXxi$av, 
26  1 5AXxt§av,  30  1 3AX%i§a,  31  1 tqv  3AX%i§av;  IV  123  4 IloXoSa- 
[u§av,  129  3 IIoXoSa[xi§a^,  130  3 6 dk  HoXoSafiiSa^.  So  lese  ich  aucb 
VIII  68  3 nap&Gye  Ss  kciX  ^>pov^o^  gegen  die  Handschrift  B,  die 
6 4>p6vt/os  bat;  seit  54  3 ist  der  Name  nicht  mehr  vorgekommen 
und  auch  nichts  auf  den  Namen trager  Beziiglicbes  gesagt  worden. 
Zugleich  ist  es  Regel,  daB  zu  einem  Namen,  der  nacb  langerer 
Pause  zum  ersten  Male  wieder  vorkommt,  der  Vatersname  im  Genetiv 
und  daher  der  nachgesetzte  Artikel  hinzutritt.  Nachdem  z.  B.  im  fiinften 
Buche  lange  vom  Lakedaimonierkonige  Agis  die  Rede  gewesen  war,  wird 
er  VII  19  1 beim  ersten  neuerlicben  Vorkommen  wieder  ais  6 

5Ap/i§d{JLoo  in  die  Erzahlung  eingefubrt.  Nachdem  im  dritten  und 
vierten  Buche  Demosthenes  ofters  genannt  worden  war,  lesen  wir  VII 
16  1,  wo  nacb  langer  Pause  wieder  von  ihm  die  Rede  ist:  Ayj^oa&evT] 
is  rov  5AX7ua9'evmc;  II  29  1 £irdX*7]<;  und  gleich  danacb  SiraXuYjv  . . . 
tov  Tyjpeto  0popubv  paaiXsa,  67  1 SirdXzTjv  . . . tov  Tiqpsa),  95  1 EccaXttT]? 
6 Tyjpsm  50§pda7]?  0pq.K(bv  paaiXeoc. 

Erscheint  dagegen  der  Name  einer  Person  bald  nacb  dem  ersten 
ein  zweites  Mal,  so  bat  Thuky dides  hier  durch  Setzung  des 
Artikel s auf  die  fruhere  Nennung  Bezug  genommen  *),  es  sei  denn, 

!)  Apollonios  Dyskolos  llspi  aovxa^ea x;  I 6:  iaxtv  ouv  xai  Iv  aXXoi?  o.ke- 

cpYivdfJis^a  iBiov  ap&poo  4]  dvacf  opa  yj  sotc  TCpoxaxeiXsYfjivoo  irpooturcoo  irapaataxfitYj. 
Kuhner-Gerth  I 597 : „Der  Artikel  weist  anaphorisch  auf  einen  vorher  er- 

wahnten  unbestimmten,  also  ohne  Artikel  ausgesprochenen  Gegenstancl  zuriick“ ; 
C.  Schmidt,  De  articulo  in  nominibus  propriis  apud  Atticos  scriptores  pedestres, 
1890,  p.  24:  „Cum  hominis  cuiusdam  ita  mentio  fit  ut  compluribus  verbis  aut 
patria  vel  patre  sine  articulo  additis  explicetur  quis  sit  et  de  eo  iterum  dicitur, 
semper  posteriore  loco  articulus  stat“ ; Deissmann  Berliner  philologische  Wochen- 
schrift  1902  Sp.  1467 : „ Nicht  selten  sind  von  der  Ptolemaerzeit  an  die  Falle, 
in  denen  Personennamen,  die  zunachst  ohne  Artikel  genannt  sind,  bei  einer 
zweiten  Erwahnung  in  demselben  Texte  den  Artikel  haben.“  A.  Zucker  Beob- 
achtungen  uber  den  Gebrauch  des  Artikels  bei  Personennamen  in  Xenophons 
Anabasis  (Gymn.-Progr.  Niirnberg  1899)  bestreitet  S.  5,  daB  in  der  Anabasis  „bei 
schon  einmal  erwahnten  oder  allbekannten  Namen  der  Artikel  entweder  immer 
oder  wenigstens  in  der  Regel “ stehe,  und  wendet  sich  noch  ausdriicklich  gegen 
diejemgen,  „welche  besonderes  Gewicht  auf  den  Artikel  bei  erstmaliger  Wieder- 
holung  des  Namens  legen“. 


cltiB  erst  bei  der  zweiten  Nennung  der  Yatersname  hinzutritt  (s.  oben 
S.  10)  oder  andere  bestimmte  Griinde  gegen  den  Artikel  vorliegen,  wie 
attributive  Stellung  (s.  § 6,  z.  B.  I 8 2 xataatavto^  zob  Mtvco  vaonuou, 
10  4 iv  zaiQ  vaoai,  59  2 rwv  Asp§oo  a SeX<pwv),  direkte  Rede 

(II  71  4 Ilaoaaviac,  s.  § 7),  Verbindung  mit  einer  Praposition  (s.  § 9, 
z.  B.  I 13  6 siri  Kcrn^oaoo,  61  1 zobt;  [isrd  5Aptarsco?  iirwuapidvras,  VI 
59  4 irap’  AlavuS^v). 

Bei  weiterer  Nennung  derselben  Person  ist  es  im  Belieben  des 
Schriftstellers  gelegen,  durch  den  Artikel  die  Beziebung  zum  Vorher- 
gehenden  auszudriicken  oder  nicbt,  soweit  nicbt  gewisse  Umstande 
ihn  bestimmen , den  Artikel  zu  setzen  oder  wegzulassen.  Damit 
ist  der  Gebranch  des  anapborischen  Artikels  auch  an  folgenden  un- 
sicher  iiberlieferten  Stellen  gerecbtfertigt : I 90  3 w?  ta/iota  6 (H)s[u- 
ozoxXfjQ  (6  om.  C),  91  4 xai  6 Os|XLaro>tXf^  (6  om.  ABEPM),  III  81  4 
6 EopopiSoov  (6  om.  ACG),  VIII  38  4 6 Iledapitoc;  (6  om.  B),  56  4 
ftapdvtoc  roo  Tiaaacpspvooi;  (tod  om.  ABEFM). 

Nur  im  letzten  Buclie  ist  der  anaphorische  Artikel  in  weniger 
sorgsamer  Weise  gebandbabt  ais  in  den  vorausgehenden  Biicliern.  So 
finden  wir  dort  obne  ersicbtlicben  Grund  einen  anapborischen  Artikel 
yor  Namen,  die  seit  langerer  Zeit  nicht  mehr  genannt  oder  sonst  in 
Erinnerung  gernfen  waren.  Der  Name  Axyuc,  begegnet  im  achten 
Buche  das  erste  Mal  39  2,  und  zwar  ganz  regelmafiig  in  der  Eorm 
Atya?  b 5Ap^sat,Xaoe,  weil  er  seit  V 76  3 nicht  mehr  genannt  ist  und 
nun  erst  wieder  in  die  Erzahlung  eingefuhrt  wird;  das  nachste  Mal 
nach  langerer  Panse  43  3,  und  zwar  mit  Artikel;  doch  ist  hier  ein 
ganz  normaler  Gebrauch  der  Anaphora  anzuerkennen,  weil  43  2 ot  svSsxa 
avSps?  rwv  Aattsdatgovicov  yorausgeht,  worunter  auch  Lichas  inbegriffen 
ist;  dagegen  liegt  in  § 52  ein  freierer  Gebrauch  des  anaphorischen 
Artikels  yor,  da  nichts  auf  die  Person  des  Namenstragers  Beziigliches 
noch  der  Name  selbst  seit  43  3 yorgekommen  ist;  desgleichen  84  5 
und  87  1,  falis  nicht  wenigstens  84  5 der  Artikel  begriindet  ist  durch 
den  scharfen  Gegensatz  zu  zolc,  aXXoi^  und  101«;  £opoaoaiot<;  (84  4 

£oveSd%ei  Ss  Ttai  zol$  aXXoi?  zabza  xat  00%  rpaazct.  zoiq  Eopa- 

xo oloic,  • 6 pivrot.  Atyac,  otks  7]psaxsto  ao zolc,  . . .);  s.  indes  unten  § 3. 
Weitere  Belegstellen  fur  freieren  Gebrauch  des  anaphorischen  Artikels  im 
achten  Buche  sind  53  1 -eoo  ITsiadvSpoo  (seit  49  nicht  vorgekommen), 
94  1 6 'HyrjaavSpiSac  (das  erste  Mal  seit  91  2).  Unsicher  ist  die  Uber- 
lieferung  50  1 C yvoix;  §£  <3>p(m)(o<;,  wahrend  die  iibrigen  Handschriften 
den  Artikel  haben;  ich  halte  mit  Hude  die  letztere  Leseart  fur  die 
richtige  und  nehme  Beziehung  auf  48  4 an. 
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§ 3. 

Gegensatz. 

Insbesondere  wird  der  anaphorische  Artikel  gesetzt,  wenn  der 
Personenname  im  Gegensatz  zu  etwas  Yorangegangenem  steht.  Herbst 
stellt  (Philologus  1881  XL  372)  fur  Thuky dides  die  Regel  auf:  „Der 
Artikel  stelit  . . . 3)  im  Gegensatz  gegen  einen  andern  Namen  “ und  er- 
lautert  sie  S.  376:  „Naturlich  sind  bier  solche  Stellen  nicht  mitauf- 
gefiibrt,  an  denen  auBer  dem  Gegensatz,  der  sich  findet,  auch  nocb  ein 
andrer  Grund,  etwa  eine  im  Yorbergehenden  schon  gemachte  Er- 
wahnung  fur  den  Artikel  mafigebend  erscb  einen  kann.“ 

Untersuchen  wir,  inwieweit  diese  Regel  auf  Personennamen 
Anwendung  findet,  so  sehen  wir,  dafi  trotz  des  Zusatzes  Herbsts  der 
Gegensatz  allein  nicht  Setzung  des  Artikels  bewirkt:  I 65  1 5Aptareo<; 
Se,  III  75  4 Ntxoarparo^  Se,  IY  9 1 AYjp.oafievY]?  Se,  22  2 KXsoov  Se, 
32  3 Ayjp.oafievooc  §s  rd£avro?.  Aber  nicht  dadnrch  ist  sie  bedingt,  daB 
der  Personenname  gerade  zu  einem  andern  Namen,  wie  Herbst  be- 
hanptet,  in  Gegensatz  tritt1) ; sondern  nur,  wenn  er  kurz  vorher  schon 
zweimal  oder  ofters  erschien,  so  daB  der  anaphorische  Artikel  eintreten 
kann,  hat  jede  Gegensatzlichkeit  des  Nainens  zur  Eolge,  daB  diese 
Moglichkeit  fast  immer  zur  Wirklichkeit  wird:  II  101  1 6 dk.  StraXwfjc, 

111  35  1 6 Se  Ild^Yj?,  97  1 ttj)  de  Arjp.oafi£V£t,  110  1 rip  ds  A^xoafievet, 

1 12  2 6 de  ArjiioGdsvris,  IY  28  1 6 Se  Nttttac,  29  2 rov  dk  A7][roafiev7], 
79  2 6 de  BpaatSaq,  111  1 6 ds  BpaatSa?. 

§ 4. 

Namen  der  Redner. 

Ais  Abart  des  anaphorischen  Artikels  ist  es  zu  betrachten,  daB 
unmittelbar  nach  einer  direkten  Rede  stets  vor  dem  Namen  des 
Redners  der  Artikel  erscheint 2) : I 85  3 %ai  6 p.ev  5ApxtSap,o<;  rotabra 
etrcev,  obwohl  der  Name  des  Archidamos  seit  79  2 nicht  mehr  vor- 
gekommen  ist,  145  1 6 p.ev  flepncXrj*;  rotaora  etrcev,  II  12  1 Toaaora 
sItuwv  ...  6 5Ap/tSap,oq,  65  1 Totaora  6 fleptzXyjc  Xe^cov,  72  2 6 ptev  5 A pyt- 
d apto?  roaabra  ewuev,  90  1 Toaaora  Se  %ai  6 «Poppiwv  irape%eXeoaaro,  III 
41  1 Totaora  piev  6 KXetov  etrcev,  49  1 Totaora  Se  6 AtdSoros  etrcev,  IY  11  1 
Toaaora  roo  Arjpioafievoos  TrapaxeXeoaapivoo,  65  1 Totaora  roo  'Eppio- 
Ttparoo^  elitovuoc,  88  1 cO  piv  BpaatSa?  roaaora  etrcsv,  93  1 Totaora  6 

9 Ebenso  Cari  Schmidt  De  articulo  in  nominibus  propriis  apud  Atticos 
scriptores  pedestres  1890  S.  26. 

2)  Cari  Schmidt  p.  54 : Nomen  proprium  quod  coniungitur  cum  scpvj  in  nullo 
scriptore  sine  articulo  inveni. 
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IlaYwvSas  xois  Bonoxois  Tiapaiveaas,  96  1 Toiaoxa  xoo  T;r?roxpdxoos 
TrapaxeXeosapivoo,  127  1 Toiaoxa  6 Bpaaidas  ;uapaiveaas,  V 10  1 6 p.sv 
Bpaaidas  xoaaoxa  ewxdiv,  'VI  15  1 '0  piv  Nixias  xoiaoxa  ewuev,  19  1 
Toiaoxa  Se  6 5AXxiPiaS7]s  eircev,  24  1 '0  p.ev  Nixias  xoaaoxa  eirce,  35  1 
Kai  6 p.sv  cEpp.oxpdx7]s  xoaaoxa  eircev,  69  1 c0  piv  Nixias  xoiaoxa  rcapa- 
%eXeoaap.evos,  81  Toiaoxa  piv  6 fEpp,oxpdx7js  eiTxev,  88  1 Toiaoxa  Se  6 
Eo<p7)p.os  ehuev,  93  1 f0  pAv  5AXxipia§7]c  xoaaoxa  eircev,  VII  65  1 c0 
pAv  Notias  xoaaoxa  :rapaxeXeoadp.evos,  78  1 '0  pAv  Notias  xoidiSe  Tiapa- 
xeXeoop.-evos. 

Eine  Ausnahme,  die  ich  nieht  zu  erklaren  vermag,  bildet  nur  VI 
41  1 Toiaoxa  Se  5Alb]vaYdpac  eircev  ; dennoch  wage  icli  nieht,  auf 
Grund  aller  vorgebrachten  ahnlichen  Stellen  den  Artikel  anch  hier 
einzusetzen. 

Wird  nnmittelbar  nach  einer  indirekten  Rede  der  Redner  ge- 
nannt,  so  kann  der  Artikel  vor  seinem  Namen  stehen  oder  fehlen: 
VII  48  6 '0  pAv  Nixias  xoaaoxa  Xefeov,  dagegen  VI  50  1 Ad{xa/os 
pAv  xaoxa  eircwv. 

§ 5. 

Anaphora  ad  sequentia. 

Cari  Schmidt,  De  articulo  in  nominibus  propriis  apud  Atticos 
scriptores  pedestres,  1890,  pag.  49,  spricht  von  einer  Anaphora  ad 
sequentia  und  erklart  sie  folgendermaBen : „ Platoni  nomen  proferenti 
sequentia  iam  in  animo  sunt  et  articulo  ea  demonstrat.  “ Eine  solche 
Anaphora  ad  sequentia  scheint  mir  auch  bei  Thukydides  an  einigen 
Stellen  vorzuliegen:  VII  1 4 und  VII  33  4 ist  zu  zwei  Namen,  die 
sich  im  ganzen  Werke  des  Thukydides  nur  einmal  finden,  der  Artikel 
liinzugesetzt ; dies  ist  hochst  auffallig  (s.  S.  10)  und  laBt  sich  nur 
durch  Anaphora  ad  sequentia  erklaren:  VII  33  4 x<j>  vApxop  oarcep  xai 
xoos  axovxiaxds  SovaaxTjs  wv  rcapea/exo  aoxois,  VII  1 4 xoo  xe  5Ap/a)vi§oo 
vetoaxi  xetlvTjxdxos,  os  xajv  xaoxifl  SixeXwv  [3aaiXe6a)V  xivwv  xai  tov  oox 
adovaxos  xois  5Axb]vaiois  <ptX os  vjv.  Dieselbe  Erscheinung  VIII  85  2 : xov 
'Epp.oxpdx'/],  os  epieXXe  xov  Tiaaacpepv?]  arco'paiveiv  (ptleipovxa  xwv  IleXorcov- 
vYjafiov  xa  rcpaYp.axa  p.sxd  5AXxij3ia§oo  xai  ercap/p oxepitovxa ; der  Narae 
des  Hermokrates  ist  seit  VIII  45  3 nieht  mehr  vorgekommen,  so  daB 
der  gewohnliche  Gebrauch  des  anaphorischen  Artikels  an  dieser  Stelle 
nieht  leicht  zugrunde  liegen  kann:  s.  indes  oben  S.  12. 

Nach  den  Ausfiihrungen  von  Herbst,  Philologus  1881  XL  372 
ware  die  Setzung  des  Artikels  an  diesen  drei  Stellen  viel  einfacher  zu 
erklaren:  „Der  Artikel  steht  ...  4)  bei  dem  Namen,  der  durch  einen 
Nebensatz  oder  Zusatz  naher  bestimmt  wird.“  Doch  diese  Behauptung 
trifft  in  der  weitaus  groBten  Anzahl  von  Fallen  nieht  zu,  z.  B.  I 14  1 


rcpo  row  MyjSluwv  xai  xoo  Aapsioo  d-avaxoo,  oq  p.£xa  Kap.poaY]V  Ilepawv 
sj3aaiXsoos,  wo  xoo  natiirlich  zu  Havaxoo  gehort  (s.  unten  § 6),  129  1 
MsyapaxYjv  arcaXXatavxa,  o<;  rcpdrspGV  7jpy£,  II  80  4 «Poppitova,  6?  yjpys 
xoov  sixooi  vswv,  97  3 irci  SeoD-go,  os  oax£pov  EixdXxoo  f3aaiXe&aac  tuXsi- 
axov  87]  iTUOiYjas,  VI  35  1 ’AdY]vaYdpas,  o< ; 8v]p.OD  x£  7upoaxdxY]s  <qv,  VII 
31  4 a<pixv£ixai  §£  xai  Kdvtov  7uap5  a oxooc,  os  fjpy£  NaoTraxxoo,  VIII 
6 5 MfiXa^ypiSav,  os  aoxois  vaoapyos  yjv,  90  1 «Ppoviyds  xe,  os  xal 
axpaxY]77]aas  . . . 

Nur  wenn  der  Inhalt  des  Neben-  oder  Zusatzes  vom  Schriftsteller 
lebendig  gedacht  und  mit  dem  vorausgehenden  Namen  in  so  enge  Be- 
ziebnng  gebracbt  ist,  wie  Schmidt  es  mit  dem  Ausdruck  Anaphora  ad 
sequentia  andeutet,  kann  ein  Neben-  oder  Znsatz  die  Setzung  des 
Artikels  beim  vorausgehenden  Personennamen  bewirken ; vgl.  Cari 
Schmidt  69  (Demosthenes). 


§ 6. 

Personennamen  ais  Attribute. 

Herbst  Philologus  1881  XL  377  zu  Thuk.  I 87  5:  „Dafi  hier  die 
eingeschobene  Stellung  des  Genetivs  ol  5Alb)vai(ov  7rp£ap£is  es  nicht  ist, 
die  die  Auslassung  des  Artikels  verursacht  hat,  lehren  alie  ahnlichen 
Stellen  mit  beigefugtem  Artikel  “ ; er  beruft  sich  namentlich  auf  fol- 
gende  Belege:  III  107  3 xq  xtnv  D sXorcovvvjauov  'OxpaxoTU&dov,  VIII  55  1 
xa s xtov  5 A ^Tjvaiwv  vaoc,  78  ol  iv  x^  MiX^xtp  xtov  IkXo^ovvYjaiwv  iv  xtp 
vaoxtxtp  axpaxitnxa',  79  2 xas  xtov  II  sXo7:ovvTr]<Ktov  va 5?. 

Ich  will  nun  nicht  behaupten,  dafi  gerade  I 87  5 die  attributive 
Zwischenstellung  zur  Weglassung  des  Artikels  gefuhrt  habe;  aber 
wenigstens  Personennamen  in  attributiver  Stellung  sind  bei 
Thuky dides  sooft  ohne  Artikel  gesetzt l) , dafi  ich  nicht  umhin 
kann,  hierin  ein  ursachliches  Verhaltnis  zu  vermuten;  vgl.  oben  S.  9f., 
wo  die  Beispiele,  in  denen  der  Vatersname  ais  Attribut  zu  oo's  neben 
einen  Personennamen  tritt,  vorweggenommen  sind. 

a)  Zwischenstellung  des  attributiven  Personennamens  ohne  Artikel : 
I 8 2 xoo  Mtvto  vaoxtxoo,  9 1 xots  Tov3ap£to  opxoic,  9 1 xoos  CE Xdv7]S  p.v7]ar7]pas, 
9 2 Sta  xov  XpoaiTurcoo  D-avaxov,  10  3 x^j  'Ojnqpoo  ao  rconjaEi,  10  4 xas  8e 
<lhXoxx7]xoo  Ttevxijxovxa  (vaoc),  10  4 iv  xats  «PiXoxxYjxoo  vaoai,  14  1 xpb 
xfjs  Sip^oo  axpaxstas,  14  1 7Cpb  xtov  MyjSixwv  xal  xoo  Aap£ioo  d-avaxoo  (wo 
xoo  natiirlich  zu  Davaxoo  gehort),  20  2 xtov  IlEiaioxpaxoo  oitov,  59  2 
xtov  AspSoo  a SeXcccov,  96  1 8ta  xo  llaoaavioo  plaos,  118  2 p.sxa£o  T7j< % 
x£  Eip^oo  avaytopTjaetos,  135  2 £x  xtov  Ilao^avioo  iXi^ytov,  II  99  3 6 
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IkpStxxoo  Tuaryjp,  100  3 ec,  tyjv  <E>iXi7U7:od  rcpd-cepov  obo av  ap yujv,  Sta  ttjv 
’A[x6vtod  cpiXtav,  101  6 xaxd  iy]v  SitaXxoo  axpaxEtav,  III  56  5 rjj  Sspioo 
SovdpLst,  68  1 y.ard  ra?  rcaXata?  Ilaoaavioo  p.£td  tov  MyjSov  a;rov6ds,  IV 
78  6 tyjg  llepdiKKOD  a pyjfi,  81  2 i]  zoze  BpaaiSoo  dpsTTj,  107  3 bnb  twv 
Tod^toc  rcaiSoov,  128  3 TTjq  ITepStxxoo  dpyfjSi  V 14  1 zrjv  Tap/ptoo 
dvayobprjaiv,  VI  50  1 zy  3AXxiptd§oo  ^vcojjl^,  53  3 iTjV  IDiaiaxpdxoo 
%ai  u7)v  7rai§a)v  xopavviSa,  54  1 ro  yap  'Apiazoyeizovcn;  xai  fApp.o6ioo 
xoX[JLYj[j.a,  54  3 tyjv  'RuTrapyoD  66vap.iv,  55  1 zrfi  KaXXioo  . . . 'froYaxpQC, 

VII  80  4 zb  p.sv  Nixioo  axpdT£t)p.a,  81  3 to  §£  Ntxioo  a:pdi£op.a,  VIII 
45  1 [i£xd  tqv  XaXxiSEoo?  ttdvaiov,  52  1 Tuspl  twv  07]pipivoos  m rov6o)v, 
53  2 Ttov  5AX%'j3idSoD  dp,a  syttpow,  58  1 io5<;  «Papvdxoo  ^at6a<;,  61  2 
p.£xa  zbv  IRSapixoo  d-dvaxov,  83  1 rrjv  5AXxipid6oo  xatloSov  (B:  rrjv  xo6 
’AXx.),  85  1 T7js  5Aaroo'yoo  vaoapytac,  87  1 TYjv  ’AXy.ipidSoo  xdtlodov,  88 
r/]V  Tiaja/pepvoo^  Yvwp.'/]v;  vgl.  Antisthenes  Aias  6 xwv  bV/j.XXswc  ottXcov 
und  Cari  Schmidt  De  articulo  in  nominibus  propriis  apud  Atticos 
scriptores  pedestres,  1890  S.  65  (Isaios) ; 

b)  mit  Artikel:  I 62  6 xo  xoO  5Aptax£co<;  xspa c,  II  29  2 6 to5 
X.xdXxoo  Trarqp,  29  5 xvjv  x£  to5  SitdXxoo  Jop.p/xytav,  III  115  6 r?]v 
xoo  Ady7]cc<;  xwv  vewv  dpyrtv,  IV  123  2 njv  x£  xoo  BpaaiSoo  yvw*j ltjv 
(A  laBt  den  Artikel  xoo  weg),  124  4 ettc  id^  xo6  ?Appa(3aioo  y.wp.ac, 
132  1 6.a  ttjv  tod  BpaaiSoo  sydpav,  VII  16  1 ^ piv  xoo  Ntxioo  IjctatoXdj, 

VIII  39  2 7T pbc,  yctp  idc  too  IkSapixoo  irciaroXdc,  49  7T£pt  xe  X7j<;  xo6 
5AXxi(3idSoo  xaftoSoo,  50  1 TUEpi  zr\$  xoo  3AXxi(kd6oo  xadoSoo,  52  xqv  xoo 
5AXx:j3:,dSoo  X070V,  84  4 zb  sv  x^j  MiXirjrtp  svtpxo6op.7jp.svov  106  Tiaaa- 
<f£pVOO£  (pp ooptov. 

Auf  Grund  der  eben  angefuhrten  Stellen  (41  obne,  13  mit  Artikel) 
darf  man  die  Bebauptung  wagen : Konirnt  ein  bereits  erwahnter  Personen- 
name  an  spaterer  Stelle  in  attributiver  Zwiscbenstellung  yor,  so  driickt 
Thukydides  die  Relation  zur  yorbergebenden  Stelle  in  der  Regel 
nicbt  aus,  sondern  laBt  den  Artikel  weg;  denn  dureh  die  Zwiscben- 
stellung allein  ist  der  Narne  scbon  binlanglich  heryorgehoben.  Aucb 
der  ZusammenstoB  zweier  Artikelformen,  der  sicb  in  diesem  Fall  leicbt 
yermeiden  lieB,  mag  zu  jener  Entscbeidung  mitgewirkt  haben.  Ist  es 
jedocb  dem  Schriftsteller  besonders  darum  zu  tun,  die  Beziebung  zum 
Vorhergehenden  anzuzeigen,  so  setzt  er  zum  Personennamen  aucb  in 
der  Zwiscbenstellung  nocb  den  Artikel1). 

9 ApoUonios  Dysk.  IIspl  oovid^eo)?  I 42:  Suv  Soolv  ap&poiq  Xefexai  sv  nposrtfopi- 

%ol<;  TjV  TrpoEx-CcS-sijjLs^a  oovTa|iv,  xo  tyj?  IXa'f 00  sxfovov,  b xou  dv^ptuiio 0 0 16$  * p.exd 
oe  xuptcuv  ou  Xurst  xav  ycopl?  xou  1§iod  ap^poo,  6 5ApiGTdpyou  YV(“Ptf10?»  6 sAuoXXa)viou 
yikoq  . . . xal  ttots  euXoYto?  xa  TrpooYjYOptxd  860  ap&pa  alxsi  • ob  y ap  svSsxxov  ava- 
cpspso^ai  v.XTj[J.d  xivo?  xou  xx4jxopo?  p.7]  obyl  -poava^spoixIvoD  • yj  yap  dacpoxspa  ywpl?  dp- 
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Ersclieint  dagegen  der  attributivePersonennamenicht  in 
Zwischenstellung1),  so  richtet  sich  sein  Artikelgebrauch  ganz 
nach  dem  des  regierenden  Substantivs;  er  hat  den  Artikel, 
wenn  dieser  beim  regierenden  Substantiv  stebt:  I 62  3 fjV  de  t)  Yvwpi yj 
zo 5 5ApLaxe(o<;,  135  2 zob  de  [XTj&ap.oo  xo5  Ilaoaavioo,  IV  39  3 xai  xoo 
KXeoovos  xawcep  «iavubG7]£  ooaa  ^ DTcdc^sai?  arce^T],  VI  61  3 ot  xs  £evoi 
zob  5AXxi(ka§oo,  dagegen  VI  18  6 7]  Nixioo  xwv  Xd^cov  d7rpaY|xoa6vY]  (in 
einer  Rede,  s.  S.  19) ; bat  das  Substantiv  keinen  Artikel,  so  fehlt  er  auch 
beim  Personennamen,  der  -in  diesem  Palle  vor  dem  Substantiv  (jedesmal 
Yvwp.7])  zu  stehen  pflegt:  I 90  3 GepxaxoxXeoo^  Yv®Rb  ^ 12  2 rjv  yap 
llepixXeoos  Yvd){JL7],  III  50  1 KXewvcx;  yV(*>|M]’  IV  122  6 KXscovoc  y^R] 
Tuets&svxes,  VI  47  1 xai  Nixtoo  piv  7]V  y^or.  Pocli  verschwinden  diese 
Falle  gegeniiber  denen,  wo  Thuky  dides  dem  attributi ven  Genetiv  die 
ihm  gebiihrende  Zwischenstellung  einraumt.  Einmal  findet  sicli  statt 
Zwisclienstellung  Naclisetzung  des  Artikels:  I 137  1 kc,  llodvav  xtjv 
5AXs{avSpoo;  auch  I 135  2 zob  de  R&apLon  xoo  flaoaavioo? 

In  diesen  Zusammenhang  gehoren  auch  die  Stellen,  an  denen  das 
zum  Artikel  gehorende  Substantiv  fehlt:  III  47  5 xo  RXetovo?,  49  1 
kxpdzrjzB  de  rj  zod  Aioddzoo  (yvwr),  wo  der  Artikel  beim  Personennamen 
sich  aus  dem  Gegensatze  zur  yvwr  Kleons  erklart,  IV  124  2 und 
127  2 s<;  17] v 3Appa{3aioo  ()(i6pav),  VI  7 3 xt]v  Ilepdixxoo  (^copav),  IV 
83  4 xd  zod  5Appa[3atoo,  VIII  89  4 xa  sv  x^  £d|U}>  xoo  5AXx^td§oo 
la^opd  ovxa. 

§ 7. 

Direkte  und  oblique  Red  en. 

Die  Namen  Eopoafisbs,  5Axpsoc,  5AYapAp,va)V  haben  19  2,  auch  wo 
sie  zum  zweiten  Mal  und  ofters  stehen,  keinen  Artikel  bei  sich,  was 
einigermafien  befremdet,  s.  o.  S.  11  f.  Die  Erklarung  dieser  seltsamen  Er- 

0-poo,  Xiovtos  oxOjJlviov  l'opa;_iev,  y]  dp/xoispa  aovav£ve)(lK}osxat,  xo  xoo  Xiovxo?  axop-viov 
E^pajxs.  xd  pivxoi  xopia  8id  xy]?  ISia;  O-sasa*;  dvaTCoXoojJisva  ob'£  ooxio  TtpoaSssxai  xoo  apllpoo. 

9 Pertz  Quaestionum  Lysiacarum  caput  I 1857  S.  12  bestreitet,  dafi  bei 
den  Rednern  Beispiele  von  der  Form  xoo<;  vop.oo?  xoo  EoXinvo;  vorkommen ; sondern 
„ubi  substantivo  genitivum  nominis  proprii  addit,  articulum  substantivi  repetere 
solet44 ; aber  vgl.  Alkidamas  Odyss.  17  xo  vtdXXo?  xyj?  fEXevYj<;.  Ein  vollig  ab- 
weichendes  Gesetz  glaubte  Bachmann  (Coniecturarum  observationumque  Aristo- 
phanearum specimen  1878  54)  gefunden  zu  haben : „plerumque  in  tali  substanti- 
vorum coniunctione  alteri  quod  in  gen.  casu  attributi  loco  positum  est  articulus 
adiungitur  et  quidem  soli  . . . Thuc.  VII  72  otco  Re^oo?  x<I)v  y.axuiv,  . . . Xen. 
An.  Ili  xsXeoxYjv  xoo  (3too.“  Dagegen  in  beachtenswerter  Ubereinstimmung  mit 
dem  Gebrauch  des  Thukydides  Fuller  De  articuli  in  antiquis  Graecis  comoediis 
usu  1888  69  : „Si  duo  nomina  quorum  alterum  genetivus  est  inter  se  coniuncta  sunt 
ut  unam  rem  exprimerent  articulus  in  comoedia  semper  fere  aut  utrisque  nomi- 
nibus additur  aut  omnino  omittitur.44 


Commentationes  Aenipontanae  ITI 


2 


18 


scheinung  liat  schon  Cari  Schmidt  De  articulo  in  nominibus  propriis 
apud  Atticos  scriptores  pedestres  1890  S.  28  gefunden:  „ Si  auctor  non 
narrat,  sed  verba  et  cogitationes  hominum  agentium  profert  — plerum- 
que obliqua  forma  quae  dicitur  — articulum  omittit54  (vgl.  ebenda  S.  54 f. 
uber  Xenophon).  S.  29  fahrt  er  fort:  „Sed  ponit  quoque  scriptor 

articulum  in  oratione  obliqua!  Sane.  Narratio  irrumpit  in  sententias 
prolatas.  Auctor  non  servat  formam  puram.  Atque  etiam  in  oratione 
obliqua  ibi  articulum  exspectabimus,  ubi  est  in  oratione  recta,  quam- 
quam paulo  rarius,  cum  oratio  obliqua  non  eadem  gravitate  est,  qua 
oratio  recta.44 

Ich  fiihre  einige  Stellen  an,  wo  der  Artikel  vor  dem  Personen- 
namen  deshalb  weggelassen  zu  sein  scheint,  weil  oratio  obliqua  im 
weitesten  Sinne  vorliegt:  I 9 2 die  oben  zitierten  Namen,  I 20  2 
samtliche  Namen  mit  einer  einzigen  durch  Gegensatz  bedingten  Aus- 
nahme  (ttj)  lmzdpyip)  ohne  Artikel,  I 95  1 (poizcbvret ; zs  npbc,  zob$ 
5A'8’7]vaiooc  Tjjioov  abvoog  rtfe\LOva.c,  acpwv  Txyvsailai  %a zot  zb  frjyysvsc  y.ai 
IlaoaavLct  [irj  sitizpeneiv,  vjv  tcod  II  13  1 bnozoirfjaaG  ozi  5Apyi- 

Sajios  aorqj  £evo?  wv  . . .,  29  5 Jisiaeiv  yap  EirdXxfjv  . . ., 

III  28  1 IldyY]ra  pjre  Syjcai  . . .,  31  1 rcsiqsiv  zb  oieaftai  y.ai  lha- 
aoo^vrjv  . . .,  113  6 ATjp.oa&evs'.  Tuetd-ojisvoi  IjueXtfsiv,  IV  28  5 XofiCo- 
pivoic  Sdolv  «Yad-oiv  too  srspot)  isolsaxlat.  77  KXsa>vo<;  owuaXXaY^as^at  . . 
83  5 ilspobtxas  ds  obrs  &,xa<rc7]v  s<pir]  Bpaaibav  twv  otpszepuiv  Starpop wv 
jxaXXov  ds  xadmpenrjv  d>v  av  abro^  aTuocpaivfl  TroXspioov  dbixipeLV 
re  el  abtoo  zpe<povzo( ; zb  fjjua 0 tod  arparoo  ^ovsarai  5Appa[3aup,  V 2 3 
aia^otisvoc  07t5  abrop.dX(i>v  bu  oiks  Bpaaida<;  . . VII  83  1 sXsyov  ozi 
01  [isra  Ayjp.oa^svoD?  ftapaSsbcbxoisv  cjcpac  a btobg,  VIII  11  3 XaXy.iSea 
dpyovxa  xal  5AXxip:d<$Y]v  . . . tc£[jl^£ov,  19  2 0«  5Ajji6pY7j<;  7uaps<3tai,  31  1 
ItusiSt]  ia?  ts  {isra  Drjpipivoo^. 

Dagegen  ist  III  70  6 trotz  der  oratio  obliqua  der  anaphorische 
Artikel  beim  Personennamen  gesetzt : ercov&dvovTo  tov  IleGKav,  Icoc  szi 
(3oo Xrj<;  sau,  (isXXslv  zb  nXfj&oi;  ava^siaeiv,  desgleichen  an  drei  Stellen 
des  achten  Buches:  VIII  45  6 tov  zb.  TtaaacpspvYj  owu&patvs  vov  piv 
zolc,  idioi$  ypr\\Lot.Gi  TroXcfioovia  stxdic*)?  «pstSopLevov,  63  1 7n)\M[tsvo<;  zol  Tiepi 
iTjV  vaojxayiav  xal  tov  £tpo[i[kyuhr]v,  88  5A  XxipidbT]^  Ss  stusiSt]  xal  rov 
TtoaacpspvTj  fjad-ero  rcspidvra. 

Auch  in  direkten  Beden  hat  Thukydides  den  Artikel  vor  Personen- 
namen gemieden,  s.  C.  Schmidt  39  x).  Allerdings  sind  der  Belegstellen 

0 Ebenso  hat  fur  Xenophons  Anabasis  A.  Zucker  Beobachtungen  uber  den 
Gebrauch  des  Artikels  bei  Personennamen  in  Xenophons  Anabasis  (Gymn.-Progr. 
Nurnberg  1899)  S.  65  f.  nachgewiesen,  da 6 „ samtliche  in  direkter  Rede  ange- 
fuhrten  AuBerungen“  alie  Personennamen  ohne  Artikel  setzen  und  die  indirekten 
Reden  diesem  Brauch  folgen;  vgl.  C.  Schmidt  54  ff. 
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nur  wenige  und  drei  davon  (II  71  2 5Ap^oapi£  xai  AaxeSat^dytot,  III 
30  1 5AXxtSa,  V 9 7 au  Ss  KXsapiSa)  fallen  iiberhaupt  fort,  weil  die 
Personennamen  im  Vokativ  stehen.  Aber  auch  an  den  meisten  der 
ubrigen  (I  74  1 0e[u<TtozXea  de  ap^ovr?,  II  41  4 cO{xn]pou,  71  2 Ilao- 
aavla?  yap  6 KXso[x(3pdroo  Aax£§ai[xdvio<;,  714  und  72  1 Itaoaa vta?,  III 
44  3 KXeoov,  47  1 KXswvt,  47  5 zb  KXewvo?,  48  1 Ylayi]^  54  4 o;xiv 
T£  %ai  Ilaoaaviop  56  5 z^  Esp£oo  Sova{xsi,  58  5 Jlaoaavla c,  yap,  IV  95  3 
{xsra  MopamSoo,  VI  16  1 Ntotiac,  18  6 ^ Nutioo  twv  Xo^wv  aorpa7(xoa6v7], 
VIII  53  3 5AX%i(3id§7]v)  ist  die  Weglassung  des  Artikels  schon  durch 
andere  Griinde  gerechtfertigt ; der  Name  kommt  namlich  erst  nacb 
langer  Pause  wieder  vor  oder  er  steht  ais  Attribut  (s.  § 2 und  § 6). 
Nur  VI  18  6 (s.  S.  17)  und  besonders  II  71  4 wiirden  wir  den  Artikel 
erwarten,  weil  hier  der  kurz  vorher  (71  2)  erst  eingefuhrte  Name  zum 
zweiten  Mal  erscheint  (s.  o.  S.  11  f.). 

§ 8. 

Nefoenbemerkungeii. 

Herbst  Philologus  1881  XL  372:  „Dagegen  fehlt  der  Artikel  . . . 
c)  bei  allgemeinen  Angaben.44  Er  fuhrt  dies  S.  379  weiter  aus:  „Fiir 
c)  wird  es  dienlich  sein,  im  allgemeinen  zu  bemerken,  dafi  jedes,  was 
der  Schriftsteller  (d.  i.  Thukydides)  wie  in  eigner  Person  sagt,  jede 
Nebenbemerkung,  die  er  einstreut,  auherhalb  des  Rahmens  der  Er- 
zahlung  steht,  daher,  weil  allgemeinen  Charakters,  keinen  Artikel 
vertragt *) 44 . 

AuBerhalb  des  Rahmens  der  Erzahlung  stehen  vor  allem  samt- 
liche  Satze,  in  den  en  Thukydides  Homer  oder  sich  selbst  ais  Bericht- 
erstatter  nennt.  So  fehlt  beim  Namen  des  allbekannten  Dichters,  der 
nach  den  Regeln  der  Schulgrammatik*  2)  den  Artikel  yerlangen  solite, 
dieser  durchaus3):  I 3 3 Ts%[XY]pioi  de  [xaXtcrca  "Op/iqpos,  10  3 zy  cO[X7jpoo 
ah  rconflofii,  III  104  4 drjXoi  de  p^aknza  "OfXTjpoc,  104  5 zoaaoza  (jlev 
^0[X7]po?  lTs%[XYjpia)asv ; II  41  4 oo§sv  Trp oa§£Ofi£VOi  oore  'Op^poo  ercat- 
vetoo  in  einer  Rede.  Von  sich  selbst  spricht  Thukydides  in  der 
zwolfmal  wiederkehrenden  Wendung  ezo<;  i:tj)  7roX£[xtj)  EtEXEOia  xqjds 
ov  SoDXodidrjs  &veypatyev  (II  70  5,  103  2,  III  25  2,  88  4,  116  3,  IV 


9 Ebenso  C.  Schmidt  De  articulo  in  nominibus  propriis  apud  Atticos  scrip- 
tores pedestres  1890  S.  28  (Thukydides),  54  f.  (Xenophon).  Ahnlich  A.  Zucker 
Beobachtungen  iiber  den  Gebrauch  des  Artikels  bei  Personennamen  in  Xenophons 
Anabasis  (Gymn.-Progr.  Nurnberg  1899)  S.  67. 

2)  S.  Kiihner-Gerth  I 598,  600 l,  C.  Schmidt  26,  Fuller  De  articuli  in  antiquis 
Graecis  comoediis  usu  1888  37 : articulus  personis  praeclaris  vel  notis  additur. 

3)  Ygl.  C.  Schmidt  S.  46  Beispiele  aus  Platon,  dagegen  S.  48  1 6 xoo  'Op/qpoo. 

2* 


20 


51,  135  2,  VI  7 4,  93  4,  VII  18  4,  VIII  6 5,  60  3)  ohne  Artikel; 
anders,  wo  er  seine  Beteiligung  an  den  Ereignissen  erzahlt:  IV  104  4 
0oo%oS[§rjv  xov  ’OX6poo,  105  1 xov  0oo%oSi§7jv,  106  3 6 Ss 

Nicht  immer  ist  es  so  leiclit  zn  erkennen,  daB  eine  Neben- 
bemerkung  des  Schriftstellers  vorliegt:  I 13  3 sxy]  S5  laxi.  [laXiaxa 
xpiaxoaia  !<;  xy]v  xsXbdxtjv  xooSe  xoo  7roXep.oo  oxs  5A{j.£Lvo%Xy}c  Eapioig 
^XB-sv,  wo  der  hTame  5Ati5ivo7tXrj<;  obne  Artikel  stebt,  obgleich  er  un- 
mittelbar  yorher  schon  eingefiihrt  ward,  I 62  2 axpaxYjyov  . . . fjpr ]vxo 
5Apiaxsa  (Plusqnamperfekt !),  II  13  9 IXs^s  <51  y.cxi  aXXa  oEowuep  slcb&ei 
IkpixXTjs  h arco§£i£tv  xoo  Treptsasad-at  xtp  tuoXIjuj),  15  1 nnd  2,  84  1 
7rpoeip7]ro  S5aoxolc  urco  «hoppicovoc;  (Plusquamperfekt!),  IV  24  5 v.  ai  saxiv 
XapopSi?  xXrjd-siaa  xooco,  ^ 5OSoaa£Ds  Xeysxai  SiaTcXeOaat,  104  2 y,ai 
Xs^cxat  Bpaacdav  (vgl.  anch  § 7),  128  5 octuo  xooxoo  x£  rcpwxov  DspSExyac 
BpaaESav  xe  7uoXe|uov  Ivdjuas,  V 16  1 Ixs-ilv^zsi  KXsoav  x£  xal  BpaatSac, 
VIII  56  3 lese  icb  aus  demselben  Grunde  donei  Ss  {xol  %ai  TtaaocpspvY]? 
mit  den  codd.  CG;  VIII  45  1 vjv  ^ap  xtjj  AA7181  ey&pb*;  % ai  aXXw?  owuiaxoc 
e^patvfixo  Hude  mit  ACEFGM,  B yjv  yap  xal  xtp  vAyiSi  I^O-po?  y-xX, 
Anaphora  ist  hier  ausgeschlossen  oder  ware  doch  nnr  mit  der  Eigen- 
art  des  achten  Buches  zu  erklaren  (s.  oben  S.  3 nnd  12),  dagegen 
Weglassung  des  Artikels  sogar  geboten,  weil  der  Satz  ans  dem  Rahmen 
der  Erzahlung  herausgehoben  und  offenbar  eine  Nebenbemerkung  des 
Schriftstellers  ist;  ich  wage  daher  eine  Konjektur,  die  in  der  Mitte 
zwischen  beiden  Lesearten  liegt,  Yjv  yxp  xai  yAyi§L  ky&pbs;  das  Kom- 
pendium  fiir  y. ai  kann  ko  gelesen  worden  sein. 

§ 9. 

PrSpositionen. 

Vor  Personennamen,  die  von  einer  Praposition  abhangen,  wird 
irn  allgemeinen  der  Artikel  ofter  weggelassen  ais  hinzugefiigt, 
obwohl  er  meist  auch  dort,  wo  er  fehlt,  in  anaphorischem  Sinne  stehen 
konnte1);  diejenigen  Stellen,  an  denen  besondere  Grunde  fur  Weg- 
lassung des  Artikels  hinzukommen,  habe  ich  in  der  folgenden  Auf- 
zahlung  eingeklammert. 


l)  Auch  W.  Uckermann  Uber  den  Artikel  bei  Eigennamen  in  den  Komodien 
des  Aristophanes  (Progr.  des  Berliner  Sophien-Gymnasiums  1892)  hat  S.  20  er- 
klart,  daB  Eigennamen  ohne  Artikel  gesetzt  werden,  wenn  der  Name  von  einer 
Praposition  abhangt.  Kiihner-Gerth  I 605:  „Ungemein  haufig  ist  die  Weglassung 
des  Artikels  in  der  Yerbindung  mit  Prapositionen“  ; vgl.  C.  Schmidt  De  articulo 
in  nominibus  propriis  apud  Atticos  scriptores  pedestres  1890  S.  2 f. ; 55  (Xenophon) 
und  Fuller  39. 
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[lst a:  14  Falle  mit  Artikel,  der  jedesmal  anapborische  Bedeutung 
liat:  I 126  9,  II  67  3,  85  2,  III  108  1,  IV  67  21),  83  1,  127  2,  V 
10  1,  10  12,  VII  20  2,  55  1,  VIII  102  2,  V 11  3 oi  Ss  [isra  roo 
KXeapi§oo,  VII  81  2 toi?  [xsra  iou  AYjp.oaftivoo^ ; 

25  (+  25)  Falle  obne  Artikel:  I 14  1,  59  2,  61  1,  61  4, 

62  1,  (117  2 bis,  128  6,  129  3 in  einem  Brief,  II  15  1,  29  6), 

III  17  3,  80  2,  105  2,  106  1,  IV  (25  11 2 * *),  27  3,  91,  95  3,  104  4), 

125  1,  V (6  5,  16  2),  34  1 bis,  (VI  1 1,  3 1,  31  2 bis,  VII  9 1), 

85  3 (rcov  jxsrd  AyjixoaO-evoo?  Xr^d-svioov,  M:  {jletoc  too  Ay^xoa&evobs), 
VIII  (12  3),  13,  15  1,  (15  1,  23  4),  25  2,  28  1,  31  1,  (38  3), 
38  3,  (73  3),  80  3,  (80  3),  85  2,  (I  3 3 too<;  Fxa  ’A*iXX &>?)>  IU 
105  4 oi  [isr5  Ei>poXd)(oo,  VI  103  1 too?  [xsia  Aapidr/oo,  VII  82  2 iroi>s 
gera  AyjpLoa^svooc  (M:  jxs-ua  too  ATjp.oaO-svooc),  83  1 oi  p.sxd  Ay][xoo#svoos 
(M:  jxc-cd  zob  Ayjixood-svoo?). 

.Irci:  nur  einmal  mit  anaphoriscliem  Artikel:  VIII  84  3; 

3mal  (-f-  13mal)  ohne  Artikel:  I (13  6),  13  6,  (II  2 1,  15  1,  95  1, 
97  3,  III  105  3,  IV  77  2,  83  1,  124  1,  V 25  1),  VI  6 2,  53  1,  (75  3, 
94  1,  VIII  36  2).  An  vielen  dieser  Stellen  dient  Itui  zu  Zeitangaben 
(I  13  6 irci  Kopoo,  irci  Kajxpbaoo,  II  2 1 irci  XpoaiSo?  . . • ispoo pivYjc, 
15  1 irci  7ap  Eexporcog,  97  3 irci  Ssod-oo,  V 25  1 irci  IlXsiardXa  . . . 
ifpopoo,  VI  6 2 und  75  3 irci  Aa^Yj to^,  94  1 irci  FsXwvoc),  die,  genan 
genommen,  nicbt  in  den  Ralimen  der  Erzahlung  hineingehoren  und 
sclion  deshalb  den  Artikel  ablehnen,  s.  o.  § 8. 

Orco:  5mal  mit  anapboriscbem  Artikel:  III  112  1,  IV  84  2,  VIII 
54  1,  56  5,  73  2; 

llmal  (-|-  9mal)  ohne  Artikel:  (I  20  2),  II  15  2,  84  1,  (101  5, 
III  34  1),  IV  8 4,  (25  7,  89  1,  VI  4 2,  5 1),  5 3,  (54  3),  VIII 
32  2,  38  3,  51  2,  78,  94  1,  99  bis,  (108  4). 

rcapd:  10mal  mit  anaphorischem  Artikel:  I 126  5,  II  67  2,  IV 
83  4 (oi  rcapd  xoo  Ilspdixzoo,  wo  der  Gegensatz  zn  oi  XaXTuSicov 
rcpsapsic  den  Artikel  too  geradezu  fordert,  s.  o.  S.  13),  VII  10  1,  VIII 
51  2,  63  3,  71  3,  81  2,  85  4,  89  1; 

13mal  (-f-  5mal)  obne  Artikel:  I 62  3,  129  1,  (136  2),  II  81  1, 
III  34  2,  114  2,  (V  6 2),  VI  59  4,  VIII  (5  4,  6 1),  19  2,  28  5,  33  3, 
45  1,  50  3,  (55  2),  58  6,  78. 

rc p o' : 10mal  mit  anaplioriscliem  Artikel:  I 61  3,  101  1,  VI 
103  3,  VIII  36  2,  43  2,  50  5,  54  2,  54  3,  68  3,  85  1; 


1)  Der  Artikel  auftallig,  weil  eine  Apposition  hinzutritt,  s.  u.  § 10. 

2)  IV  25  11  tilge  ich  mit  Poppo  den  Artikel  und  lese : [xexd  AyjuloxeXoo?.  Der 

Name  kommt  nur  an  dieser  S teli  e vor,  ein  gewichtiger  Grund  fur  Weg- 

lassung  des  Artikels,  s.  o.  S.  10;  iiberdies  fehlt  bei  der  Praposition  [xsxd  der 

Artikel  vor  dem  Personennamen  viel  ofter,  ais  er  gesetzt  wird. 
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lOmal  (+  6mal)  ohne  Artikel:  I 59  2,  132  5,  (137  3,  II  15  1), 
83  1,  (HI  28  1),  IV  54  2,  (66  3,  120  1),  VIII  5 4,  18  1,  36  2, 
45  1,  58  1,  62  1,  (70  2). 

5mal  mit  anaphorischem  Artikel:  VIII  50  21),  54  4,  56  1» 
80  1,  81  1; 

7mal  (+ 5mal)  olme  Artikel:  (II  67  1 bis),  III  36  3,  114  2,  IV 
(79  1),  132  2,  132  3,  (V  6 2,  VIII  26  1),  31  4,  39  2,  82  2. 

Eine  Ausnahme  bildet  die  Praposition  rcspu  Nur  ein  einziges 
Mal  ist  neben  ihr  der  Artikel  vor  dem  Personennamen  weggelassen : 
II  102  6 ia  pAv  7T£pi  5AXx[is(ova  loiaora  XsiojJisva  7uapsXd[3op.sv,  wo  der 
Artikel,  der  durch  Beziehung  auf  die  102  5 vorangehende  Nennung 
gerecbtfertigt  ware,  vielleicht  desbalb  feblt,  weil  der  Satz  ganz  aus  dem 
Bahmen  der  Erzahlung  heransgehoben  ist,  s.  o.  § 8. 

An  allen  andern  20  Stellen  bat  Tbnky  dides  bei  dem  zu  icspl  ge- 
borigen  Personennamen  den  Artikel  gesetzt,  sogar  wenn  die  voran- 
geliende  Nennung,  auf  die  er  verweisen  konnte,  zu  weit  zuriicklieg^ 
um  Anapbora  zu  recbtfertigen,  z.  B.  V 46  4,  VI  61  1,  96  3,  VIII 
63  3.  Icli  zable  die  20  Stellen  auf:  II  29  3 7:spi  rov  vIrov  2),  IV 
67  5,  VI  61  1,  96  3,  97  3,  VIII  28  4,  55  3,  56  1,  63  1,  63  3, 
67  1,  84  1 ; an  folgenden  8 Stellen  ist  der  prapositionale  Ausdruek 
durch  yorausgestellten  Artikel  substa  ntiviert : IV  33  1,  V 13  1,  46  4 
(lU)V  TTSpL  TOV  'SsvdpYj  TOV  SBOpOv)  X),  VIII  98  1,  105  2 (ol  TCSpl  TOV 
Opao&ffooXov),  105  2 (ol  rcspi  tov  ©pdaoXXov)  3),  105  3 bis. 

Anhangsweise  zahle  icb  die  Prapositionen  auf,  die  Thukydides  nur 
selten  mit  Personennamen  verbunden  bat. 

diro:  6mal  mit  Artikel:  V 37  1 dwco  ts  too  Ssvdpoo?  v.cd  KXso- 
(BooXoo,  VIII  6 2 id)v  is  iwco  ioo  4>apvapaCoo  xai  iwv  a 7ib  io5  (io5 


9 Hier  ist  der  Artikel  vor  dem  Personennamen  auffallig,  weil  eine  Appo- 
sition  hinzutritt,  s.  § 10. 

2)  Dies  ist  die  einzige  der  in  diesem  Paragraphen  aufgHzahlten  Stellen,  an 
welcher  der  sicher  richtig  iiberlieferte  Artikel  gegen  den  Gehrauch  des  Thukydides 
dadurch  verstoBt,  da6  der  Name Htoc  nurandieser  Stelle  Yorkommt.  s.  die 
vorangehende  Anm.  Cari  Schmidt  De  articulo  in  nominibus  propriis  apud  Atticos 
scriptores  pedestres  1890  S.  26 : „Ponit  articulum  (Thucydides),  cum  de  notis 
nominibus  admonet.  “ Jedoch  fur  Personen  namen  konnte  ich  bei  Thukydides  keinen 
Beleg  dieses  Satzes  finden,  sonst  muBten  wir  doch  in  erster  Linie  beim  Namen 
Homers  den  Artikel  erwarten,  s.  o.  S.  19.  Angesichts  der  grotien  Anzahl  von 
Stellen,  an  denen  bei  dem  zu  uepi  gehorigen  Personennamen  der  Artikel  steht, 
darf  man  vielmehr  annehmen,  dafi  in  dieser  Praposition  der  Grund  fur  Setzung 
des  Artikels  liegt. 

8)  Gegen  C den  Artikel  zu  setzen,  geben  nicht  allein  alie  ubrigen  Parallel- 
stellen  mit  Trept  das  Kecht,  es  spricht  daflir  auch  noch  der  offenkundige  Gegen- 
satz  zu  ol  Tiepi  tov  0pa3t>PooXov;  s.  o.  S.  13. 


add.  CA)  Tiaaacpspvooc,  14  2 ano  i£  zoo  XaXxidia)^  zai  5AX%i|3:d§ot), 
48  3 to  arco  too  ’AXxt|3id§oo,  51  1 arco  too  5AXttipid§oo; 

2mal  (+  2mal)  ohue  Artikel:  (II  102  6 ano  5Axapvavos,  VI  2 4 
anb  ’lTaXoo),  VIII  48  7 ano  5AX7ti(3iddoo,  56  2 arco  I\aaa<pspvo%. 
xard:  nie  mit  Artikel; 

3mal  (-|-  einmal)  ohne  Artikel:  (I  138  6 xaza  Ilaoaavtav  tov  Aaxe- 
8ai|i oviov  xai  0e[uaToy.Xsa  tov  5A0-Y]vatov),  III  107  4 Ttaxa  MsaaY]vioo<; 
%ai  Arjiioa^evY],  108  1 xar5  EopoXo^ov,  VIII  50  4 nava  4>pbvtyot>. 
7upo:  nie  mit  Artikel; 

einmal  (-f-  einmal)  ohne  Artikel : (I  3 2 7rpo  "EXXtjvo?  too  Aeoza- 
Xuovo?),  VII  2 1 npb  FoXinnoD. 

£ 6 v * nie  mit  Artikel; 

einmal  ohne  Artikel:  II  58  2 drco  T*?j?  £6v  "A^vam  atpaua?. 
e%:  nie  mit  Artikel; 

(einmal)  ohne  Artikel:  (VI  55  1 sx,  MopoivT]?). 
tc X 7^ v : nnr  (einmal)  ohne  Artikel:  I 110  2 tuXy]V  5A(iopTaioo. 
dia:  einmal  mit  Artikel:  VIII  83  2 Sid  tov  5AXxi(3id§7]v; 
einmal  (-(-einmal)  ohne  Artikel:  (V  43  2 dia  Nwctoo  xai  Ad/7]io?), 
VIII  17  4 Sta  Tiaao^pepvooc  %ai  XaXttidso)?. 

avii:  einmal  mit  Artikel:  VIII  6 5 avii  too  MsXaY^/pidoo; 
einmal  ohne  Artikel:  I 134  4 avii  Haocavioo. 
ap,a:  einmal  mit  Artikel:  VIII  47  1 dp,a  piv  Tip  Tiaoapepvsc, ; 
einmal  ohne  Artikel:  VII  57  6 <ma  PoXiTUTctj). 

£<;:  2mal  mit  Artikel:  IV  28  1 I?  tov  KXecova,  VI  61  4 ig  tov 
5 AXy.ipidSyjv ; 

(zweimal)  ohne  Artikel:  (II  15  1 i?  07jOsa,  IV  27  5 sc  Nixiav  tov 
NtXTjpdroo). 

bnep:  2mal  mit  Artikel:  VIII  8 1 dnsp  zoo  OapvapdCoo,  45  4 
wuep  too  Ttaaacpspvoo?; 

(zweimal)  ohne  Artikel:  (I  107  2 bnep  IlXsioTodvaxTO^  too  Ilao- 
aavioo,  III  26  2 D7u£p  Ilaoaavioo  too  IlXsiaTodvay.TOf;  eso?). 

dficpi:  nur  einmal  mit  Artikel:  VIII  65  1 oi  dk  dp/pi  tov  IleiaavSpov 
icapairXeovTe?. 

ev:  nnr  einmal  mit  Artikel:  I 95  7 sv  Tfp  Ilaooavca. 
svexa:  nnr  einmal  mit  Artikel:  VIII  70  1 too  3AXxi[3id§oo 
svsxa. 

Im  ganzen  hat  also  Thukydides  nach  Prapositionen  den  Artikel 
yor  Personennamen  81mal  gesetzt,  80  (-(—  74)mal  weggelassen;  nnd 
zwar  fehlt  der  Artikel,  weil  der  Name  das  einzigemal  vorkommt,  an 
12  Stellen:  I 117  2 psid  0oox,odt§oo  xal  "A^vcavoc  xai  «Poppiwvos, 
117  2 jisia  TXYjTroXspioo  xai  3AvuxXsoos,  II  15  1 psT3  EophXrcoo,  IV 
25  11  pLSTa  Arj^oTsXooCi  27  3 [isid  0so7evoo<;,  VIII  23  4 wst3  E6(3ooXoo> 
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13  3 [ista  A.yiXXsooc  — II  15  1 siri  Yap  Ksxporcoc  — III  34  1 orco 
5lta[idvooc?  IV  25  7 orc’  5Apyloo,  VI  5 1 orco  EoxXsldoo  xal  Zl[ioo  xal 
laxoovoc  — II  15  1 rcpoc  9Epsy$ia; 

weil  der  Narae  das  erstemal  yorkommt,  an  7 Stellen:  I 13  6 irci 
Kopoo,  II  2 1 irci  Xpool^o?,  97  3 irci  Esod-oo  — I 20  2 o<p;  'Ap[io5loo 
xal  5Apiato7sitovoc  — VIII  5 4 rcapa  Tioaacpspyoo?  — I 110  2 rcXrjv 
5A[ioptaloo  — II  15  1 i?  G^asa; 

weil  der  Narae  nach  langerer  Pause  das  erstemal  wieder  er- 
sclreint,  an  18  Stellen:  II  29  6 [ista  5A{b]vaioov  xal  «Poppioovoc,  IV  95  3 
[ista  Mopoovldoo,  V 6 5 [ista  KXsapiSoo,  VI  1 1 [istd  Adyir]toc  xal 
Eopopidovtoc,  31  2 [ista  IlspixXsooc,  31  2 [ista  "Ayvcdvo?,  VII  9 1 [ista 
ilspdlxxoo,  VIII  15  1 [ista  GpaaoxXsooc  — IV  77  2 irci  XaXovxhov,  124  1 
irci  5Appa[3aioo,  VI  75  3 irci  Aayyjtoc,  VIII  36  2 irci  ®7jpi[isvooc  — VT1II 
55  2 rcapa  flsdapltoo  — III  28  1 rcpoc  ts  llay^ta,  IV  120  1 rcpoc 
BpaalSav  — IV  79  1 und  V 6 2 coc  ilspSlxxav  — V 43  2 Std  Nixioo 
xal  AayTjto?; 

weil  der  Name  des  Vaters  im  Genetiv  liinzutritt,  an  14  Stellen: 
IV  91  [ist’  5Apiav{K8oo  too  Aoaijiayldoo,  VIII  38  3 [ista  Todscoc  too 
yI(ovoc  — II  95  1 irci  lisp&xxav  tov  5AXs£av§poo,  IVr  83  1 irci  5Appa- 
(3aiov  tov  Bpo[ispoo  — II  101  5 orco  Xso&oo  too  Xrcapadoxoo,  VI  54  3 
orco  'Ircrcapyoo  too  Ilstaiatpatoo  — VIII  6 1 rcapa  d>apva[3dC([)  ttp 
«kapvaxoo  — I 137  3 rcpoc  paaiXsa  ’Apto£sp£r]v  tov  -Eep£oo,  IV  66  3 
rcpoc  too?  twv  3A'9’7]valcov  otpat7]Yooc  'IrcrcoxpatYj  ts  tov  5Apl<ppovoc  xal 
A^jioad-svT]  tov  5AXxia$evooc  — II  67  1 6)?  SitaXxrjv  rcpavuov  tov  T^psco, 
67  1 a)?  d>apvdx7jv  tov  d>apva[3dCoo  — I 3 2 rcp 6 "EXXyjvoc  too  Asoxa- 
Xlcovo?  — IV7  27  5 bq  Ntxlav  tov  NiXTjpatoo  — I 107  2 orcsp  IlXsiato- 
dvaxtoc  too  llaoaavloo; 

weil  das  Etlrnikon  liinzutritt,  an  5 Stellen:  I 128  6 [istd  PoyyoXoo 
too  5Epstpiw?,  VIII  12  3 [ista  XaXxiSswc  too  AaxsSaijiovloo,  80  3 [ista 
fEXl£oo  too  MsYapswc,  108  4 orco  5Apadxoo  too  Ilspaoo  — I 138  6 
xata  liaotaviav  tov  Aaxsdaijioviov  xal  OsjuatoxXsa  tov  lAtPqvaiov ; 

weil  zum  Personennamen  eine  Apposition  liinzutritt,  an  18  Stellen: 
I 129  3 [ist’  ’Apta[3dCoo  avdpdc  aYa-doo,  IV7  104  4 [istd  EoxXsooc  too 
atpatYjYOO,  V 16  2 [ist’  \ApiatoxXsooc  too  aSsXrpoo,  VI  3 1 [ista  OooxXsooc 
olxtatoo  Nd£oo,  VIII  73  3 [istd  Xappivoo  ts  ivoc  ta>v  atpatrjYaw  — III 
105  3 irci  Ar^-ioatlevT}  tov  ...  acpatyjYvjaavta,  V 25  1 irci  liXsiatdXa  [isv 
iv  AaxsSal[iovi  iipopoo,  VI  94  1 irci  PsXoovoc  too  topavvoo  — - IV  89  1 
orco  Nixojidyoo  dvSpoc  d>coxs(oc,  VI  4 2 orco  PsXoovoc  topavvoo  Sopaxoaloov 
— I 136  2 rcapa  yAS[iYjtov  tov  MoXoaaobv  (3aaiXsa,  V 6 2 rcapa  IloXX^v 
tov  Odojidvtoov  paGiXsa  — VIII  70  2 rcpoc  ts  *Aylv  tov  Aaxsdat[iovleov 
paaiXsa  ovta  — VIII  26  1 obc  Attooyov  tov  vaoapyov  — II  102  6 arco 
5Axapvdvoc  rcatSoc  saotoo,  VI  2 4 arco  5ItaXoo  [3atiXsooc  tivoc  2kxeXd>v 
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— VI  55  1 Mopaiv7]<;  r ?jc  KaXXioo  too  Trcspoyidoo  ^OYarpo^  — 
III  26  2 oTtsp  IlaoaavLoo  xod  IlXsiaToavaTtTOC  osoc. 

Dagegen  ist  an  78  Stellen  kein  entscheidender  Grund  fur  die 
Weglassung  des  anapliorischen  Artikels  nachzuweisen  ais  eben  die 
Praposition:  I 14  1 jisra  Ka[i(36a7]v,  59  2 und  61  4 \lbzol  «PiXitittoo, 
61  1 und  62  1 [xsxa  5Apiai£(oc,  III  17  3 |X£ra  <I>op[jia)vos,  80  2 psi’ 

5AXxtSoo,  105  2 EopoXdyoo,  106  1 (isr’  EopoXdyoo,  IY  125  1 [X£p 

5Appaj3aiot),  Y 34  1 [X£rd  Bpaaidoo  (2mal),  YII  85  3 [xsia  Arjpioad-svooc, 
YIII  13  [isra  PoXircTuot),  15  1 und  25  2 und  28  1 \lszol  XaXxidsa>s, 

31  1 [isra  07}ptpivoo?,  38  3 [xera  Iledapfcoo,  80  3 [X£id  KXsdpyoo,  85  2 
{jisia  ’AXxij3iddoo,  III  105  4 [X£p  EopoXdyoo,  VI  103  1 [xsm  Aa[xdyot), 
YII  82  2 [xsia  A^ixoaUEVoix;,  83  1 [xsra  AYjjxoa^svooc  — VI  53  1 stcl  zs 

’AX>tt(3id§7)v  — II  15  2 oTco  07]G£ok,  84  1 orco  $op[ua>vo€,  IY  8 4 orc 6 

A^p.oa^evoo?,  YI  5 3 otto  PeXcovoc,  YIII  32  2 mro  XaXxiSeo&s,  38  3 
otcq  lUdapfcoo,  51  2 dtto  <Ppoviyoo,  78  mro  zs  5Aaiodyoo  xai  Tiaaatpepvotx;, 
94  1 DTuo  07]pa|jL8voDc,  99  otco  Tiaaa^spvoos  (2mal)  — I 62  3 ;capd 

lUpdixxoo,  129  1 ?uapd  Baoaaviav,  II  81  1 Trapa  ts  4>op{xi(ova,  III 

34  2 rcapd  Ilcaaodllvoo,  114  2 icapd  XaXovtKoo,  YI  59  4 Tcap’  Alavudyjv-, 
YIII  19  2 7capa  XaXxidsws,  28  5 Tuapa  5A|xdpYoo,  33  3 rcapa  Ilsdapiioo, 
45  1 und  50  3 rcapa  TiaaatpspvY],  58  6 und  78  7rapa  Tiaaacpspvooc  — 
I 59  2 rcpdc  t£  lUpSixxav,  132  5 7cpb$  5Apra[3aCov,  II  83  1 Tcpbc  <3>op- 
pioova,  IY  54  2 rcpo?  Nwdav,  YIII  5 4 npbs  piv  ?Ayiv,  18  1 Ttpbc, 

PaatX^a  xal  Ttoaa^epvY],  33  2 npbc  XaXxi§£a,  45  1 rcpdc  5Aar6oyov, 

58  1 7rpd?  Tiaaa^spvT]  xai  'Iepapivir),  62  1 npbc,  A£pxoXidav  xai  4>apvd- 
jBaCov  — III  36  3 dx;  IldyYjra,  114  2 dx;  SaXovfkov  xai  A^patoos, 

IY  132  2 und  3 dx;  BpaaLdav,  YIII  31  4 dx;  Aarooyov,  39  2 dx; 

<bapvd[3a£ov,  82  2 dx:  Tiaaa^pepv/]  — II  102  6 rcepi  AXxpioova  — YIII 
48  7 aiub  AXxijkddoo,  56  2 ocTrd  Tiaaa^spvoog  — III  107  4 xara  M&s- 
avjvioo?  zai  ATjjjioaOivY],  108  1 xai’  EopoXoyov,  YIII  50  4 xard  «Pptmyoo 

— YII  2 1 7cpb  PoXwwroo  — II  58  2 £ov  "Ayvwvi  — YIII  17  4 dia 
Twaa^epvoos  xai  XaXxidsax;  — I 134  4 avu  Uaoaavioo  — YII  57  6 
djxa  PoXiTCjnp.  Uber  die  Zeitangaben  I 13  6 und  YI  6 2 s.  o.  S.  21. 

§ io. 

Apposition  zum  Personennamen. 

Tritt  zu  einein  Personennamen  eine  Apposition  binzu,  so  fehlt 
bei  jenem  fast  durcbaus  der  Artikel  (s.  oben  S.  3 mit  Anm.  1 und 
S.  5),  sogar  dann,  wenn  der  Name  yorher  ofters  genannt  ist  und  daher 
der  anaphorische  Artikel  zu  erwarten  ware:  I 9 2 5 Azpswc  8k  [Lrjzpbs 
ddfiXcpoo  dvuo?,  13  3 Ap^voxXijs  Kopiv&ioc  vaoxriybc,  13  6 Itcl  Kdpoo 
Ikpawv  Tcpwioo  pacstXfioovro^  ywai  Ka{xpoc5oo  tod  osqc  aoroo,  29  3 [X£p 
'Apraj5aCoo  avdpoc  aYatloo,  57  3 'ctj)  saoroo  ad£X?ptj),  62  4 
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KaXXia?  d5  ao  6 riibv  5Ai>7]vaitov  oTparrjYo?,  63  3 KaXXia?  6 arpar7]Yd?, 
74  1 Oep-iaroxXia  de  dpyovra,  109  2 Msfdpa Cov  avdpa  Ilepayjv,  126  3 
0saYsvoo?  MsYapeto?  avdpo?,  128  7 ELaoaavia?  6 TjYsp^tov,  II  2 1 Alvr;- 
aioo  eipopoo  ev  Ercdpnfl  xai  Iloilodtbpoo  . . . dpyovro?  lAilYjvaioi?,  55  2 
lUpixXyj?  de  <3TpaT7]Ydc  tov , 67  1 Aaxedaip/mtov  xp eaj3ei?  lAvTjpiaro? 
xai  NtxoXao?  xai  Ilparodap^o?,  68  7 ^oppitovd  re  arparYjYov,  69  1 

4>oppitova  arpaiTjYdv  • • • xai  MeXTjaavdpov  <3rpat7)Ydv,  95  2 OiXituttov 
tov  adeX<pov  aoroo,  99  3 5AXeJavdpo?  6 ilspdixxoo  Tuarrjp,  101  6 Srpa- 
rovixYjv  tyjv  eaoroo  adeX<p7]V,  102  6 arca  5Axa pvdvo?  Traidb?  eaoroo,  III 
26  1 dpyovra  \AXxtdav,  29  2 TeoriaTrXo?  dv7]p  'HXeio?,  90  2 Xapoiadoo 
Ydp  fjdYj  roo  5A{bjvaitov  arpar7]Y00  reD-VTjxdro?,  94  2 ATjp^oa&evY]  tov 
OTparY]Y dv  rtov  ’A^Y]va'wv,  98  4 6 erepo?  <3Tpar7]Y6?  IlpoxX/]?,  104  1 

Ileiaiorparo?;  6 ropavvo?,  104  2 IJoXoxparYj?  6 Sapi  tov  ropavvo?,  105  3 
irci  Arjp.oaO-svT]  tov  e?  tt]v  AirtoXiav  AD-^vauov  arpanjYTjaavra,  IV  2 2 
azp axYjYOO?  roo?  drcoXoircoo?  Eopopidovua  xai  So<poxXsa,  7 1 SipitovidY]? 
■ Aflrjvaltov  arparYjYQ?,  31  2 5Ercirada?  6 apytov,  43  1 xai  Barro?  piv  6 
erepo?  rtov  arparY]Ytov,  44  2 Aoxoippcov  6 orparYjY o?,  50  1 5Apra<pspvr] 
avdpa  Il£par,v*  65  3 roo?  arpa-T^oo?  Iloilodtopov  xai  SoipoxXsa,  75  1 
ot  . . . arparY]Yol  Ayjpiddoxo?  xai  3Apiareid7]?,  76  1 A-^xocjO-bvy]?  5A^y]- 
vaitov  arpan]Y3S>  76  2 Ilroiodtopoo  piaXiar’ avdpo?  (pojddoc , 81  1 Bpaaidav 
. . . avdpa  ev  r£  Sicaprig  doxoovra  Spaacf/ptov’  eivai,’  83  2 'Appaj 3aiov 

£6pip.ayov  Aaxedatpiovitov,  89  1 otio  Nixop/r/oo  avdpo?  «Ftoxeto?,  94  2 

'IrcrcoxpdrTj?  6 ozpazrjyb^  101  2 'IrcrcoxparYj?  6 orpanjYd?,  104  4 pierd 
EoxXeoo?  roo  crparrjYoo,  107  3 Bpaopob?  tt)?  YovautQ?  aoroo,  123  4 
apyovrd  re  rtov  arcavrtov  IloXodapidav,  129  3 IloXodapida?  6 apytov  aortov, 

V 3 2 flaoireXidav  rov  dpyovra,  16  2 p,er5  5ApiaroxX£oo?  roo  ddeXcpoo, 
19  1 eipopo?  IlXeiaroXa?,  19  1 apytov  ’AXxato?,  21  1 rcpeapn?  3IayaYdpav 
xai  MrjVdv  xai  <l>iXoyotpidayK  25  1 Irci  DXeiardXa  uev  iv  Aaxedaipiovi 
£<popoo,  5AXxaioo  d’ dpyovro?  lAlbjvYjai,  40  3 rcpea(3ei?  Eoarporpov  xai 
Aiatova,  42  1 ot  i rpeapet?  rtov  Aaxedaip,ovitov  5Avdpopiv7)?  xai  Oaidtp.oc  xai 
3Avnp.svi5a?,  55  4 3AXxipidd^?  arparYjY^?»  56  1 5AY7]aL7r7Utdav  dpyovra, 
59  5 5AXxi<pptov  TCpd^evo?  Aaxedaip.ovitov,  64  2 5AXxi(3ia§oo  7cpeapeoroo, 

VI  2 4 a:ub  'IraXoo  paaiXeto?  rivo?  SixeXtov,  3 1 piera  0ooxXeoo?  olxiaroo 
Nd£oo,  4 2 otto  TeXtovo?  ropavvoo,  5 3 'I^oxpdrr]?  oarepov  l iXa?  ropav- 
vo?,  54  2 5ApiaroY£irtov,  avi]p  rtov  dartbv,  p.ero?  ^oXirr]?,  55  1 ix  Mop- 
aivY]?  r^?  KaXXioo  roo  cT^epoyidoo  0-oYa.rpo?,  59  3 fl7U7cdxXoo  yc>^v  roo 
Aap/j>ax7]vo6  ropavvoo  AlavridiQ  rtp  icatSi  ^oYarepa  eaoroo  p.era  raora 
5ApysdixY]v  • • • idtoxev,  94  1 £7ti  TiXtovo?  roo  ropavvoo,  96  3 AidpxXo? 
cpoYa?  i?  vAvdpoo,  VII  2 1 Foyy^o?  £t?  rtov  Kopiv^itov  apyovrtov,  9 1 
Eoetioov  arparTjYO?  ’A^-7]vaitov,  VIII  6 4 <I>poviv  avdpa  7uepioixov,  8 2 
5AXxa{X£VY]  dpyovra,  10  4 rov  dpyovra  5AXxap.£V7],  11  2 avdpa  Srcap- 
TtdrTjV  0£pp.tova,  11  3 XaXxidia  dpyovra,  16  3 SraYYj?  oTuapyo?  Ttaaa- 
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<p epvoo?,  22  1 AetviaSa?  rcsptoHto?,  24  6 'Acjrbo^ov  Se  e|  ^Epod-pwv  rdv 
vaoap/ov,  26  1 a><; 1 * * *  5 6Aarbo %ov  rdv  vauap/ov,  27  1 dbpbvi^o?  Se  6 rcbv 
A&Tjvauov  GrpaiiQYdc,  28  2 Mp/jpT7^  rcoXep/o?  wv,  30  1 orparY]Yoi  Xap- 
[uvo?  xai  £rpbixj3t}(iS7]?  xal  Ebxr7]|uov,  41  3 Xapjuvb?,  et?  rwv  ex  Xap-oo 
arpanrjYtov,  48  4 ^povt^tj)  Se  arparY]Y<j>  eu  dvu,  54  3 rdv  £ovdp/ovra 
SxtpamSYjV,  54  3 arpa vrjyobz  ini  ra ? va6?  AtopiSovra  xai  Aeovra,  61  1 
AepxoXtSa?  re  avt]p  SrcaprtdreTj?,  61  2 Aeovra  re  avSpa  S7rapuar7]V,  68  1 
’Avu<pd>v  y)v,  avljp  . . . xpauaro?,  73  3 fxerd  Xappivoo  re  evd?  rwv  srpa- 
rYjYwv,  85  1 MtvSapo?  StaSo/o?  rrj?  Aarod/oo  vaoap/ia?,  85  2 TrpeopeorYjv 
rwv  Tuap’ eaoroo,  PaoXirrjv  ovo[x a,  Kapa  SiyXwt^ov,  86  9 raperet? ' Aat- 
ajroSlav  xai  5Apt,arorf(i)vra  xai  MeXirpiav,  87  1 Tapuov  eaorob  orcap/ov, 
87  6 «IHXitutuov  avSpa  AaxsSa t.[xdv:.ov,  90  1 ’Apiarap^o<;  avl]p  ev  roi? 
fiaXnra  xai  ex  rcXeiacoo  evavrio?  rcT>  S7]pxp,  92  4 5AXe£ixXea  arparYjYbv 
ovra,  95  2 0o{xo*/ap7]  'jrparrjYdv,  99  MivSdptp  r(]>  vaodp^tp,  99  'InnoxpdvrjC 
dvYjp  XicapudvrjQ  xai  wv  ev  «^aavjXiSt,  nnd  dazn  die  S.  9 f-  Yerzeichneten 
Beispiele  der  Apposition  bd?. 

Nur  an  8 Stellen  steht  trotz  Apposition  der  Artikel  beim  Personen- 
namen:  II  67  2 rov  EdSoxov  rdv  ye^ev^pievov  ^O-Yjvaiov,  EiraXxoo  bdv 
(s.  S.  10),  IV  67  2 gerd  rob  A^^oad-evoo?  roo  erepoo  arpanrjYob  (neben 
[xsra  doppelt  auffallig),  89  1 rtj)  'iTTTcoxparsi  xai  Ay^oallevei  arpariJYOt? 
oboiv  5Atb]vai(t)v,  wo  ebenso  wie  VIII  29  2 6 ^dp  07]pipivY}?  ob 
vabap/o?  wv  das  znr  Apposition  hinzutretende  Partizip  yon  eivat  die 
Setzung  des  anaphorischen  Artikels  beim  Personennamen  veranlafit 
haben  mag,  weil  dieser  dadurch  Snbjekt,  die  Apposition  Pradikat 
geworden  ist,  V 46  4 rd>v  Trepi  rdv  SevdpT]  rdv  ecpopov,  wo  nspi  den 
Artikel  gefordert  bat,  s.  o.  S.  22  b VI  81  Totaora  piv  6 fEp[xoxpar7]<;  ebrev, 
6 S’  Eb<p7][JL0?  6 ru)v  5A'd,7]vakov  rcpsapeorfy?  pier’  abrdv  rotaSe,  wo  offenbar  die 
scliarfe  Gegenuberstellung  den  anaphorischen  Artikel  beim  Personennamen 
bedingt,  s.  o.  S.  13,  VIII  28  3 rdv  re  ’A[xdp77]v  . . . IhaaobUvoo  vdilov 
bdv  (s.  S.  10  oben),  50  2 wc  rdv  5Aorbo^ov  rdv  AaxeSatjxoviaiv  vabap^ov. 

Hat  der  artikellose  Personenname,  zn  dem  die  Apposition  tritt, 
anllerdem  noch  den  Vatersnamen  bei  sich,  so  fehlt  bei  der  Appo- 
sition immer  der  Artikel,  wenn  sie,  nicht  selten  vom  Partizip 
w>v  begleitet,  dem  Eigennamen  nachfolgt1);  geht  sie  aber  vorans, 
so  steht  der  Artikel  bei  ihr 2) : 

1)  Kuhner-Gerth  1 601:  „Folgt  dem  Yaternamen  noch  eine  weitere  Appo- 

sition, so  wird  diese  ohne  Artikel  angereiht.“  Anders  A.  L.  Fuller  De  articuli 
in  antiquis  Graecis  comoediis  usu  1888  66 : „ Appositi vum  cum  proprio  nomine 

coniunctum  si  nihil  nisi  aliud  attributi  vum  exprimit  articulo  caret.  “ 

2)  Ygl.  Apollonios  Dysk.  Tlepi  aovxd£e(o<;  I 32:  Ta  8s  iTttUsxtad  eitav  oovxdaaYjxac. 

xopiotc  ovotuaat,  Kavuuz  aov  ap&poiq  Xs^etai,  si  jjt*^  xa  OTtapy/cixa  xd iv  ^•y]|i.axa>v  sretcpjpoixo, 

6 7pa|xjji.axu6(;  Tpocpov  avaYivd)a>ist. 
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II  13  1 IlepixXiJc  6 EavxKTnroo,  axpaxYjYo?  wv * * *  5A'0-y]vai<ov,  101  5 
Skfifroo  xoo  ZftapaSdxoo  &de\<pi dob  ovxoc,  III  20  1 0£atv£xoo  x s xoo  ToX- 
»u§oo,  avdpoc  gavisa)?,  69  1 BpaaiSav  xov  TsXXlSoc  £6p,po»)Xov  5AX%ISof. 
IjrsXTjXo^dra,  75  1 Nwcdoxpaxoc  6 Ai£ixp£<poo?,  5A,9’YjvotL(ov  azpazrjyoc,  115 
2 IlofidStDpov  xov  5IaoXdyoo,  ’Ad7]vat(*)v  ocpar/jyov,  IV  27  5 sc  Niviav 
xov  NixirjpaxoD  Gzpazrjybv  ovxa,  50  1 5ApiaTet§7]c  6 5Apyi7T7roo,  ei?  xtov 
apyopoXoyoiv  v£u>v  Afi^vaioov  axpaxY]Yo'<;,  101  5 Xsd^Yjc  §£  6 SirapaSdxoo 
ddsX^pLdoo?  tov  aocoD,  V 52  2 3AX%ij3ta§7]s  6 KXeivioo,  oxpax7]YQ?  &v 

5A^7]vaL(i)v ; 

II  70  1 tois  atpar/]YOL?  xdiv  5A#7]vaia)v  xoi<;  S7ri  acpCai  xexaYpivois 
Ssvo^pwvri  x£  xtp  Eopimdoo  xai  'Eaxm&bptp  xtp  5Apiaxo%Xei§oo  xai  ^avo- 
fxaytp  xtp  KaXXipidr/oo,  IV  66  3 xpbc,  zobc,  xtbv  3A<fa]vauov  arpai^YOOc 
'IrciroxpaxTj  x£  xov  3Apitppovos  xai  Arj[io^£v7]  xov  ^Xvna&evoos,  104  4 
S7TL  XOV  £X£pOV  GXpaX7]YOV  XtOV  £7ri  0pCpt7]£  0Ot)7tt)§i§7]V  xov  5OXdpoi),  119  2 
ot  Gzpy.zrfloi  Nadaxpaxoc  AiEixp&pooc,  Nixia?  Nwwqpaxoo,  AuroxXf^  ToX- 
pLcrloo,  V 84  3 ol  orpar7]Yoi  KX£opj§7]£  6 Aoxopjdoo<;  xal  Tstaia?  6 
T^atpidyoo;  dagegen  II  67  2 3A{b]vata>v  7rpsaj3si£  Asapyo?  KaXXip/xyoo 
xai  AfjLSLviddyjc  «PiX^pLOvoc. 

§ 11. 

B a a t X s 6 <;. 

Von  den  Stellen  der  Thukydideischen  Zuyypatprj,  an  denen  mit  paat- 
X=6?  der  Perserkonig  gemeint  ist,  weisen  nur  drei  den  Artikel  vor 
paoiX£0^  auf:  VIII  37  1 npb<z  [3aaiXea  Aap£tov  xal  xoo^  7uatda<;  xoo  (3aoi- 
X£0)<;,  das  scbon  Bekker  mit  Recbt  in  zobc,  paatXsoo?  geandert  bat,  VIII 
47  1 xtp  Tujaoqpepvefr  xai  xc]>  paotXa,  wo  der  Parallelismus  in  der 
Koordination  den  Artikel  fordert  (ygl.  nnten  § 12),  endlicb  VIII  48  4 
xtp  paaiXfit,  wo  nnr  der  Umstand,  dafi  diese  scbon  von  andern  ver- 
dachtigte  Stelle  im  acliten  Buclie  sich  findet,  mich  abbalt,  den  Artikel 
zu  tilgen.  An  allen  anderen,  sefir  zafilreichen  Stellen,  an  denen  Tliuky- 
dides  mit  dem  Worte  (3a3tX£og  den  Perserkonig  bezeiehnet *), 
fehlt  der  Artikel2). 


9 I 18  2,  93  7,  95  1,  96  1,  109  2,  110  2,  128  3,  4,  5 bis,  133,  138  1,  4,  5, 

11  7 1,  48  1,  62  2,  65  12,  67  1 bis,  IY  50  1,  109  2,  VI  82  3,  VIII  5 5 ter,  6 1, 

12  2,  17  4,  18  1 quinquies,  2 bis,  3 bis,  28  3 bis,  29  1,  37  2,  3 bis,  4 ter, 

5 sexies,  43  3,  45  6,  46  1,  3,  48  1 bis,  2,  3,  52,  53  1,  2 bis,  3,  56  4,  58  1,  2 ter, 
3 bis,  4 ter,  5,  6,  7 bis,  76  7,  84  5,  87  5 bis. 

2)  Dagegen  Kiihner-Gerth  I 603 3 : „Wie  bei  Eigennamen,  so  steht  auch  bei 
der  Bezeichnung  des  Perserkonigs  der  Artikel  dann,  wenn  anaphorisch  auf  eine 
vorhergehende  Erwahnung  Bezug  genonnnen  oder  nachdriicklich  auf  eine  be- 
stimmte  Personlichkeit  hingewiesen  wird“ ; ahnlich  Lykurg  ed.  Maetzner  1836 
S.  125  und  F.  BlaG  Rhein.  Mus.  1889  XLIY  11  f. 
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Im  Gegensatz  dazu  liat  Thuky  dides  I 131  2 (IJsout  tois  etpopo t? 
tov  paoiXsa  8p&aat  tooto)  in  Bezng  auf  den  Spartanerkonig  gaaiXaoc 
mit  dem  Artikel  gebraucht,  obwohl  die  Stelle  nicht  auf  einen  be- 
stimmten,  sondern  mebr  auf  das  Amt  des  Konigs  im  allgemeinen  geht1). 
Dem  Konig  Attikas  gelten  die  Worfce  II  15  1 oo  ^ov^aav  pooXsosdjrevoi 
cb?  tov  patcXsa. 

Lobnend  ist  es,  die  Falle  zu  betracbten,  in  denen  das  Wort 
paaiXso?  zum  Namen  des  Konigs  ais  Appo sitio n hinzutritt.  Beim 
Namen  eines  Perserkonigs  ersclieint  es  I 104  1 d nb  paatXsws 
5Apuo£sp£oo,  129  3 [3a aiXsbc  Sepj7]?,  137  3 rcpo<;  fictaiXia  ?ApTo£sp£7]v 
tov  Esp£oo,  IV  50  3 paaiXIa  ’Apto|ep^Y]v  tov  Esp£oo,  102  2 paaiXsa 
Aapsiov,  VI  59  3 rcapa  (3aaiXsi  Aap sup,  59  4 w?  (3aaiXea  Aapstov,  VIII 
5 4 paaiXet  Aapsitp  ttj)  ’ApTo£ep£oo,  37  1 7rpo<;  paaiXsa  Aapstov,  37  2 
PaaiXsc&s  slai'  Aapst oo,  37  2 Aapsiov  paatXea.  An  all  diesen  Stellen  mit 
Ausnahme  einer  Stelle  des  acbten  Buches  stebt  das  Appellativum  (3  a a i- 
X £ 6^  wie  ein  Vorname  voran  und  n i r g e n d s liat  es  den  Artikel, 
Audi  beim  Namen  des  Perserkbnigs  fehlt  durchaus  der  Artikel;  docb 
steht  natiirlich  der  nadigesetzte  Artikel,  wenn  der  Name  des  Vaters 
im  Genetiv  liinzutritt. 

Desgleichen  entbelirt  (3  a cu  X £ 6 s in  allen  andern  Fallen,  wo  es 
zu  dem  durch  den  Vatersnamen  naher  bestimmten  Namen  eines 
Konigs  liinzutritt,  des  Artikels,  s.  o.  S.  27;  docb  ist  es,  wenn 
nicht  ein  Perserkonig  genannt  ist,  ausnahmslos  ais  e c lite 
Apposition  nacligesetzt: 

I 57  2 IlepStotxac ; ts  6 AXs£avopoo,  MaxsSovwv  paaiXsos,  104  1 
5Ivapw^  §s  6 tPap^Tju/oo,  Ai[3oS,  paotXsix;  Atj36<ov,  107  2 orcsp  B-Xsiato- 
dvavtto^  too  Ilaoaavioo  (3aaiXs<ns,  114  2 riXsiatodvaxTOf;  too  IlaoGavioo 
jBaaiXsa)*;  Aax,£§ac[j,ovia)v  yyoo{L svoo,  132  1 nXeiatap/ov  yap  tov  Ascovidoo 
dvta  (3aaiXsa,  II  19  1,  47  2,  71  1 5Ap^da[j,o<;  6 Zso^Sdgoo,  AaxsSat- 
{jLovtwv  paatXe6s,  211  nXscaTodvaxta  tov  Haocavioo  Aaxeda^oviwv  paccXsa, 
29  1 lii taXxirjv  a^LGt  tov  T^psco,  Gpqxwv  paaiXsa,  29  7 SiTdXxYjc  te  6 
Trjpeoo  Gpof.xwv  paatXsbs  . . . xal  Ikpdbot a<;  6 ?AXs£av§poo  MaxsSovwv 
(3aaiX£o<;,  95  1 SitdXxyjs  6 TnjpEG)  ^OdpooY]?,  ©pcpuijv  paoiXeoc,  95  1 lici 
IkpSbtxav  tov  5AXs|dv§poo,  Maxsdovta?  paaiXsa,  100  2 5Ap^sXao<;  6 Ikp&xxoo 
oo?  paGiXso?  yevo'|jisvoc,  III  1 1 5 A p/i§a[ioc  6 ZsoiiSajJLoa,  AazsdaipiGVLtov 
paatXeo?,  26  2 musp  Ilaotavioo  too  IlXscatodvaxTO^  oec^  paaiXscoc  ovtoc, 
89  1 VA 7t§o<;  too  ’Ap/t§d{xoo  ^Yoopivoo,  AaxsSaijJLOvioav  BaoiXsa)^,  IV  2 1 


*)  Kiihner-Gerth  I 603  f. 3 : „ wo  von  den  spartanischen  Konigen  die  Rede 
ist,  entbehrt  ^aocXeu?  des  Artikels  deshalb , weil  es  ais  abstrakter  Gattungs- 
name  das  Amt  des  Konigs  im  allgemeinen,  nicht  ein  einzelnes  Individuum  be- 
zeichnet.“ 
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6 ’Apyi§d[ioo,  AaxsSatjjiovlaiv  (tasiXEfrg,  83  1 Irci  ’Appdj3aiov  tov 
Bpo[i£po5,  AoY^vjarwv  MaxeSovwv  paaiXsa,  V 16  1 IlXsiarodval  ts  6 
Ilaosavloo,  (3acsiX£i>s  Aaxedaijrovltov,  33  1 IlXEiarodvaxtos  tod  flaoaaviou, 
AaX£§aL[xovLWv  paaiXswc,  54  1 yA*;ido$  zob  'A pyida>ioo  paaiXswg  ffioo- 
jjisvod-  57  2 und  83  1 und  VII  19  i ’Ayis  6 \\pyiSdpioD,  Aax£Sai[rovla>v 
paaiXeoc. 

Wird  jedoch  der  Name  des  Konigs  nicht  vom  Vatersnamen  be- 
gleitet.  sondern  nur  yon  der  Apposition  famXeb^,  so  steht  der  Artikel 
bei  dieser,  wahrend  der  Eigenname  des  Artikels  entbebrt;  ancb  in 
diesern  Palle  tritt  paaiXso?  regelmabig  binter  den  Nanien  des  Konigs: 

I 79  2 5Apyl5ap,oc  6 paaiXeb?  aOrwv,  89  2 Aewtd yidr^  {isv  6 fani- 
Xsb$  i(by  Aax£§ai*xovlwv,  110  2 und  112  3 ’Ajiopra;oo  roo  sv  zoic  IXsai 
fa.niXso)c,  110  3 Tvdpio^  ds  6 Aip-joov  paaiXEoc,  111  1 ?Op£cnrjg  6  * 2  3E/£- 
zparldoo  bb$  zob  ©EoaaXaiv  paT.Xsco^.  136  2 rcapa  vA§p.7jiov  tov  MoXoaaaw 
PaoiXsa,  II  10  3 A pyidapioc  6 pa^iXsix;  twv  AaxeSaifrovltov , 74  2 Apyi- 
da[roc  6 pac5tX£OC  (ABEFM  om.  6),  80  6 0aporcos  to5  paaiXsw^  sci 
rcaidoc  ovroc,  III  111  4 XaXovthos  abzobc;  6 fani Xeo^  twv  5Ay palwv,  IV 
6 1 ’Ayic  6 paaiXsb^,  79  2 5Appd[3aiov  tov  AoY*7]GTd)V  paaiXsa1), 
101  5 IicdXxYj<;  6 ’OSpo5(ov  jkxsiXms2),  107  3 Ilicuaxoo  tod  5Hda)voov 
pa^iXsw?,  V 6 2 rcapa  IloXXfjV  tov 3)  5Odo[JidvTa)v  paaiXsa,  66  2 vA^iboc, 
zob  PaaiXsax;,  711  *Ayi<z  6 famXsbt;,  75  1 flXei:>Todva‘£  6 sc£po?  (3a:>iXEb<;, 
VIII  3 1 TAyic  «isv  6 famXebc  abrcov,  70  2 rc po$  t£  rAyiv  tov3)  Aax£§ai- 
piovicov  (3aatXsa  ovra. 

Abgewicben  ist  Thuky dides  yon  dieser  Regel  nur  an  Yier  Stellen: 
V 72  4 Ttj>  §’ dXXcp  Gzp&zoKsdLt)  xal  {laXiara  no  piatp  'Jrcep  6 fani Xeb?  vjv 
'Ayic  xai  7:sp i aorov  ol  Tpiaxoaioi  trcrc7jc  xaXobjtEVOi;  bier  ist  der  Kame 
des  Konigs  ganz  Kebensacbe  und  nur  nachtraglick  eingeflickt,  ja  icb  kann 
micb  des  Verdachtes  nicht  erwehren,  dafi  er  ein  jungerer  Zusatz  ist 
und  dafi  Thuky  dides  selbst  hier  wie  I 131  2 fiir  den  Spartanerkonig 
lediglich  die  Bezeicbnung  6 faniXsb^  gebraucbt  hatte;  VI  2 4 xal  rj 
yybpa  arcd  TcaXoo,  paaiXsto?  zivbc,  SixsXwv  Tobvo[ta  tooto  syovro?,  ootoj 
TxaXla  src(ovo|idafi7],  wo  das  indefinite  Pronomen  zic,  allein  schon  den 
bestimmten  Artikel  ausschliefit ; VI  4 1 fTj3Xcovoc  PaaiXsox;  EixsXoo,  wo 
Thukydides  wohl  mit  Absicht  dem  sagenhaften  Eponymos  der  Hyblaier 


9 Unzweifelhaft  ist  tov  die  richtige  Leseart,  nicht  tdiv,  wie  A hat. 

2)  Allerdings  fehlt  in  allen  Handschriften  und  Ausgaben  der  Artikel;  aber 
die  groCe  Zahl  gleichartiger  Stellen,  die  durchaus  bei  der  Apposition  fasiXeo^  den 
Artikel  aufweisen,  verleiht  die  Berechtigung,  ihn  auch  hier  einzusetzen,  zumal 
da  vor  dem  mit  0 anlautenden  Worte  508poad>v  der  Artikel  6 vom  Schreiber 
des  Archetyps  leicht  iibersehen  werden  konnte. 

3)  Auch  hier  beruht  xd>v  nur  auf  Verderbnis. 
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den  bestimmten  Artikel  vorenthalten  liat;  ganz  seltsam  sind  Stellung 
und  Artikelgebraucli  YII  27  4 paotXsco?  ts  7capovTO<;  too  zm  AaxeSai- 
jjlovlcov  vAywoc;  *),  leicht  erklarlich  dagegen  II  80  2 vOpotSoc  poaiXs&c 
wv  (C  SaaiXebdov). 

§ 12. 

Koordinierung  melirerer  Personennaineii. 

Herbst  Philologus  1881  XL  372:  „Dagegen  fehlt  der  Artikel: 
a)  bei  dem  zweiten  oder  den  folgenden  Namen,  die  durch  eine  ver- 
bindende  Partikel  einem  voraufgehenden  mit  dem  Artikel  versehenen 
Namen  hinzugefiigt  werden.“ 

Meine  Untersuchung  der  Personennamen  hat  zu  einem  fast  ent- 
gegengesetzten  Ergebnis  gefiihrt,  namlich:  Der  Artikel  steht  in 
der  Regel  beim  zweiten  Namen,  falis  der  erste  Name 
gleichfalls  den  Artikel  beisichhat,  und  zwar  ist  dieser  Artikel 
stets  der  anaphorische : II  86  6 6 Kv^(io?  xod  6 BpaatSa?  xai  61  aXXoi 
twv  II.  arpaiY]YOL,  93  1 6 K v7)fj.o?  xai  6 Bpaai§a<;  xai  oi  aXXoi  ap/ovTS^, 

III  69  2 o te  BpaaLSa q y,ai  6 5AXyida<;,  IV  37  1 6 KXstov  y,ai  6 Ay] p.o- 
ad-evYj?,  38  1 o ts  KXsoov  xai  6 AY]p.oalfsvY]<;,  124  3 6 Bpaaida^  xai  6 
IlspStXTtac,  V 72  1 tov  te  5Api<rco%Xsa  xai  tov  'IrcrcovotSav,  VI  57  1 6 
de  'Ap[i6dios  xai  6 ^piOTG^siToav  (alterum  6 om.  B),  VII  7 1 fO  Ss 
FoXwrjro^  xai  6 IloiK]v,  21  5 too  ze  roXi7U7ron  xai  too  cEpp,oxpdTOos 
(alterum  too  om.  BH),  31  5 6 AY]p.oaIl£VY]g  otal  6 EopopiStov,  50  1 cO 
de  r6Xi7u;uoc  xai  6 £L%av&c,  75  1 T(p  Nixfof,  yai  Ttjj  Atjplog^svsl  (alterum 
it])  om.  B),  VIII  14  1 cO  §s  XaXxiSsb?  y.ai  6.  5AXxi[3id§Y]<;,  17  3 tov 
ze  £tpo[ji[3l)(e§7]v  xai  tov  DpaaoxXsa,  54  2 tt po<;  tov  Tt.aaa<pepvY]  xai  tov 
^AXxifikdi&qv,  55  1 'O  §e  Ascov  xai  6 Atopidcov  (alterum  6 om.  ABEF), 
73  5 o ts  Aswv  xai  6 AiopiStov,  85  4 6 piv  oov  5Aaido)(o<;  xai.  ol 
MtXrpioT  yai  6 cEpp.oxpaTY]s  (alterum  6 om.  B). 

Beachtenswert  ist,  dall  B an  fiinf  der  angefuhrten  18  Stellen  den 
Artikel  beim  zweiten  Namen  weglallt;  VII  21  5 stimmt  mit  ihm 
hierin  H,  VIII  55  1 AEF  iiberein. 

Xur  an  13  Stellen  fehlt  der  Artikel  beim  zweiten  Namen,  wahrend 
er  beim  ersten  steht,  namlich:  II  67  3 [xstoc  too  Asap^oo  xai  5Ap.s'via§oo, 

IV  3 1 6 [isv  EopopiSoov  xai  £o<poxXyjs,  89  1 zcp  fl7U7coy.pdTSL  xai  A y](j.o- 
aUsvei  aTpaTY]YOL<;  ooatv  3A{b]va(a)v,  V 37  1 arco  ts  too  Esvapooc  xai 
KXsopooXoo,  VI  73  1 tov  'EppioxpdTY]  xai  HpayXstdYjv  tov  Aoatp.a/oo  yai 
Xixavov  tov  5E^y]xsgtoo,  VII  33  3 6 Ss  AY]p.oailsvY]<;  xai  EopopiScov,  35  1 
'0  de  Arjp.oG^svT]^  xai  Eopopidwv,  69  4 6 §s  AY]p.oaO-svYjS  xai  M6vav8poc 


0 Ein  Erklarungsversuch  bei  C.  Schmidt  S.  37. 
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xal  EoDbdy 80  1 z(o  Nixlq.  xal  Airjti.os&svsi,  VIII  8 I 6 [isv  oov  KaX- 
Xr/£'.wGC  xal  T'(xaYopac,  14  2 arcd  ts  too  XaXxideeoc  xal  AXxiJjiddoo,  75  2 
o x e 0paa6pooXos  6 too  Abxoo  xal  0pdTjXXo<;  (s.  oben  S.  7),  98  1 rcspi 
tov  Ilsisavdpoy  xal  ’AXs£'.xXea. 

Einen  inneren  Unterschied  zwisclien  diesen  beiden  Ausdrucksweisen 
berauszufinden,  wie  es  Cari  Schmidt  De  articulo  in  nominibus  propriis 
apud  Atticos  scriptores  pedestres  1890  24  versuchte,  ist,  abgeselien  you 
VI  73  1,  im  allgemeinen  undurcbfubrbar  x),  ygl.  z.  B.  VII  31  5 6 
Ayjjioa^svY]?  xal  6 Eopopidtov  und  VII  33  3 o os  Atjjio^sv^c  x ai 
EopojJLeSoov. 

Ausnabmslos  aber  gilt  fur  Tliukj dides  das  Gesetz:  Der  Artikel 
feblt  beirn  zweiten  und  den  folgenden  Namen,  wenn  er 
aucb  b eim  ersten  feblt* 2 *):  I 20  2 "IxTrapyos  de  xal  ©eaaaXbc,  20  2 
cAp[idd'o<;  xal  lApiatoYefaav  (bis),  47  i MixiddT)?  y.al  Alaipidrjs  y.al 
Eopuparoc,  61  4 iieid  OiXItctuoo  y.al  Ilaoaavloo,  117  2 [isid  Hooxodldoo 
xal  "A^vcovo?  xal  ^opplcovci*;  . . . [isra  TX7]7roXep.oo  xal  ’AvuxXeoo^, 
138  6 xaid  Ilaosavlav  xdv  Aaxsdai[Loviov  xal  0£fuaroxXea  tov  5A\l7j- 
vaiov,  139  3 Pap/floo  i£  xal  MeXiqawrTcoo  xal  A/fTpdvdpoo,  II  22  3, 

67  1,  80  5,  83  4,  85  1,  III  92  5,  109  1,  IV  2 2,  36  1,  46  1, 

65  3,  75  1,  78  1,  124  1,  132  3,  V 16  1,  21  1,  22  2,  36  h 
38  3,  40  3,  42  1,  43  2,  44  3,  59  5,  61  1,  71  3, - VI  1 1,  4 3,  4 4, 
4 5,  5 1,  5 3,  54  1,  59  1,  103  5,  105  2,  VII  16  1,  42  1,  43  2, 
70  1,  86  2,  VIII  11  3,  17  1,  17  4,  23  1,  24  2,  25  1,  30  1,  30  2, 

54  3,  58  1,  62  1,  73  4,  76  2,  78,  85  3,  86  9,  90  2,  107  2.  Eine 

einzige  Stelle  bildet  eine  scheinbare  Ausnabme,  namlicb  VIII  17  2 
XaXxidsi  xal  rtp  axootfitXavti  5Evdlip;  der  Grund  fur  Setzung  des 
Artikels  beim  zweiten  Namen  liegt  bier  offenbar  in  dem  zum  Personen- 
namen  binzugetretenen  Partizip. 

Nur  eine  Folge  dieses  Grundsatzes  ist  es,  dali  yor  keinen  der 
koordinierten  Namen  der  Artikel  tritt,  wenn  ein  Vatersname  im  Genetiy 
binzugeftigt  ist:  I 29  2 ’Api3ueos  6 IDXXlyoo  xal  KaXXixpdrirj?  6 KaXXloo 
xal  T '[xdvcop  6 Tip.dv^ooc,  too  ds  xzt.ob  ’Apy£ii*i.d<;  T£  6 Eoporl^oo  xal 
'laapylda?  6 ladpyoo,  45  2 Aax£dai[idvid?  is  6 Ki[uovo<;  xal  Aidri[Jioc  6 
S-pop.plyoo  xal  Ilpwcea?  6 5EtuixXsooc,  51  4 PXadxcoy  T£  o Aeaypoo  xal 
’AvdoxidY]c  6 Aeto^opoo,  91  3 eAJ3pct>vi' /oc,  zs  6 Adt.xXsoo?  xal  5Api3:sl dr^ 
6 Aoa^ayoo,  II  2 1,  23  2,  33  1,  58  1,  67  2,  70  1,  III  2u  1,  86  1, 


9 Nur  in  einzelnen  Fallen  gelingt  es:  vgl.  Pl.  Euthyd.  274 c oi  xob  Eofbj- 
By^oo  ts  xal  AiovoxoSoopoo  exa Ipoi  Comites  erant  duobus  coniunctis,  non  utrique 
(C.  Schmidt). 

2)  A.  L.  Fuller  De  articuli  in  antiquis  Graecis  comoediis  usu  1888  64:  Raro 

fit  ut  articulus  primum  omittatur,  cum  sequenti  nomini  addatur. 
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91  1,  91  4,  105  3,  115  5,  IV  53  1,  66  3,  129  2,  V 16  1,  84  3, 

VI  8 2,  VII  16  1,  VIII  5 1 5AXxapAv7]  rbv  SftsvsX^oo  xai  MeXavtlov, 

6 1,  89  2.  An  einer  einzigen  derartigen  Stelle  fehlt  anch  der  nach- 
gesetzte  Artikel  bei  beiden  Namen:  II  67  2 npsafisic,  Asa pyoc,  KaX- 
Xip/r/oo  xai  4>iXr^ovo<;  (Mf2  6 ^iX^ovoc),  ygl.  IV  119  2. 

Eine  Ausnahme  bildet  VI  73  1 siXovro  tov  cEpp.oxpdnr]  (derselbe  nebst 
seinem  Vatersnamen  erst  VI  72  2 genannt:  cEp[roxpdry]<;  6 "Eppxovo?)  x ai 
'HpaxXfiiSyjv  tov  AocxpA^oo  xai  Eixavbv  tov  5E£rjX£aroo. 

Dieselben  Regeln  haben  anch  dann  Geltnng,  wenn  ein  Personen- 
name  nnd  ein  Volkername  yerbnnden  sind. 

a)  Der  Artikel  stebt  bei  beiden:  II  103  1 01  ds  "Ad-vjvaiot  xai  6 
«Poppioov,  III  33  1 zC$  ds  Udyrjzi  xai  toi<;  5A{b}vaiots,  85  1 6 EopopAdcov 
xai  ol  5A^^vaiot,  103  3 6 Ad/Y]?  xai  ol  sA&7]vaEbi,  110  1 ap  §£  Ay]|jlo- 
a^svei  xai  zob;  5Axapva3iv,  IV  125  2 zob$  zs  dXXopiooi;  xai  tov  ’Appa- 
Pawy,  Y 3 4 6 §s  KXswv  xai  ol  5A#7]vaioi,  53  up  ts  "AXxipiddTfl  xai  tois 
5Apysiois,  VII  6 1 6 Ss  Nixtas  xai  oi  5At>7]vaioi,  43  5 6 AY^oad^vy]? 
xai  ol  9A‘&Y]yatot,  65  1 rtp  §£  PoXiTUTrcp  xai  tol<;  Xopaxoalotc»  79  4 6 PoXwctcos 
xai  ol  Xopaxoaiot,  VIII  63  1 ol  Xioi  zs  ilaXaaooxpdTop^  pidXXov  lyevovio 
xai  ol  sv  MtXYjup  xai  6 'AvzboyoQ,  anch  VII  43  6 lese  ich  gegen  C 
ol  ds  Sopaxoatot  xai  ol  ^[la^ot  xai  6 r6Xt,7U7coq; 

b)  der  Artikel  steht  nnr  beim  ersten  Namen:  IV  6 1 ol  Aax=- 
daiaovtoi  xai  ^Ayc?  6 paaiXsoc,  vgl.  o.  S.  30,  79  2 oi  zs  irci  Op^xYj? 
ayszztizsc,  9A$Y]vai(ov  xai  IlspSixxac,  VII  83  2 ol  ds  Sopaxoaioi  xai 
r6X^7roc,  VIII  26  3 zois  MiXYjai oi?  xai  Ttaaacpipvet,  40  1 ol  §e  Xiot 
xai  Ilsddpiro?;  in  allen  diesen  Eallen  nimmt  der  Personenname  die 
zweite  Stelle  ein; 

c)  der  Artikel  fehlt  bei  beiden  Namen:  II  29  6 pszct.  5A$Y]vauov 
xai  «Popphovos,  111*107  4 xaxd  MsojY]vioo<;  xai  AYjp/n-frevYj,  109  2 Mav- 
ziVcOGi  xai  M-vsdaup,  113  6 3Ad-Y]valois  xai  Ay][aogx>£V£l  jrstd-dpiEVOs,  114  2 
aTusXddvrwv  5Ad,r;vai(ov  xai  AYjjioad-evooc,  d)^  XaXovtkov  xai  3Aypai 005» 

VII  74  2 ZopaxoGtoi  §£  xai  ToXitutto?,  82  1 roXucrcog  xai  Sopaxoaiot, 
83  2 ToXiTr^cp  xai  Xopaxoaioi^. 

Nnr  an  vier  Stellen  finden  wir  den  Artikel  beim  zweiten  Namen, 
obwolil  er  beim  ersten  fehlt,  nnd  zwar  ist  jedesmal  der  Personenname 
vorangestellt : II  81  3 K vYjpios  xai  ol  IIsXo7covvY]ac,oi  xai  "Ap^paxubrai, 
IV  54  npb<;  Nixiav  xai  zob$  Sovdp^ovtas  3AdTjvaiooc,  VI  3 3 OooxXYjc 
§£  xai  oi  XaXxidyjs,  VII  70  1 IlotHjv  §£  xai  ol  Koplvthoi1). 


9 Der  Name  des  Pythen  ist  seit  YII  1 1 nicht  mehr  vorgekommen.  Gegen- 
satz  allein  ohne  Anaphora  bewirkt  aber  nicht  Setzung  des  Artikels  beim  Personen- 
namen,  s.  0.  S.  13. 

Commentationes  Aenipontanae  III 
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§ 13- 

Praesens  historicum. 

Cari  Schmidt  29:  «Saepissime  articulum  omittit  Thucydides,  cum 
brevissime,  quasi  more  auuales  scribentium,  narrat  ...  In  hoc  modo 
narrandi  aut  cum  narratio  fervidissima  est,  saepius  praesentis  formam, 
quae  dicitur,  adhibet,  ut,  cum  praesens  adhibeatur,  articulus  saepius 
desit  % z.  B.  III  94  3 AYjpioah-svYjs  d’  avaTre^stat,  107  1 tc apayiyvovzai 
. . . Ttai  A7]fj.oaO-s'vY]<;,  109  1 Msvsdaio?  ds  zy  oarspaiq  EopoXo^oo  isdvs- 
airos  %ai  Maxapioo  . . . 7cpo5(p£p£i  Xoyov,  109  2 %pb<pot  8k  AyjpioallsvY]? 
. . . arcevdovcai,  IV  8 3 A 8 s . . . &rce)«t§|Muei,  30  4 KXscov 
ds  . . . 83  1 Ilspdtaa^  ds  Bpaatdav  xal  ty]V  otpattav  sollos 

Xa(3oov  . . . arparsosi,  128  3 Bpaaidas  ds  . . . arpixvsira!.,  129  1 Bpaddas 
ds  . . . xataXa[i(3dv£i,  V 10  5 xav  zobup  Bpacidas  a>s  6pq. 


II.  Abschnitt. 


Personennamen  mit  und  ohne  Artikel 
bei  Herodot. 

Herodot  hat  in  Setzung  nnd  Weglassung  des  Artikels  vor  Personen- 
namen nicht  so  strenge  Grundsatze  befolgt  wie  Thukv  dides;  nnd  anch 
soweit  sicli  solche  ermitteln  lassen,  stehen  sie  zu  den  von  Thukydides 
eingehaltenen  keineswegs  immer  in  Parallele.  Die  Anordnnng  des  Stoffes 
war  deshalb  nicht  an  die  des  ersten  Abschnittes  gebnnden,  zumal  da 
einige  Gesicbtspnnkte,  die  fur  Thnky dides  Ergebnisse  geliefert  baben, 
bier  in  Wegfall  kommen. 

§ 1- 

Personennamen  mit  Yatersnamen. 

Tritt  zn  einem  Personennamen  der  Name  des  Yaters  im  Genetiv 
binzu,  so  setzt  Herodot  wie  Tbuky dides  fast  ansnabmslos  wederdem 
einen  nocb  dem  andern  seinen  Artikel  yoran;  aber  der  Artikel 
des  Personennamens  wird  in  der  Eegel  nacbgesetzt,  und  zwar 
durchwegs  wie  bei  Thnkydides  (s.  S.  8)  im  Genetiv  nnd  Dativ1). 

Genetiv:  I 7 5AXxaioo  zob  Hpax,Xeo<;,  7 vAypo)v  ...  6 Nlvoo 
tod  Bi^Xod  too  ’AXxaioo,  7 Ao§o5  too  YAcoo?,  7 pA/pt  KavSaoXsa)  zob 
Mopioo,  14  Ko<]AXoo  toO  5Hsa(ovoc,  15  5 A pdboc,  §b  tod  35  und 

45  PopSUo  tod  Midsto,  46  5Ar5coa7eo<;  tod  Roa^apsa),  46  D7ro  Kopoo  tod 

*)  Ahnlich  hat  Herodot  die  Gattin  nach  dem  Muster  des  Homerischen 
"Exxopo^  5Av8pop.a)(Y)  bezeichnet:  IV  205  «hepsxqjiYjs  zrjq  Baxxoo;  dagegen  ist  IV  45 
«ici  tvjs  npoxri^og  5Aol*f]<;  die  attributive  Stellung  vorgezogen,  s.  u.  S.  39. 
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K<mj36as(*>,  56  S7ui  ds  Atopoo  too  vEXXy]vo?,  59  D7r6  IIsLaistparoo  toi> 
5l7nrottpareoc,  59  MsyaxXeo?  too  5AX%piot)voc,  gleich  danach,  gewiB  auck 
riclitig,  Aoxoopyoo  too  'ApiazoXaidsd),  67  5Opsacso)  too  5Ayapi[i.vovos, 
73  Koa£aprjc  d 4>pao'prea>  too  ATjidxstn,  94  irci  vAtoos  too  Mavsto,  103 
Koa£ap7]<;  6 4>padprsa)  too  Arjtoyisa)  7caic,  111  Ka^dasto  too  Kopoo,  147 
TXaoxoo  too  471710X0^00,  Kodpoo  too  MsXavd-oo,  II  91,  98,  112  5EXsvy]c 
zrjs  Tovdapew,  134,  145,  150,  182,  III  10,  12,  41,  55,  61,  63,  67,  68, 
74,  88,  139,  IV  10,  43,  45,  76,  147,  V 30,  41,  59,  61,  67,  104,  118,. 

125,  VI  13,  34,  52,  53,  65,  98,  126,  VII  2,  6,  11,  33,  58  TdvyEXXrj<; 

Td<pov  zyj<z  5A^avT0c,  64,  74,  78,  91,  92,  94,  107,  137,  148,  150, 
154,  158,  165,  170,  173,  181,  204,  224,  VIII  35,  44,  85,  92,  131,. 
138,  IX  10,  26,  64,  76,  92,  116. 

Dativ:  I 192  TpiTavcaf yp/fl  Ttp  5ApTa£a£oo,  209  TaTaorcei  ds  tco 
5Apad[iso£,  III  12  dp.a  5Aya!,piv£'.  Tcp  Aapsfoo,  55  aXXtp  5Apy[y]  Ttjj  Xapioo 
too  5Apytsa),  61  Kap.pooiQ  ds  zCp  Kopoo,  61  und  69  Xpipdi  Ttj)  Kopoo, 

153  ZcoTropa)  Ttj>  IVUyapoCoo,  IV  95,  VI  33,  38,  65,  108,  121,  126, 

131,  VII  65,  190,  IX  10,  75,  97. 

Audi  im  Xominativ  und  Akkusativ  erscheiut  in  der  Regel  der 
nackgesetzte  Artikel. 

Nominativ:  I 7 vAyp(nv  pisv  yap  d Nivoo,  7 KavdaoXY]?  ds  d 
Mopaoo,  8 rbyrjs  d AacjVwdXoo,  16  und  18  SadoatTYjs  0 vApdo os,  18  5AXo- 
ctzzvjc,  d SadodTTsto,  26  Kpotaos  d 3AXoaTTsa),  45  vAdp7pTOs  ds  d ropdtto, 
47  Kpoiao?  d 5AXoaTTsco,  73  Kopos  d KapJ36as(o,  73  Koaldpv]!;  d 4>oa- 
dpTsw,  158,  173,  183,  II  49,  156,  161,  III  1,  48,  69,  70,  71,  88,  91, 
128,  139,  142,  IV  13,  43,  78,  81,  83,  91,  97,  147,  150,  162,  V 19, 
30,  32,  39,  47,  60,  75,  92,  95,  113,  121,  VI  34,  35,  36,  43,  50,  61, 
71,  85,  100,  101,  102,  107,  114,  125,  127,  128,  136,  137,  140, 
VII  3,  5,  7,  10,  22,  27r  51,  61,  62,  63,  64,  66,  67,  68,  69,  72, 
74,  75,  77,  78,  79,  80,  82,  83,  97,  98,  106,  118,  134,  137,  141,  165, 
173,  186,  194,  195,  197,  204,  205,  213,  214,  228,  239,  VIII  5,  17, 
21,  26,  59,  65,  71,  79,  82,  89,  92,  95,  110,  126,  130,  131,  132,  140, 
IX  16,  21,  26,  28,  38,  41,  44,  53,  64,  66,  69,  73,  781),  89,  97, 
105,  107; 

Akkusativ:  I 1 Moov  ty]v  Ivdyoo,  3 5AXs|a vdpov  tov  flptap.00,  14 
Mlotjv  tov  ropdico,  20  Ilspiavdpov  tov  Ko^sXoo,  73  5AaToaysa  yap  tov 
Koatapsa),  73  Tuapd  5AXoxTusa  tov  SadodTTsa),  207  Kopov  ys  tov  Ka(i[36asa), 
III  1,  14,  39,  44,  63,  64,  65,  66,  67,  68,  122,  125,  140,  IV  103 


9 IX  78  ist  gegen  Stein  mit  R Adarcoov  b Iloitsto  zu  schreiben.  Was  Stein 
in  seinem  Kommentar  zu  dieser  Stelle  bemerkt,  das  ganze  Haus,  die  'Faloyjoa:, 
zu  dem  Aau-wv  ohne  Zweifel  gehorte,  sei  eines  der  reichsten  und  edelsten  der 
Insel  gewesen,  konnte  eher  die  Setzung  des  Artikels  begriinden. 
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Yevstav  ty]v * 2 * *  5Aya[jLS(jLVovo<;,  152,  165,  V 55,  59,  60,  63,  64,  91,  VI  25, 
39,  41,  52,  65,  66,  73,  103,  117,  133,  VII  1,  61,  67,  71,  101,  105, 
137,  145,  151,  163,  165,  189,  197,  209,  VIII  11,  136,  IX  10,  85. 

Nahere  Betrachtung  erbeischen  die  wenigen  Stellen,  wo  im  Nomi- 
nati v und  Akkusativ  der  nachgesetzte  Artikel  fehlt. 

Folgende  Beispiele  des  Nominativs  kommen  darin  iiberein,  daO 
auller  dem  Vatersnamen  aucli  das  Ethnikon  und  zwar  gleichfalls  ohne 
Artikel  hinzutritt:  III  60  M^apsos  EorcaXivos  Naoarpocpoo,  (V  121 
Hpa>tX£i§Y]s  ’Ij3avd)XX[.os  avl]p  MoXaaso^),  VI  127  5A[j/pip.v7]aToc  5E niGipoyoo 
5E7Ti§d{jLvio?  . . . ’ApiavT:os  Aoxoopyoo  ’Ap %as  . . . 5ACy]v  s%  Ilaloo  tcoXios 
Aacpavirjs  Eixpopicovos  . . . 3HXslo<;  50vopiaoros  ^ycuoo1),  VII  98  SiSawos 
Tgtpd[JLV7](3Toc  5Avoaoo  Y.cd  Topios  Marr)]v  Stpd){xoo  %ai  'Apddio<;  MsppaXo? 
5Ay(3aXoo  xal  KiXt£  Sosvvsaic  ^popASovios  xai  Amuos  Koj^pvis  Koaabca 
(sic)2),  (VIII  11  avY ]p  ^Ad-Tjvalos  Aoxop//]§Y]s  Ala^paioo,  42  EopDptdSyjs 
EopoxXsiSsw  dvYjp  hirapTidzrje;  so  gegen  Stein  mit  C s).  Thukydides 
pflegte  in  diesem  Falle  zwar  vor  dem  Ethnikon  den  Artikel  wegzulassen, 
yor  dem  Vatersnamen  aber  den  nacbgesetzten  Artikel  einzuscbalten, 
s.  o.  S.  5;  Herodot  nur  einmal  so:  VI  127  Eiuv§opi§Y]s  6 5lTC7uoxpdtsos 
Xopapby]? 1),  dagegen  VII  137  ’Apiazea<;  6 5A§£ip.dvi:oo  Kopivthos  avvjp. 

Obne  nacbgesetzten  Artikel  und  obne  Beifugung  des  Etbnikon 
erscheint  der  Genetiy  des  Vatersnamens  neben  dem  Nominativ  des 
Personennamens  an  folgenden  Stellen:  III  60  Pontos  dHXsoo,  V 66 
’Iaay6pY]s  Ttaavdpoo,  VI  88  Ntxo'§po(xos  KvofO-ot),  127  AItwXqs  §s  rjX\l£ 
Tttoppioo,  aXXos  5I^07tXs:dYiS  Tiaav§poo,  VII  222  Avjp.o^tXos  Aia~ 
§pdp.so),  IX  90  5A'9irjvaYOp7]s  ^Ap^soipadSeto.  Nur  ein  gemeinsames 


‘)  VI  127  werden  die  13  Freier  der  Tochter  des  Kleisthenes,  Agariste,  auf- 
gezahlt;  zweimal  wird  nrai?  zum  Genetiy  des  Vatersnamens  hinzngesetzt  (Stpix-qs 
Adjj.aao<;  5Ap.6pio<;  xoo  aocpou  Xsyopivoo  Tcac?,  «Fscotovo?  xoo  5Apye£(ov  xopavvoo  irae?  Asto- 
viermal  steht  der  blofie  Genetiy  ohne  Artikel  (s.  o.)  und  zweimal  der 
nachgesetzte  Artikel  (SpitvSop^Y]*;  o 5lTC7ioxpdxso<;  SopapixY]?,  Ms-fanX^?  xe  6 5 AXiaii  (ovo? 
ohne  Ethnikon). 

2)  Auf  5 Personennamen,  hei  denen  der  Vatersname  im  Genetiy  ohne 

Artikel  steht,  folgen  5 weitere,  denen  der  Vatersname  mit  nachgesetztem  Artikel 
beigefiigt  ist.  Bei  den  5 ersten  konnte  der  Artikel  umso  leichter  wegbleiben, 

weil  Jedem  einzelnen  das  Ethnikon  beigefiigt  ist  (s.  o.) ; bei  den  5 weiteren  ist 
■dies  nicht  der  Fall  (Korcpioi  rdpyo?  xe  6 Xepciog  vcai  Tcpuoval  6 Tcp.ayopeoo,  nal  Kapuiv 

5I<3xtaio<;  xs  6 Tujjlvsco  xai  niypY]?  o 'YaasX8u>[i.oo  xal  AajJ.aGdloiJ.os  o KavSaoXsto).  Die 
artikellosen  .Namen  gehoren  Phoniziern  und  einem  Lykier  an,  die  andern  hin- 
gegen  kyprischen  Griechen  und  Karern;  somit  hat  Herodot  hier  im  sprachlic-hen 
Ausdruck  die  Karer  auf  gleiche  Stufe  mit  den  Griechen  gestellt,  den  Lykier  nicht ; 
jene  waren  eben  damals  schon  hellenisiert,  diese  nach  Ausweis  der  Inschriften  (s. 
Tituli  Asiae  minoris  I S.  7f.)  noch  lange  nicht.  — Die  N amensform  Ko^lpvi? 
Koaotxa  haben  Imbert  und  Six  hergestellt ; ygl.  Jahreshefte  des  osterr.  arch.  Insti- 
tutes  I 41  und  Memoires  de  la  societe  de  linguistique  XI  228 3. 
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Merkmal  yermochte  ich  zu  entdecken,  das  anf  alie  diese  7 Namen  zu- 
trifft:  ilire  Trager  haben  bei  Herodot.  wenigstens  keine  Doppelganger, 
imd  desbalb  war  der  Artikel,  der  aus  der  Zabl  der  Namensvettern  den 
einen  herausgehoben  nnd  yon  andern  unterschieden  hatte  (s.  o.  S.  9)r 
mindestens  entbebrlicb. 

Wenn  Herodot  IX  90  fortfahrt  ^Y^jaiarparoi;  WptoraYdpea)  (V  94 
3HYY]aicupaTO^  6 Ilstoiarpdroo),  kann  liierauf  das  nnmittelbar  yoraus- 
gehende  hAfbjvaYOpYJc  3Ap^erjrpaui§ea>  (s.  o.)  EinfluB  genommen  haben; 
die  ganze  Stelle  lautet:  Ad[X7ucov  re  6 GpaaoxXeos  (wo  icb  mit  R den 
Artikel  festhalte,  weil  Herodot  ancli  andere  Manner  des  Namens- 
Adpjrcov  kennt  [IX  78,  21]  nnd  aucb  sonst  kein  Grund  fur  die  Ab- 
weicbnng  yon  der  Regel  ersichtlicb  ist)  %ai  5Ad-Y]vaYopY)<;  3Ap^sorpari3e(o 
%ai  5HY7jaiarparoc  5Ap:ar7.YOpeco.  Olme  jeden  erdenklichen  Grund  feblt 
der  nacligesetzte  Artikel  IX  33  Ttoapi evo?  3Avuo/oo  (III  147  nnd  VI 
52  Ttaajievoc  o GspaavSpoo). 

Akkusatiy.  Vatersname  ganz  obne  Artikel  auch  hier  wieder  in 
Fallen,  wo  der  Xamenstrager  keinen  Doppelganger  bei  Herodot  hat: 
III  123  Maidv§piov  MatavSpioo,  V 37  Kcotjv  3Ep£dv§poo,  VIII  2 Eopo(jtd§Y]v 
EopoxXeidea).  Hinzufngung  des  Ethnikon  mag  die  Weglassung  des  nach- 
gesetzten  Artikels  erklaren  V 37  3OXiarov  'IpavwXXio^  MoXaaea  xai 
3Iauatov  T6[xveto  Teppispea  . . . xai  3ApiaraY opYjV  3Hpay,Xei§e(o  Kojxodov. 

Bei  mUhxgliedrigen  Genealogien,  wie  sie  bei  Herodot  sich 
oft  finden,  steht  bis  znm  SchluB  der  Reihe  der  nachgesetzte  Artikel, 
z.  B.  1 45  vA§p7jaroc  o TopSta)  roo  Mioeoo,  73  Koa {dpi]?  d «Ppadpusw 
r oo  AYjidxea),  II  98  3Ap^avdpoo  roo  «Pdloo  roo  W^aioo1);  I 7 vAypcdv  p,sv 
Y« p d Nivoo  roo  BnjXoo  roo  3AX^aioo,  V 59  zara  Aatov  rov  Aapdazoo 
roo  noXodwpoo  roo  KdSpLOo.  Die  langsten  Genealogien  weisen  die  beiden 
spartanischen  Konigslinien  auf,  die  der  Agiaden  VII  204  nnd  der 
Enrjpontiden  VIII  131. 

Wie  bei  Thukydides  (s.  S.  7)  ist  es  auch  bei  Herodot  eine  ganz. 
yereinzelte  Ausnahme,  daB  yor  dem  Personennamen  selbst  der  Artikel 
steht,  wenn  der  Vatersname  folgt.  Nicht  eigentlich  hierher  zn  rechnen 
sind  Stellen  wie  V 61  S7rl  rooroo  dr\  roo  AaoSapiavros  roo  3Ersox,Xeoc 
und  VI  47  S7ui  roo  Gdaoo  rooroo  roo  ^oivixos,  wo  der  Artikel  dnrch 
das  Pronomen  ooro^  bedingt  ist;  s.  u.  § 3.  Kein  Grund  aber  fiir 
Doppelsetznng  des  Artikels  ist  einzusehen  III  148  rtj)  KXeopivei  rtp 
3Av74avdpide(i) ; jedoch  das  erste  up  mnB  man  schon  deshalb  streichen, 
weil  der  Name  des  Kleomenes  hier  iiberhaupt  zum  ersten  Male  yor- 
kommt,  vgl.  nnten  § 9.  Ein  offenknndiges  Versehen  des  Abschreibers 


*)  Lange  faGte  tou  <E>iKgo  ais  Ethnikon  auf;  anders  Stein  in  seinem  Kom- 
mentar  zu  dieser  Stelle,  dem  ich  hierin  yollig  heistimme. 
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liegt  auch  I 207  vor,  wo  Pz  bieten  tov  Kopo'v  73  tov  Ka[x[3da£a);  das 
vor  Kopov  stehende  tov  ist  unzweifelhaft  aus  der  letzten  Silbe  des  un- 
mittelbar  yorhergehenden  avao/er ov  entstanden. 

Eine  Sonderstellung  nehmen  11  Falle  ein,  in  denen  Herodot  dem 
Personennamen  seinen  Artikel  vorangestellt  nnd  dazwischen  den 
artikellosen  Vatersnamen  eingeschoben  bat;  Thukydides  bat 
sich  diese  Freibeit  niemals  gestattet.  In  allen  jenen  Fallen  liegt  auf 
dem  eingescbobenen  Genetiy  der  besondere  Nachdruck  des  Gegensatzes, 
und  nicbt  weniger  ais  secbsmal  ist  auf  diese  Weise  der  ecbte  Smerdis 
yon  dem  Magier  nnterscbieden : III  68,  69,  74  6 Kopoo  Spipdts;  68, 
75  rdv  Kopoo  Spipdiv;  74  sogar  too  Kopoo  Xpipdios  (daneben  aber 
auch  regelmaGig  Epipdts  d Kopoo  III  71;  Xpipdios  100  Kopoo  III  61, 
63,  67,  68,  74;  EpipSc,  itp  Kopoo  III  61,  69;  Spipdiv  tov  Kopoo  III 
63  bis,  67,  68);  Y 65  etu'l  too  Nearopos  DsiGiaiparoo  (im  Yoraus- 
gebenden  ist  die  Rede  yon  einem  Ihtoiarparos  d TtcttoxpAtsoc) ; VI  40 
Ootos  ds  d Kipanvos  MtXuadr^  (YI  34 — 38  wird  ein  MiXTiadYjs  d Ko^sXoo 
genannt);  YI  130  T<p  ds  5AXxpio)vos  MeyolxXsl  (YI  131  ist  ein  Ms^a^Xv }s 
d 9lTrrroxp&T£GS  erwahnt);  YI  131  arco  vffi  KX£iafi£V£Os  5AYapiar7]s,  weil 
unmittelbar  yorher  yon  einer  andern  Agariste,  einer  Tocbter  des  Hippo- 
krates,  die  Rede  ist1);  III  15  uT)  ^Agopratoo  Haoaipi,  es  ist  zwar  weder 
yorber  nocb  nacbher  ein  anderer  Pansiris  erwahnt,  aber  dieser  Dativ 
stebt  im  Gegensatz  zu  dem  voransgegangenen  Tvapfo  Troadi  Gavvdpcj, 
wesbalb  gewifi  auch  nacb  5A{xopraioo  jenes  Traidi  binznzudenken  ist, 
zn  dem  der  Artikel  uT)  gebort.  Ygl.  ancb  IY  45  STri  tt]s  npo[i7]fisos 
(erg.  Yovoaxos)  5 Aoi tjs  in  scharfem  Gegensatz  zu  stiI  5Aoioo  too  Kotooc 
TOO  MdVeCO. 

Wahrend  Thukydides  es  keineswegs  vermieden  bat,  zum  Genetiv 
des  Yatersnamens  das  Appellativum  dos  hinzuzusetzen  (s.  o.  S.  9 f.), 
findet  sich  dieses  bei  Herodot  niemals  ais  Apposition  des  Personen- 
namens,  wesbalb  auch  die  Konjektur  Steins  YII  154  Alv7]a:d7jgoo  too 
HaTaixoo  otsos  unstattbaft  ist.  Herodot  gebraucht  statt  olo'c  eher  Ttais, 
z.  B.  III  153  tootcj)  T(p  M^apoCoo  Trcadi  Za)7cop({),  vgl.  §4;  beide Konstruk- 
tionen  nebeneinander,  namlich  Kacbsetzung  des  Artikels  und  Zufiigung 
des  Appellativums : I 103  Koa£dp7js  d 4>pao'pT£a>  too  At^oxeo)  Troas,  YII 
78  5Apid{aapdos  d Aap£ioo  t£  ttols  xai  Ildp[roos  tt)s  2[iipdios  too  Kopoo, 
ahnlich  I 35  Fopdioo  p.sv  too  MidEcd  eIju  ttols. 

0 Die  Tochter  hat  Herodot  nur  an  6 Stellen  durch  nachgesetzten  Artikel 
gekennzeichnet  ohne  das  Appellativum  &0YaxYjp  (I  1 5Ioov  x-ry  Mvdyoo,  VI  53  6.k'o 
§£  Aa.v6.rfi  xffi  5Ay.piaioo,  YII  2 und  64  5Ax6aar,s  xy]?  Kopoo,  78  Dapp-oo?  irfi  Ejj,?p8io<; 
xoo  Kopoo,  189  ^peilloiocv  tyjv  5EpsytKo<;) ; viel  ofters  hat  er  ^oyatYip  hinzugesetzt, 
z.  B.  VI  65  llepyaXov  xyy  XiXtcvo?  xoo  A^piappivoo  '9’OYaxspo:,  VII  2 5AxoaaY]S  • • • 
x-Jfe  Kopoo  tloYaxpd?  ; vgl.  oben  S.  8 1 und  unten  S.  44  und  46. 
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§ 2. 

Personennamen  init  Ethnikon. 

Ausgeschlossen  von  dieser  Untersuchung  habe  ich  wie  bei  Thuky- 
dides  die  Stellen,  in  denen  das  Ethnikon  nicbt  unmittelbar  ais  Appo- 
sition  zum  Personennamen  binzutritt,  z.  B.  I 29  £dXcov  avYjp  3A\b]vat oc 
oder  I 86  6 SoXtov  sa>v  'AfiYjvaLo?. 

Gebt  das  Ethnikon  dem  Personennamen  vorans1),  so  steht 
hei  jenem  fast  dnrchwegs  der  Artikel:  I 41  tov  vA§pY]aTOv, 

II  33  6 (JL8V  §•?]  too  3Ap.p.amot)  Thsocpyoo  Xo'yo?,  II  107  Tobrov  Syj  tqv 
Alyotcuov  SsaaxrcpLV,  152  iov  Ald-b^a  Xapaxwv,  III  129  too  Kpo  ramosa) 
AY][rox7jSsq<;,  IV  45  arco  ty}?  Topi?]?  <p7jaop.sv  EopwTTY]?,  162  6 Mavuvsb? 
Av]p.cova£,  Y 11,  54,  69,  97,  105,  108,  VI  11,  13,  VIII  61,  121,  135, 
IX  5,  16,  58.  Nur  wo  auch  der  Yatersname  hinzntritt  (s.  S.  37), 
nnd  auGerdem  an  drei  Stellen  mit  Nominativ  findet  sich  ein  voran- 
stehendes  Ethnikon  ohne  Artikel:  I 168  KXaCopivLo?  TLp/qaLO?,  Y 92 
KopLvlHo?  dk  YII  226  ZicapTwjryjc  Aly]vs>l7]?;  mindestens  un- 

sicher  III  15  [Al[3ooc;]  Tvapw.  Das  Ethnikon  IkaprLdrY]?  findet  sich  neben 
einem  Personennamen  hei  Herodot  nnr  an  der  einen  Stelle  YII  226, 
die  nicht  ansreicht  znr  Bestatigung  des  fur  Thuky dides  (s.  S.  4)  er- 
mittelten  Gesetzes,  daB  der  Artikel  mit  diesem  Ethnikon  unvertraglicli 
sei.  Immerhin  hat  heim  Ethnikon  AaxeSatjJLdvto?  auch  Herodot  wie 
Thukydides  durchaus  den  Artikel  gesetzt  (vgl.  S.  4f.). 

Tritt  das  Ethnikon  hinter  den  Personennamen,  so  hat 
es  Herodot  wie  Thukydides  im  allgemeinen  vorgezogen,  dem  Ethni- 
kon den  Artikel  zn  geben,  wahrend  der  Personenname  ohne 
Artikel  bleibt,  vgl.  S.  3ff. 

Nominativi  I 12  3Ap >jl\oyoz  6 Hapio?,  25  3AXoatr/]£  de  6 Ao5o?, 
39  XlXoov  5s  6 Aay.s5aLp.ovLo?,  62  Ap/piXoro?  6 3Ayapvav,  74  SaXrjs  6 
MlXt^olo?,  74  Sosvvsoic  ze  b KlXl£  yai  Aap6v7]TO?  o BapoXamo?,  75  GaXfj? 
6 MlXt^cjloc,  84  6 (s.  unten  § 3)  wv  5rj  TpoLd§7]?  ooroc  o MapSo?,  157 
MaCapTj?  5s  6 M^So?,'  159  Ila y/coY]?  o AdSqc,  207  Kpoiao?  o AoSd?,  II 
158  AapsLo?  o IlspGY]?,  177  EdXwv  5s  o 3A9-Y]vaLO?,  III  36  KpoLGo?  o 
AoSd?,  Y 36,  38,  94,  113,  124,  VI  17,  29,  YII  11,  38,  YIII  93, 
110 2),  142,  IX  1,  4,  35,  45. 

Im  Nominativ  findet  sich  hei  Herodot  wie  bei  Thukydides  (s.  S.  4f.) 
Weglassung  des  Artikels  vor  dem  Ethnikon  noch  am  haufigsten:  IY 
87  ap^LTSTticov  e^evezo  MavSpoxXyj?  Xap.LO?,  138  Aa<pvL?  ts  3A(3o§7]VQ<;  %ai 

9 Bei  Thukydides  nur  zwei  solche  Stellen:  II  67  1 Tsysax v]?  Ti|i.aydpa?  v.a.1 
5ApY?ioi;  t&a  IloXXi?  und  III  100  2 STCapnaTY]?  8’  Y]p)(sv  E&poXo/o?. 

■)  0ejAi3To%XY]<;  o wo  Kallenberg  mit  Unrecht  das  Ethnikon  tilgte. 


41 


Htarc oxXoc  AajjwjiaxYjvb?  xal  5Hpo'pavi :o?  IlapiYjvbs  xal  MrjtpdScopo?  Ilpo- 
xowijoioc  xal  5ApiaxaYo'pY]s  Ko£'.X7]vbs  xal  5Apiaxa)v  BoCavuos  . . . Xxpaxxn; 
xs  Xio?  xal  AldxTj?  £a>uo<;  xal  AaoSapia?  dbtoxaieix;  xal  5Iauaio<;  MiXujaioG 
. . . 5ApiaiaYopYj?  Ko|iaios  (amtliche  Liste),  VI  109  vjv  Se  xoxs  ttoXs- 
[iap /o?  KaXXljAa/oq  5A?p&Svaios,  127,  VII  183,  214,  VIII  8,  11,  84, 
93,  125. 

Im  Genetiv,  Dativ  und  Akkusativ  dagegen  wird  beim 
nachgestellten  Ethnikon  der  Artikel  fast  ansnalimslos  gesetzt. 

Genetiv:  I 2 5Ioo?  xfjc  5 A pysir^,  25  TXaoxoo  zob  Xlou,  51  Geo- 
•Swpoo  xoo  lapioo,  170  Blavxo?  zob  Ilpnqveos,  II  49,  135,  III  120,  122, 
128,  IV  15,  137,  V 11,  23,  47,  97,  102,  VI  9,  41,  46,  92,  VII  8T, 
62,  IX  8,  76-  Ohne  Artikel  nur  an  zwei  Stellen:  I 1 5HpoSo'xoo  ’AXi- 
xapvTjaoeo?  (vgl.  oben  S.  43)  und  VI  103  Eoa^opsa)  Adxwvo?  (offizielle 
Bezeichnung  eines  olympischen  Siegers). 

Dativ:  II  110  Eeawoxpt.  xtp  AlyoTrutp,  V 45  KaXXIfl  pAv  xtp 
^HXstcp,  VI  26  laxiaup  Ss  xijj  McXYjalcp,  37  Kpolatp  xtp  AoStp,  VII  8 (3 
ocp,a  °Apir5zay6p-Q  xcp  MiXiQaup,  214  Irci  5EtcixXxy]  xtp  TpY^ivhp,  VIII  65 
ap/x  A7]piap7]X(p  xcp  AaxsSai^ovhp,  IX  33  Hepcovbp^tp  xcp  ’AvSpup,  90  apzx 
Aeozoyjd^  Tt]>  AaxeSaipwvlcp.  Obne  Artikel  eine  einzige  Stelle:  VIII 
127  xyjv  Se  floXiv  rcapaS^Soi  KpixoPooXcp  Topeovalcp  iTctxpoiueoetv. 

Akkusativ:  I 23  5Apiova  xbv  MTjfi-D^valov,  27  oi  p.sv  Blavxa 
Xsyodsi  xbv  Ilpnrjvea,  oi  Se  Ihxxaxbv  xbv  MoxiXTjvaiov,  II  110  Aapetov  xbv 
IlepaTjv,  III  62  5AaxoaYsa  xov  M^Sov,  121  5Avaxpsovxa  xbv  Tt^lov,  128 
5Opotxea  xbv  Depoyjv,  IV  88,  V 54,  65,  70,  72,  97,  106,  VI  133,  VII 
166,  221,  VIII  27,  IX  75.  Ohne  Artikel  zwei  Stellen:  I 30  TeXXov 
^A&Tjvaiov,  wo  Solon  dem  Perserkonig  den  offiziellen  Namen  angibt, 
und  IV  141  exeXeoe  Aapuos  xaXsiv  Hcsxiaiov  MiXyjaiov. 

Wegzulassen  pflegte  Herodot  den  Artikel  vor  dem  Ethnikon,  wenn 
noch  der  Genetiv  des  Vatersnamens  hinzutrat,  s.  S.  37  f. 


§ 3. 

Personennamen  in  Verbindung  mit  obzos,  oSe,  anxo^. 

Bei  Herodot  findet  sich  niclit  selten  bei  der  zweiten,  selten  bei 
sp  ater  er  Erwahnung  einer  Person  statt  des  einfachen  anaphorischen 
Artikels  das  die  Beziehung  zur  ersten  Nennung  scharfer  ausdriickende 
Pronomen  ooxos-  Besondere  Vorliebe  zeigt  Herodot  fur  dieses  Pronomen, 
wenn  er  irgend  eine  Episode  aus  dem  Leben  einer  Person  in  sein  Ge- 
schichtswerk  einflicht,  z.  B.  I 8,  24,  96,  III  4,  68. 

Steht  nun  ooxos  in  Verbindung  mit  einem  Personennamen,  so 
setzt  Herodot  fast  durchaus  den  Artikel  vor  den  Namen : I 6 oo xos 
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6 Kpoiaoc,  8 obxo?  §7]  wv  6 KavdaoXTj^,  xobrcp  xd>  Tb^  14  obxo^  §s 
o 24  xooxov  xov  9 A piova,  34  xooxov  §7]  wv  xov  yAxov,  59  xov 

Ileiaiacpatov  xoorov,  75  Tooxov  §7]  aw  xov  5AaioaYsa,  84  6 wv  §7]  5rpoi- 
a§7]^  ooxo<;,  96  ooxos  6 Ayjioxt^,  107  tisxa  de  xtjv  MavdavTjv  xaoxTjv,  II 
107,  127,  152,  160,  181,  III  1,  4,  68,  69,  139,  153,  IV  5,  35,  43, 
78,  144  bis,  147,  160,  162,  165,  167,  V 26,  27,  41,  61  (s.  o.  S.  38), 
67,  VI  35,  40,  47  (s.  o.  S.  38),  52,  63,  71,  104,  106,  125,  127,  VII 
117,  153,  164,  197,  213,  VIII  8,  21,  27,  103,  134,  135,  139,  IX  93, 
95,  105,  1221). 

An  fiinf  Stellen  ist  zu  einem  Personennamen  ooxos  nicbt  am  An- 
fange,  sondern  am  Abscblnsse  einer  Erzablung  iiber  diese  Person  binzu- 
gesetzt.  An  diesen  fiinf  Stellen  feblt  der  Artikel:  III  55  xpixtp  de 
oltz  9Apyieot)  zobzoo  yeyovdzi,  160  Zcoxbpoo  de  zobzoo  Ytvsxac  MeYapoCo?  • • • 
Msy«P6Coo  zobzQD  yivezai  Ztorcopoc,  IV  150  iwv  @7]pa  xodxoo  aic6yovo& 
V 113  4>LXo>t67rpoo  §s  xooxoo. 

Bei  Thukydides  tritt  nur  an  einer  einzigen  Stelle  oozoq  zu  einem 
Personennamen  binzu : II  29  2 6 ds  TvjpTjs  oozoq  6 zob  EixaXxoo  Tzazqp 
und  bald  darauf  6 T7jp7]q  ooxo^. 

Das  Pronomen  ode  stebt  bei  Herodot  nur  zweimal  neben  einem 
Personennamen,  beide  Male  in  direkter  Rede  mit  Beziebung  auf  eine 
anwesende  Person.  Dies  mag  aucb  der  Grund  fixr  Weglassung  des 
Artikels  an  beiden  Stellen  sein:  V 91  xovde  ze  ^tujtitjv,  VIII  114  Map- 
ddvio<;  ode;  ygl.  BlaB  Demostbenische  Studien,  Rhein.  Museum  XLIV  6. 

Stebt  aoid?  (=  ipse)  in  Verbindung  mit  einem  Personennamen, 
so  setzt  Herodot  im  Genetiy,  Dativ  undAkkusatiy  in  der  Regel 
nicbt  den  Artikel* 2):  I 78  xai  aocov  Kpotaov,  85  ao xov  de  Kpoiaov, 
86,  91,  119,  141,  156,  169,  II  118  ter,  120,  III  14,  15,  52,  135, 
IV  1,  15,  45,  V 45,  111,  126,  VI  28,  69,  103,  129,  VII  4,  26,  27, 
VIII  34,  IX  15,  75,  107  bis.  Nur  V 34  aott])  Tcp  5ApiaxaYo'pY]  ist 
im  Datiy  nacb  cubzoq  der  Artikel  gesetzt,  docb  kann  bier  Dittograpbie 
yorliegen. 

Im  Nominatiy  ist  an  11  Stellen  der  Artikel  gesetzt:  I 102  o 
^>paopx7]<;  aoxo<;,  H 2 clozoq  6 *Pa[i;x7]uyoc,  III  146,  153,  V 20,  67, 
126,  VI  54,  62,  69,  VIII  5;  an  24  Stellen  feblt  er  aucb  im  Norni- 
natiy:  I 128  aoxo<;  xs  9AaxoaY7}s,  177  aoxo?  Kopos,  214,  II  1,  120,  III 
144,  V 32,  72,  100,  122  bis,  VI  41,  69,  105,  136,  VH  28,  55,  211,  VIII 


9 Beispiele  aus  Platon  s.  C.  Schmidt  S.  50 ; dagegen  Kiihner-Gerth  I 628  f.6b : 
,,Der  Artikel  wird  bei  dem  Substantive  weggelassen  . . .,  wenn  das  Substantiv 
ein  Eigenname  ist,  ais:  ooxo?,  oSs,  e-Asivo^,  aoxo;  Sioy.pdxY];.“ 

2)  Beispiele  mit  dem  Artikel  fuhrt  C.  Schmidt  S.  50  aus  Platon  an,  S.  66 
aus  Demosthenes. 
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67,  79,  100,  IX  42,  53,  63.  Einen  Bedeutungsunterschied  zwischen 
den  beiden  Ausdrucksweisen  mit  und  ohne  Artikel  vermochte  ich  nicht 
zn  entdecken. 

6 aoroc  = idem  findet  sich  bei  Herodot  nirgends  in  Verbindung 
mit  einem  Personennamen ; bei  Tbnky dides  V 26  1 6 ahzb$  0ooyvO&§Y]c 
5A'0-7jvato?. 

§ 4. 

Apposition,  namentlich  jfoaiXeoc. 

Tritt  (SaaiXsD?  ais  Apposition  znm  Namen  eines  Perserkonigs,  so 
laBt  Herodot  gleicli  Thukydides  (s.  o.  S.  29)  sowobl  beim  Eigennamen 
wie  bei  der  Apposition  den  Artikel  weg:  III  63  PaaiXsix;  Kap.(36aY]<;, 
119,  122,  128  bis,  129,  137,  138,  139,  IV  43,  87,  88,  204,  V 18, 
24,  25,  73,  98,  105,  124,  VI  2,  3,  20,  30  bis,  40,  43,  70,  119  bis,  VII 
35,  107,  115,  118,  120,  150,  151,  194  bis,  201,  238,  VIII  24,  35. 
An  all  diesen  Stellen  steht  die  Apposition  paocXeo?  voran  (vgl.  oben 
S.  29),  ebenso  III  21  BaoiXeix;  6 Uspaewv  nachgesetzt  ist 

sie  nnr  III  62  Epip§io<;  paaiXsoc,  101,  IV  43,  V 17,  18.  An  zwei 
Stellen  hat  Herodot  znr  Apposition  (3aaiXso <;  den  Artikel  gesetzt:  V 30 
Aapstoo  Ss  too  paotXso^  a§sX<peoc,  VII  224  6 de  5AptavY]s  Aapstoo  piv 
too  (3aaiXso<;  rjv  adeXtpeds  (Apposition  beide  Male  nachgesetzt). 

Wo  Herodot  das  Wort  paaiXso?  allein  znr  Bezeichnung  des  Perser- 
konigs setzte,  mied  er  bei  weitera  nicht  so  strenge  wie  Thukydides  (s.  o. 
S.  28)  den  Artikel,  s.  z.  B.  III  84,  119,  VII  147 ; dennoch  sind  auch 
bei  ihm  die  Stellen  ohne  Artikel  in  erdriickender  IJberzahl,  nnd  im 
nennten  Bnche  ist  bei  diesem  Worte  in  dieser  Bedeutung  auch  nicht 
ein  einzigesmal  der  Artikel  zu  finden. 

Wird  ein  nicht  persischer  Konig  genannt,  so  wird  daneben  znr 
Apposition  paatXeoc  der  Artikel  meistens  gesetzt  (ygl.  o.  S.  29  f.): 

I 53  und  69  Kpotao?  o Aodoov  rs  %ai  aXXwv  ifi-vscov  (3aaiXs6<;,  84 
My]Xy]<;  o Tuporspov  paaiXsoc,  91  5Aaiod7SO£  d-Djdzrjp  zab  My]§wv  [3aaiXsos,. 

II  103,  106,  118,  137,  III  1,  14,  39,  47,  125,  136,  IV  7,  76  bis,  78 
bis,  126,  127,  159,  161,  V 42,  44,  104,  115,  118,  VI  39,  VIII  11, 
87,  dazu  I 211  tov  zfjc,  paatXsiY]<;  Tojii>pio<;  icaida,  213  6 de  zfj<;  paaiXetYjc 
Tophpio?  Tcai?  SjrapyamaY]? ; dagegen  ist  der  Artikel  an  folgenden  Stellen 
weggelassen:  I 56  irci  piv  yap  AsozaXUovos  padiXsoc,  105,  II  13,  28, 
30,  124,  137,  141,  145  bis,  154  bis,  158,  IV  153,  154,  VIII  44. 

Wahrend  Thukydides  den  Artikel  vor  (3aaiXsoc  immer  weglaBt, 
wenn  zum  Konigsnamen  der  Name  des  Vaters  .im  Genetiv  hinzutritt, 
finden  wir  bei  Herodot  V 113  in  diesem  Palle  den  Artikel:  o SoX taw 
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gaaiXsOs  5Apiardxo7rpos  6 <I>iXox6:rpoo.  An  den  drei  andern  Stellen  dieser 
Art  liat  aucli  Herodot  den  Artikel  weggelassen:  I 94  irci  vAroo<:  roo 
Maveco  paaiXdos,  II  150  SapSavaTraXXoo  too.  .Ntvoo  [3aaiX?os,  VII  137 
urco  SiraXxEO)  roo  Tvjpew  Op^xwv  PaaiXeos,  aufierdem  I 103  paoiXsos  6 
Exodsoav  MadoTjs  nporovMxo  Trais. 

Ein  einziges  Mal  ist  trotz  der  Apposition  (3aat,Xs6s  aucli  nodi  znm 
Konigsnamen  der  Artikel  gesetzt:  IV  150  xpeoipivtp  de  rtp  Epivvtp  rip 
J3aaiXei  rdiv  ©7]pat(ov. 

Zu  einer  andern  Apposition  tritt  der  Artikel  je  nach  Umstanden 
kinzn,  beim  Eigennamen  aber  feblt  er !),  ygl.  o.  S.  25  ff.  Besonders 
oft  erscbeinen  die  Verwandtscbaftsnamen  flais,  d-OYarYjp,  aSsXcpso?  nnd 
5rax7]p  ais  Apposition  zu  Personennainen. 

tu  ais*.  I 74  5AcxoaY£i  r(p  Kua£dp£co  TuatSt,  103  Koa£ap7]s  6 4>pa- 
opzeio  roo  Ayjioxso)  Tcaic,  103  Mado7]s  Dporodba)  7uats,  107  5A<3rodYYJS  o 
Koa^dpseo  :cais,  208  rtji  itooroo  rtatSi  Kap.fftaig,  210  rov  7raida  Aapsiov, 
213  6 §£  ryjs  paatXEiY]?  TopApios  suatc  S^:apYa7utG7]^,  II  111,  129,  134, 
135,  159,  III  10,  15,  153,  IV  147,  159,  160,  161  b Tiais  Barros, 
162,  V 68,  92  C,  104,  VI  26.  35,  71  bis,  86,  94,  127,  130  TratSa  njv 
s{jly]v  ^AfapkstYjv  ( tzoZc,  =5  d-oYarvjp),  136,  VII  4,  40,  78,  82,  88,  97,  155, 
197,  224,  233,  IX  84,  108; 

ttoY ar7]p:  I 2 r7]V  ftoyazepa  Eopaunrjv,  • . • rljv  {hjyazepa  MrjdsLrjv, 
74  ri]v  d-OYar£pa  5Apo7]viv,  111  Mav§av7]s  . . • zfj<;  5AarodYsos  tloYarpQS, 

II  1,  III  2,  88,  133  5Arda<nfl  r^j  Kopoo  jjlsv  ftoyazpi.  V 80,  VI  39,  43, 
65,  71,  VII  2,  61,  69,  150,  178,  224,  VIII  53,  136; 

adsX <p£dc  (adeXtperj) : I 173  bito  roo  dd£X<p£Oo  Aiyeos,  II  127,  135, 

III  30,  39,  62,  63,  65,  88  Ka^pooig  r£  Tcp  d§sX<ps(j),  140,  IV  80  bis,  143 
£ a§£X<psos  5Aprapavoc,  160,  V 25,  27,  41,  67,  99,  VI  23,  39,  103, 
127,  VII  7,  10  a,  67,  155,  205,  227,  VIII  71,  136,  IX  33,  34, 
58,  108; 

7T  a r 7]  p : I 93  AXoarrsa)  roo  Kpoiaoo  irarpoc,  II  132  roo  rcarpos 
Moxspivoo,  152,  III  36,  55  6 7ratf]p  3Ap*/'Y]s,  89,  V 25,  VI  39,  103, 
121,  VII  8 a,  27,  IX  10. 

Andere  verwandtschaftliche  Bezeicbnungen : I 16  Koa£apY]  r£  r(p 
ATjLoxea)  a^oYovcp,  65  A£a)(3cbrea)  adeXtpideoo  pAv  icaoroo,  II  161  *Bap.- 
p.7 ]uyov  rbv  ioooroo  TipoTidropa,  III  50  ttjv  loooroo  yovaixa  MeXtaaav, 
50  6 p^rpoTuarcop  IJpoxX^s?  52  £7ci  rov  jcsvd-spov  IlpoxXsa,  IV  164,  165 
7]  §£  wcrjp  3>epsrip/y],  V 67,  92y),  VI  71,  113,  126,  VII  46,  114,  239, 
VIII  130,  IX  78,  109,  122. 


9 A.  Procksch  Phil.  1881  XL  3;  „Ferner  fehlt  der  Artikel  in  der  Regel  bei 
Substantiven,  die  eine  Apposition  zu  sich  nehmen.“ 
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Tritt  das  Wort  dvvjp  ais  Apposition  zu  einem  Personennamen,  so 
fehlt  der  Artikel  immer  auch  bei  ihr:  I 29  SoXwv  dvijp  3 A d-Yjvaios,  65 
AoxoopYoo  xwv  LTrapuYjrscav  Soxt [.loo  avSp 6?,  80  3Ap7r 7.700  d7uoil£pivoo 
avdpoc  Mvjdoo,  153  Ila^ro^  avSpl  Aodtj),  153  Ta(3dXtp  avSpi  Ilepa^,  156 
MaCapsa  avdpa  Mvjdov,  170  Biavta  avdpa  IIpiYjvea,  170  ®dX£(*)  avSp oc 
MiXYpioo,  II  119,  135,  181,  III  2,  120,  138  RXXos  dvYjp  Tapavtivos, 
IY  35,  44,  143,  154,  167,  Y 12,  21,  32,  43,  63,  66,  71,  108,  121, 
126,  YI  4,  28,  105,  YII  6,  33,  40,  62,  120,  154,  182,  235,  VIII  11, 
42,  47,  57,  90,  96,  105,  136,  IX  4,  9,  16,  17,  37,  38,  64,  72,  84, 
115;  Beispiele  mit  binzugefugtem  Vatersnamen:  YII  91  sizi  ds  KCXlxoc 
too  5AY^vopo?  avSpoc  d>oivixo?,  YII  137  NopL^oSwpoo  too  Iloilea)  dvdpbc 
5Ap57jpLX£ca,  137  ^Apnz&as  d Ads^dvioo  Kophdho<;  avvjp,  213,  IX  107. 

Andre  Appositionen : I 20  0paao[3o6Xt})  u]>  zois  MiXvjroo  xopav- 
veoovu,  124  3Aarod7ea  iov  aewouoo  cpovea,  II  128  rcoipivoc;  ^Xiuos,  134 
Aiao)7roo  tod  ‘koyon otoo,  134,  135  £a7t<poo?  r/jc  (Jioaaorcoioo,  143  3ExaiaC(p- 
Tt])  Xoyo7touj),  III  14,  39,  61,  65  SpipSis  ^dp  §y]  -yjv  6 p.d.70:;  idv  p.01  o 
daipcov  7rpo£cpaiv£V  (s.  dazu  Procksch  Phil.  1881  XL  20),  69  bis,  88 

Oif&psoc  too  ircrcoxtfp.OD,  126,  137,  141,  145,  147,  149,  IY  76,  95,  166 

3ApodvoY]<;  §£  ap^wv  At/p^roo,  201,  203,  Y 23,  36,  44  bis,  46,  55,  67, 

92  C,  94,  95,  98,  110,  112,  121,  123  bis,  YI  1 bis,  22,  23  bis,  24, 

30,  39,  41,  42,  60,  66,  69,  83,  92,  103,  111,  114,  126,  127  bis,  YII 
10t,62,  134,  161,  197,  219,  228,  233,  VIII  94,  104,  110,  113,  128, 
132,  IX  17,  102,  103,  107,  114,  136,  IX  116,  120. 

Nur  zwei  Stellen  finden  sicb  im  ganzen  Werke  Herodots,  an  denen 
trotz  Apposition  der  Artikel  beim  Personennamen  steht : Y 49 

’Aniwzlmi  S5  wv  6 ' Api<jza^6pr\$  d MOojroo  rdpavvoc,  wo  vielleicht  die 
Worte  d MiXvjtoo  idpavvo?  ans  einer  Randglosse  in  den  Text  gekommen 
sind,  und  III  69  Y]  wv  §y]  4>ai8tpL7]  abiYj  Y]  roo  3Ordv£to  d-oydzrjp,  s. 
oben  § 3-  Stellen  wie  I 86  d XoXcov  iwv  "Ad-Yjvaio^  konnen  niclit 
gegen  die  diirch.  soviele  Belegstellen  erbartete  Regel  ins  Feld  gefuhrt 
werden;  denn  3 A^r^aZoc,  hort  damit,  daii  km  binzutritt,  auf,  eigentliche 
Apposition  zn  sein. 

Durchwegs  feblt  der  Artikel  beim  Eigennamen,  wenn  dieser  ais 
Apposition  zn  ovo\m  liinzntritt:  I 34  ovo[ia  ds  oi  Yjv  vAto< 40,  60, 
62,  84,  94,  96,  107,  110,  144,  152,  163,  184,  185,  188,  205,  211, 
II  55,  100,  102,  112,  114,  135,  137,  141,  162,  181,  III  1,  4,  50, 

68,  85,  88,  120,  130,  143,  145,  IY  5,  78,  81,  151,  154,  155,  159, 

160,  161,  164,  V 16,  21,  33,  48,  51,  92  p,  £,  YI  52,  63,  103,  126, 

134,  VII  40,  61,  99,  140,  143,  165,  166,  180,  227,  232,  VIII  37, 

75,  133,  IX  108. 
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§ 5- 

Personenuamen  ais  Attribute. 

An  11  Stellen  bat  Herodot  zwiscben  dem  Artikel  nnd  dem  znge- 
borigen  Personennamen  den  Nam  en  des  Yaters  ohne  Artikel  einge- 
schoben,  s.  o.  S.  39.  Uberbanpt  fehlt  bei  Herodot  der  Artikel  vor 
dem  Genetiv  des  Personennamens  fast  durchwegs,  wenn  dieser 
ais  Attribut  zwiscben  Artikel  nnd  Substantiv  stebt.  Besonders 
lianfig  bangen  solcbe  attribntive  Genetive  von  den  Verwandtschaftsnamen 
na Ic,  (olo?)  und  ‘doydzrjp  ab : I 43  xod  KpoiaoD  naiSoc,  (wo  xod  zn  TuaiSoc 
gebort),  74  ’AauodY£i  zCp  Koa£dpsa>  Tratdi,  103  Koa£dp7]s  o «bpadpxsw  xod 
A7]lox£0)  nai<z,  107  5Arm)dY7]s  6 Koa£ape(o  naiQ,  111  MavdavY]?  . . . zf\c, 
'Aozod^eoc,  boYarpoc,  112  zyjQ  ’Aarod 750?  d-DYaxpoc,  114  xod  AaxodYSO? 
3ra:dos,  119  6 5Ap7rdyoo  nal c, ' 171  ai  Aavaoo  ftuyazepec,  173  xdiv  EbpriinrjG 
jraidwv,  209  xa>v  Taxdarceos  Tiaidoov,  II  1 Kaaaavddvrjc  xy]s  «bapvdcnrea) 
^oyaipo?,  135  Xapa£oo  zob  Xxa(iavdpa)VD[JtoD  naiSd^  182  xas  AavaoO 
<9-DYa.xspa<;,  III  2 xyjs  5A^pi(o  -Q-DYarpo?,  2 KaaaavddvT]^  xy]£  «bapvdarcea) 
<ik>YaipQCi  10  ^ap.p.TjVixo^  o 5Afidstos  7iaic,  15  xtp  (?)  [Ai(3do<;]  ’Ivdp<o  7raL§i 
0avv6pop  67  xbv  Kopoo  dIqv,  133  5A xdoa^]  x^j  Kopoo  jjlsv  ftoyazpi,  137 
TYjv  MiXa>vo&  doyazepa,  IV  80  ex  ztjq  T^pEto  ^oyaipb^,  84  rcavxa^ 
xod<;  OlopaCoo  nalSa <;,  147  xofs  ’ 5Apiaxo§7]p,oo  rcaiaiv  Eopoad-evst  xai  Ilpo- 
xXei,  V 66  xwv  Vlcovo?  7rai§(ov,  68  stt!  xod  5Adp7jaxoD  7ratdos  AlyiaXso^ 
(zob  gebort  natiirlicb  zn  7ratSb?),  VI  35  <btXaioD  xod  Alavxo?  rcaiSbc» 
52  xooc  5ApLaxo§Tj;j.oo  na ida<;,  52  xwv  bApLaroS^oo  7rat§cov,  65  HepxaXov  xljv 
XtXcovo?  xod  A7]{JLap[JL£voo  doyazepa,  94  5Apxarpp£Vsa  xov  5Apxa'ppevsoe  TuaiSa, 
103  OTuo  Tci>v  IlsiaiaxpdxoD  Ttaidwv,  VII  2 zrjc;  Kbpoo  tio^a xpo^,  3 xwv  AapsioD 
Traidoav,  39  xu>v  IIdiKqd  xaidarv,  69  5ApxDaxd)V7]<;  zffi  Kopoo  tioyazpbs,  78 
’ApLdp.apSoc  0 Aapeioo  x£  rcais,  82  MaaiaxYjc  6 AapsioD  x£  xai  5AxdaarjC 
srais,  97  9ApiaptYV7]c  0 Aap£too  X£  Tuai?  xai  xrj<;  ra)(3p6oo  tioyazpbt;,  150 
S7ci  xfjc  Krjfpsos  ftoyazpbs  5AvSpop.sSr^,  155  xoi<;  ^Entoxpdxsos  rcawiv  EoxXsiSiq 
x£  xai  KXedvdpcp,  155  xob?  3Innoxpdzeo^  iraiSac,  178  xfjs  KvjrftaoD  HDYa- 
xpa<;  0oly]^,  197  oi  Koxiaawpoo  xod  «frpiJoD  naiSbs  drcoYOvoi,  ^24  sx  zrj<; 
5Apxav£0)  '8-OYaxpbc  4>paxaYo6v7]c,  VIII  53  zrjs  Kexpo7ro?  -doYarpo? 
^AyXabpoo,  75  xwv  0s[uaxoxXeo^  7raiScov,  IX  84  napot  5Apc ovx£(«)  xoo 
Mapdovioo  xaiSoc*  Nnr  an  drei  Stellen  dieser  Art  stebt  der  anaphorisebe 
Artikel:  I 37  6 zob  Kpotaoo  na i$,  III  69  rj  zob  ’Oxdv£o)  d-OYdr^p,  88 
xtjv  xoo  ’Ocdv£(o  doyazspa. 

Andere  Beispiele:  I 4 xy]v  Dpid^oD  Sovajuv,  6 npb  Se  z'r\c,  Kpo[aoa 
ap^rjc,  13  zb  KavSaoXeto  nad-os,  16  Koa^dpij)  ze  xtp  A^loxeco  anoyovy, 
35  £<;  za  Kpotaoo  oixLa,  (49  xaxd  cs  x^v  5ApLrpidps(o  xod  [xavxYjioD  d^o- 
xpiaiv),  54  xyjv  IA Dp od  paatXTjLTjv,  67  z~rjv  5Ava^avSpi§£w  x£  xai  ’Apioc(t)vo<; 
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paotXYjLYjv,  80  7tpo?  xyjv  Kpoiaoo  ltutcgv,  87  xyjv  Kopoo  [isudYvtooLV,  90 
tyjv  Kopoo  §6va[uv,  91  xyjv  Kopoo  X£yol  ap/Yjv,  92  xyjv  Kpoiaoo  x~ 
ap)(Y]v,  93  5AXoaxx£(o  xoo  KpoLaoo  rcaxpo?,  95  xyjv  KpoLaoo  ap/Yjv,  129 
xo  Kopoo  epYOv,  157  xoo  Kopoo  axpaxoo,  xa?  Kopoo  IvuoXd?,  211 
,xa?  Kpolaoo  drcoibpta?,  211  xyj?  Kopoo  arpaxLYj?,  214  Kaxd  xyjv 
Kopoo  xeXeoxYjv  xoo  (3loo,  214  xov  Kopoo  vstlov,  II  43  x(j)  5A(j/fLxp6a)vo? 
YoVj>,  91  xyjv  PopYOo?  xecpaXYjv,  104  xyj?  Ssawaxpioq  axpaxLYj?,  116  xyjv 
i?  AI^otuxov  5AXs^dv§poo  TrXavYjv,  118  (isxa  xyjv  5EX£vyj?  ap7raYY]v,  122 
arco  de  xyj?  Pap^Lvixoo  TtaxapaoLO?,  134  xyj?  Alaa>7uoo  (|>o)(Yj?,  HI  2 x^j 
Kopoo  ol%lyj,  3 Tiapa  xd?  Kopoo  ^ovaixac,  4 xd  A^daLo?  TupYjYjxaxa,  9 xov 
Ka^Gaeoo  csxpaxov,  16  xov  5A|xdc5ioc  vexov,  32  xov  Kopoo  olxov,  34  xyjv 
Kpotaoo  zptaiv,  42  xyjv  IloXoy.paxeo?  crfpYjYtda.,  61  xov  XpLspS^o^  ftdva xov, 
63  xoo  EpipSio?  dvop.axo?,  64  xo  SpipSioc  dvo[xa,  66  rcepi  xoo  XpipdLO? 
•davxxoo,  76  xyjv  x£  Aapetoo  rcdvte?  alveo v ^vco^v,  80  xyjv  Ka^poosca 
bppLV,  85  d Aapetoo  ijctco?,  85  xov  Aapetoo  ijtjcqv,  86  6 Aapetoo  tiuiro?,  87 
srpo?  xoo  Aapetoo  ltctcoo  (xoo  zu  ltuttoo),  120  xyjv  Kajipoaea)  voosov,  124 
xa  50poix£co  7cpYjYjiaxa,  126  [xexa  yotp  xov  Kajrpoaea)  d-avaxov,  129  xu>v 
5Opo:x£to  )(p'/j jidxoov,  129  ev  xot?  5OpoLxeoo  dvdpaTuddoLat,  142  d IIoXo- 
xpaxeo?  Mvaxo?,  142  xwv  IloXoxpaxeo?  )(pYjp.dx(j)v,  158  xyjv  Aapetoo 
cxpaxtYjv,  IV  7 'e?  xyjv  Aapetoo  dtdpaatv,  8 xd?  rYjpooveoo  [3ob?,  45  irci 
xyj?  II  po^Yjfreo?  Yovatxo?,  76  Top-veco  xoo  ^piarceifreoc  laixpdTcoo,  102  xov 
Aapetoo  oxpa  xov,  105  xyj?  Aapetoo  axpaxYjXaatYj? , 121  xyjv  Aapetoo 
cxpaxtYjv,  129  x(p  Aapetoo  axpaxoTtedtp,  137  xyj?  Aapetoo  de  dovajuo?,  139 
xyjv  ^Ioxtatoo  atpeovxo  yv^jjiyjv,  148  I?  xoo?  MejrpXtapoo  aTcoYovoo?,  200 
ol  de  «Pepextp/irj?  xLjioopoi,  205,  V 15,  27,  43,  45  bis,  62  ter,  72,  92  d,  94, 
111,  112,  VI  35,  41,  54  ter,  101,  VII  3,  10,  12,  13,  17,  43,  58,  61,  67, 

108,  114,  118,  130,  134  bis,  137  bis,  158,  169,  187,  195,  197,  VIII 
16,  17,  20,  66,  74,  85,  102,  108,  114,  119,  122,  140  a,  142,  IX 
3,  5,  10,  26,  27,  32,  33,  57,  73,  82,  95,  99,  100,  108  quater, 

109,  110  bis,  113-  Dieser  groBen  Anzahl  yon  Stellen  stelien  nur  neun 
gegenuber,  an  denen  trotz  der  Zwischenstellung  der  Artikel  vor  dem 
Personennamen  stebt:  1 13  ol'  x£  xoo  Po^so»  ax aaunxat  xal  ot  XolttoI 
Aodot,  60  ot  x£  xoo  MeYaxXeo?  axaauhxaL  x ai  ol  xoo  AoxoopYOO,  III  144 
ol  xoo  Matavdptoo  axaatwxaL  xai  adxo?  Maiavdpio?  x) ; I 97  ol  xoo  AYjidxeoo 
tptXot,  VI  61  ooxo?  Syj  d xoo  5ApLaxcovo?  tpcXo?;  I 14  ol  xoo  Toysw 
y*pYjx7jps?,  II  169  xai  yap  xo  xoo  5A|JidaL0?  a^[ia  ixaaxepa)  piv  £Gxl  xoo 
p.£Yapoo  7j  xo  xoo  5A^pLw  xal  xdiv  xodxoo  TipoTcaxopcav *  2),  III  16  £?  xd  xoo 


9 An  diesen  drei  Stellen  mag  der  Gegensatz  zur  Setznng  des  Artikels  ge- 
fiihrt  haben. 

2)  Auch  an  diesen  zwei  Stellen  ist  auBer  starker  Anaphora  (s.  unten  § 9) 
der  Gegensatz  unyerkennbar. 
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5Ap.da  io?  olxta,  68  x ai  x^jaiv  aXX-fla:  Traa-flat  rgot  xoo  KapLpdasoo  ^ovat^t; 
ygl.  II  33  6 {Jbsv  §7]  xoo  5A{a[xo>vloo  5Ex£a pyoo  Xo'y o<;. 

Der  Grund  fur  Weglassung  des  Artikels  der  attributiv  einge- 
schobenen  Personennamen  liegfc  yielleicbt  zum  Teii  darin,  daO  aucli 
Herodot  nicht  zwei  Artikelformen  zusammenstofien  lassen  wollte,  s.  S.  16. 
So  bat  er  aucb  dort,  wo  er  den  attributiven  Genetiv  des  Personen- 
namens  nicbt  zwiscben  Artikel  und  Nomen  einscbob,  sondern  an  den 
dem  regierenden  Nomen  nachgesetzten  Artikel  anscbloB  (s.  o.  S.  17)r 
den  Artikel  yor  dem  Personennamen  stets  weggelassen l) : I 7 e;  xo- 
yevoc  xd  Kpolooo,  51  X7js  dpxoxd;roo  xyjs  Kpotaoo,  91  xoo?  rcat§a<;  xodc 
Kpotaoo,  110  xwv  pooxoXtov  xa>v  5AaxoxYso<;,  123  xa<;  xdfta c xd<;  Kdpoo, 
153  xdv  Ss  ypoadv  xo'v  xs  Kpotaoo,  207  zrj<;  dpyyjc  xyjc  To[ropio<;r 
II  130  xu>v  7raXXax£wv  xodv  Moxsptvoo,  III  75  xyjv  7raxpt7jv  xtjV  Kdpoo, 
IV  35  T7]V  i>7]X7]v  xyjv  v&7rtd<;  x£  xal  VA  pyr}^,  160  Y]  yov'?j  yj  5ApxsaiX£(o,. 
200  z oo  cpovoo  xoo  5 A pxeatXea),  Y 30  xyjv  ^£tvtY]v  xyjv  Taxiatoo,  57  oi 
(povs£^  ol  TTtTuapyoo,  92  y xyjv  adXtjv  xyjv  Tlerttovoc,  92  Yj  xd  etdwXov 
xd  MeXtaaYjs,  115  xd  7ipfjY|xaxa  xd  5OvYjatXoo,  YI  18  ocxb  xijs  olxo- 
gzolgioc,  zffi  Aptaxa/ppoo,  62  xtov  xstp/irjXttov  xwv  5Aptaxa>vos,  YII  7 jxsxd 
xdv  ■frdvaxov  xdv  Aapstoo,  .173  Yj  axpaxtYj  Yj  Eep^sco,  225  dzsp  xoo  V£Xpon 
xoo  Asamdsa)  (wo  xoo  gewiC  nicbt  zu  Asamdsto  gebort),  YIII  5 ercl 
xy]v  vea  x^vAASstptdvxoo,  10  oi  xs  dXXot  axpaxtwxat  ol  SepSeto,  58  lici  xyjv 
vsa  xyjv  Edpofhddsa),  65  orco  xoo  ttsCoo  axpaxod  xoo  Eepleo)  (xoo  nicbt 
Artikel  des  Personennamens),  65  xo  vaouxdv  xd  Eep£eco,  69  x^j  YV(*)SJLH 
x^j  lApxspnatYjs,  81  orco  xwv  ve&v  xwv  Eep£s<o,  87  Yj  VYjdc  tj  ’Apxs[xta'l7jc> 
87  xyjv  vsa  xTjV  ’Apx£pitat7]<;,  125  xwv  syd-pwv  jjlsv  xwv  0£ataxoxXso;,  130 
6 Ss  vaocty.dc  6 Esp$s<o,  IN  38  6 piv  vov  Itava zoc,  6 TlYYjataxpdcoo,  40  Yj 
pivxot  Itctcoc  Yj  Mapdovtoo,  41  xd  xs  a'fdYta  xd  5HYYjataxpdxoo,  45  XYjV 
dtavotav  xyjv  Mapoovtoo,  62  xd  xyjv  sdyYjv  xijv  Jlaoaavta),  64  xoo  (povot> 
xoo  Aswvtosco,  70  xYjv  axYjvtjv  xyjv  Mapoovtoo,  70  xtjV  piv  vov  tpdxvr^ 
xadxYjv  xrv  MapSovtoo,  84  xov  vsxpov  xdv  MapSovtoo,  107  ol  dopotpdpoi  ol 
Maataxso),  112  XYjV  y Dvotixa  xyjv  Maatax£(o2),  xodc  Sopotpo'poo?  xodc 
Esp^sw3).  Gar  keinen  Unterscbied  macht  es,  wenn  das  regierende  Nomen 
nnr  den  nacbgesetzten  Artikel  bat:  I 115  xtptYjs  zr}<;  ’Ap x£p.pdp£o?  slvsxa, 
II  116  TtXdvYjv  xyjv  3AXsidv§poo,  III  128  atppYjYtoa  . . . xyjv  Aapstoo,  136 
sx  piQaca)VYj<;  xfjs  AY]p.ox-/jdso^,  142  Sovajit^  Tudaa  7j  IloXoxpax£Oc,  Y 18 
s<;  dtjav  x^v  5Ap,dvx£C(),  39  y evo?  xd  Eopoa^svsoc,  YI  50  s£  sTCtaxoX^?  xr^ 
AY][iap7j:oo,  66  ex  irpovotY]?  x^?  KXeop.svso?,  YII  6 ypYjajJLwv  xwv  Mooaatoor 
18  axoXov  . . . xdv  S7U5  Ai^fojra?  xdv  KajJLpdasa),  20  axdXoov  . . . xd> 
Aapstoo  xdv  £7x1  Xxdd-ac,  IX  55  7xpd  Tcodwv  xwv  Ilaoaavtto. 

*)  Ygl.  Pertz  Quaestionum  Lysiacarum  caput  I 1857  S.  12  f. 

2)  So  lese  lch  mit  R(sv)z,  nicht  wie  Stein:  xtjv  yovalvM  xoo  Maatatsto. 

3)  So  ist  wohl  zu  lesen,  obgleich  die  Handschriften  xoo  Esp^cto  liaben. 
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Ahnlicb  steht  es  init  folgenden  Stellen,  wo  das  regierende  Sub- 
stantiv  aus  dem  Zusammenbange  zu  erganzen  ist:  IY  132  7]  PoiPpdo) 
(yvoopiT]),  137  iYjv  MiXndd£to  (yvwjjltjv),  138  AbXiiddso)  (yvwp/fl),  VI 
51  7j  Eopoadcvso^  (obuy ]),  VIII  16  oi  Eep^sco,  IX  41  vj  [isv  5Apra[3d£oo 
(yvidfiTj),  69  toos  E ep$£(t)>  99  oi  Espjsoo.  An  einer  einzigen  derartigen 
Stelle  Herodots  finden  wir  beim  Personennamen  den  Artikel : Y 92  p 
to  {jlsv  7tpdi£pov  y svojjlsvov  xpTjanjpiov  sg  KdpLvIlov  fjV  ob7][iov,  <pepov  is 
i?  iwouo  xal  xo  too  5H£ricovo<;  (ypTjar/jpiov)  xal  Xsyov  d>§£.  Anapbora  und 
Gegensatz  zn  ^pyp unjpiov  sq  KdpivUov  haben  bier  zusammengewirkt,  um 
Setzung  des  Artikels  herbeizufiihren. 

Legte  Herodot  Wert  darauf,  den  anapborisclien  Artikel  bei  solch 
einem  attributiven  Personennamen  zu  setzen,  so  yerzichtete  er  lieber  auf 
dessen  attributi  ve  Stellung:  docli  erbalt  dann  wie  bei  Tliuky  dides 
(s.  S.  17)  auch  das  regierende  Nomen  in  der  Regel  den  Artikel,  z.  B. 
I 61  zob  MeyaxXso?  ttjv  ftoyarepa,  67  ttjv  d^XTjv  too  50p£ai£co,  122  i? 
zob  Ka[rp6a£w  ra  olxla,  IY  43  7j  p/iyu7]p  xoo  • SaiaoTceoi;,  161  too  5ApX£- 
olXew  6 Tiais  Editos,  Y 25  tov  rcaiSa  too  £iad|xv£a),  70  rcapa  tod  5Iaaydpoo 
tt]v  yovatxa,  VI  105  io  ovop/x  too  d>£tdi7nrid£(o,  YII  160  tods  Xoyoos  ioo 
(tods?)  Xodypeo;  feblt  der  Artikel  beim  regierenden  Nomen,  so  feblt 
er  in  der  Regel  audi  beim  attributiven  Personennamen,  der  in  diesem 
Palle  yoranzustehen  pflegt,  z.  B.  I 35  Top^co  piv  too  Ml§£(*)  el[u  rcais, 
92  o ds  IlavTaXsfov  t]v  ^XoatTEO)  pAv  ;ca Iq,  96  tzoZc,  de  tjv  «PpadpTea), 
103  MadoTjs  Ilporoduto  Tzolq,  111  olxos  p.ev  7ra q ’Ap7cdyoo,  II  129 
Xsotuos  icaiSa,  YI  127  Adfiaaos  5Api)pios  xoo  aozpob  Xeyopivoo  7ua ic, 
^«idwvoc  xoo  5Apy£ia)v  Topdvvoo  Trais  Aea)X7jd7]<;-  Ausnahmen  sind  selir 
selten:  I 3 M7]dei7j<;  ttjv  dp7ray7]v,  49  •ctjv  Ap/piapeoo  (wo  es  galt,  den 
Zusammenstofi  zweier  Artikelformen  zu  vermeiden)  toO  p.avi7}ioo  drco- 
xpLOiv,  II  135  Poddmos  zb ' dvojia,  Y 45  adtoo  Atopieos  tdv  ddvatov  (s. 
S.  42),  YI  39  5OXdpoo  too  ®py]Xd)V  paaiXsos  (s.  S.  43  f.)  tYjv  doyarspa, 
wo  der  Artikel  beim  attributiven  Personennamen  feblt,  obwolil  er  beim 
regierenden  Nomen  stebt;  umgekebrt  V 70  ex  zob  laaydpeoo,  III 

3 7]  de  KaaaavSdvTj  eooaa  tod  Kopoo  yovT},  wo  yov7]  ais  Pradikat  zu  eooaa 
den  Artikel  nicbt  erhalten  konnte,  abnlicb  IX  95  tooroo  6')]  6 A7]i<povos 
£<bv  Tratq  too  Edrjvoo,  wo  uberdies  der  Artikel  vor  Eo7jvoo  durcb  das 
vorangebende  Demonstrativum  gefordert  ist  (s.  S.  42),  vgl.  III  153 
tootoo  zob  MeyapoCoo  7raidi  Zo)7rop(p. 

§ 6. 

Prapositionen. 

Herodot  bat  zu  einem  von  einer  Praposition  abbangigen  Personen- 
namen den  anapboriscben  Artikel  noch  seltener  gesetzt  ais  Tbukydides, 

Commentationes  Aenipontanae  III  4 
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s.  o.  S.  20  ff.  Falle,  in  denen  Weglassung  der  Praposition  sclion  durck 
andere  Umstande,  z.  B.  durch  Hinzufugung  einer  Apposition  (s.  S.  43  ff.) 
begrundet  ist,  libergelie  ich  in  der  folgenden  Zusammenstellung, 

\lbz6l:  nie  mit  Artikel; 

obne  Artikel  elfmal:  I 15,  34,  86,  II  136,  VI  47,  IX  12,  13r 
27,  69,  77,  101. 

oo v*.  nie  mit  Artikel; 

obne  Artikel  zehnmal:  IV  179,  V 57,  58,  VII  10  [3,  197,  225r 
233,  VIII  118,  IX  10,  57. 

o tu  6:  niit  Artikel  nur  III  134  o tuo  zob  ArjiLoxrjdeo^ ; zwar  lesen 
Stein,  Kallenberg,  Fritscb  aucli  I 30  oro  too  Kpotaoo,  docb  ziehe  ich 
die  Leseart  des  codex  R otuo  Kpoiooo  vor;  dazu  glaube  ich  mich  be- 
rechtigt  durch  die  grofie  Anzahl  von  Stellen,  an  denen  otuo  ohne 
Artikel  vor  einem  Personennamen  steht,  zumal  da  ein  besonderer  Grund 
fhr  Setznng  des  Artikels  hier  nicht  vorzuliegen  scheint; 

ohne  Artikel  45mal:  I 63,  114,  124,  124,  162,  174,  III  1, 
15,  32,  45,  46,  75,  120,  140,  156,  IV  44,  136,  200,  V 1,  16,  30, 
42,  48,  73,  96,  98,  108,  VI  1,  85,  92,  121,  VII  1,  30,  59,  105,  122, 
159,  191,  193,  229,  VIII  34,  140  a,  IX  16,  31,  32. 
a p. a:  nur  IV  167  ap.a  zy  4>eps up/fl  mit  Artikel; 
an  den  elf  iibrigen  Stellen  ohne  Artikel:  I 59,  VI  5,  91,  138, 
VII  26,  74,  91,  219,  VIII  50,  117,  IX  32. 

a tu  6:  mit  Artikel  dreimal:  II  30  an  b zob  *Pap.[XY]ufyoo,  IV  45 
aTub  zrjs  ToptY]s  <p7pop.£V  EopcoTur^,  VI 131  a tuo  zyj<;  KXeiG&eveos  ^A^apliz^;. 

ohne  Artikel  16mal:  I 76,  126,  130,  141,  154,  III  75,  78,  84, 
128,  IV  6,  V 65,  VI  25,  35,  125,  VII  221,  VIII  15. 

1^:  viermal  mit  Artikel:  III  62,  IV  150,  VI  65,  73; 

17mal  ohne  Artikel:  1 123,  187,  210,  II  43,  53,  113,  120,  III 
71,  V 68,  103,  VI  74,  VII  205,  237,  VIII  62,  69,  92,  IX  64. 

Tuepu  (ygl.  oben  S.  22):  funfmal  mit  Artikel:  II  163  xai  oi  ze. 
Tuepi  tov  5A7UpLY]V  £7ui  zobc,  AbjfDTUuoos  yjtaav  x ai  ol  Trspl  zbv  vA*xaotv  £7ui 
zob$  isivoos,  wo  vermutlich  Anaphora  im  Verein  mit  Gegenuberstellung 
Setznng  des  Artikels  bewirkt  haben;  an  den  folgenden  drei  Stellen 
liegt  einfach  Anaphora  vor:  I 5 7uspi  6s  zfjs  5Ioo<;,  II  113  7U£pi  zrjv 
5E X£vy]v,  IX  5 nepi  i6v  Aoxidrjv; 

23mal  ohne  Artikel:  I 24,  95,  95,  120  (Kopoo  de  nepi),  158r 
158,  II  113,  120,  135  (PoSwjulos  piv  Tuspi),  HI  32,  76,  76,  IV  15 
(5Aptotsco  piv  vov  Tuspi),  IV  36,  76,  141,  154,  VI  31,  75,  84,  VIII  21, 
99,  IX  101. 

kx  (££):  sechsmal  mit  Artikel:  I 114,  191,  III  16,  IV  165r 
V 23,  32; 


20mal  olme  Artikel:  I 69,  112,  II  145,  146,  146,  146,  151,  III 
50,  62,  71,  V 2,  VI  2,  42,  65,  131,  VII  153,  175,  223,  IX  64,  66. 

irci:  funfmal  mit  Artikel:  II  162  irci  tov  5Arcpiyjv,  III  57  irci 
tov  IloXozpdtsa,  IV  45  irci  tfjc  flpop.7]\lso<;  AaiYjs,  V 65  irci  too  Nsatopog 
JJsLOiatpdtoo,  IX  107  irci  tov  MaaiatYjv; 

14mal  ohne  Artikel:  I 130,  II  30,  162,  177,  III  59,  89,  IV  159, 

V 37,  68,  76,  VII  7,  15,  214,  225. 

a p,  <p  i : funfmal  mit  Artikel : an  vier  Stellen  hat  vermutlich  Gegen- 
uberstellung  im  Verein  mit  Anaphora  Setzung  des  Artikels  bewirkt: 

III  76  oi  p.sv  dp.<pi  tov  5Otavsa  ...  ol  de  dp/pl  tov  Aapsiov,  IX  57 

xxi  ol  ts  ap/pi  tov  5Ap.op/pap£tov  *),  119  ol  de  dp/pi  tov  5Aptaoottrjv 

(Gegensatz  zum  Voransgehenden:  OiopaCov  piv  vov  iotpoYovta),  dazu 

IV  157  ol  dp/pi  tov  Battov  (einfache  Anaphora); 

obne  Artikel  14mal:  I 62,  63,  157,  V 65,  VII  206,  218,  223 

(ol  te  drj  J3dp[3apoL  ol  dp/pi  Ssp^Tjv  rcpoafjLaav  xai  ol  dp/pi  Asam§7]v 

vEX\r]vaq*  2),  VIII  15,  25,  71,  113,  IX  31,  114. 

rcp 6$:  elfmal  mit  Artikel  (und  zwar  immer  rcp oc,  c.  acc.):  I 8, 
115,  159,  II  162,  III  34,  35,  V 34,  96,  112,  VI  14,  VIII  60a; 
33mal  ohne  Artikel:  I 22,  22,  61,  61,  73,  77,  90,  155,  II  116, 

III  34,  74,  137,  V 18,  19,  92  C,  VI  2,  9,  38,  VII  139,  151,  154, 
168,  208,  VIII  22,  69,  101,  111,  119,  143,  144,  IX  78,  87,  122. 

rcapd:  17mal  mit  Artikel:  I 36,  96,  114,  III  42,  43,  124,  125, 

IV  80,  80,  152,  V 18,  32,  36,  70,  92  C,  VI  4,  IX  109; 

52mal  ohne  Artikel:  I 24,  30,  30,  46  ter,  86,  116,  141,  165,  173, 
212,  II  112,  114,  116,  118,  III  1,  2,  9,  15,  48,  68,  142,  154,  IV  203, 

V 17,  23,  35,  92  C,  94,  124,  VI  68,  125,  127,  VII  17,  38,  117,  135, 

VIII  21,  88,  105,  110,  128,  128,  129,  134,  IX  5,  5,  28,  39,  41,  50. 

xatd:  zweimal  mit  Artikel:  I 31,  173; 

viermal  ohne  Artikel:  I 67,  121,  II  134,  VIII  87. 

dvti:  einmal  mit  Artikel:  V 25; 

einmal  ohne  Artikel:  VI  65. 

rcp 6:  nie  mit  Artikel; 

')  Allerdings  ware  des  Gegensatzes  wegen  auch  im  Vorausgehenden  zu  er- 
warten : upoTspeovTtyv  xaiv  of>v  xco  Ilaoaav:^ ; doch  bei  einem  yon  der  Praposition 
cdv  abhangigen  Personennamen  laBt  Herodot  den  Artikel  durchaus  weg. 

2)  Zwar  liegt  auch  hier  Gegeniiberstellung  vor ; doch  bezieht  sie  sich  haupt* 
sachlich  auf  die  Begriffe  Barbaren  und  Hellenen,  ais  deren  Anfuhrer  Xerxes  und 
Leonidas  nur  nebenbei  genannt  werden.  Ja  oi  ts  {3dpf3apoi  oi  dpcpl  tov  Esplvjv- 
Tcooafyaav  y»ai  ol  Gcpucpl  tov  AscdviByjv  vE1Xy]V£(;  wurde,  scharf  gefalit,  sogar  einen 
wesentlich  verschiedenen  Sinn  ergeben  und  zum  Ausdruck  bringen,  daB  Hellenen. 
wie  Barbaren  wieder  in  je  zwei  Partien  geteilt  waren,  yon  denen  nur  die  unter 
Xerxes  stehende  der  Barbaren,  nur  die  unter  Leonidas  stehende  der  Griechen 
heranriiekte. 
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zweimal  ohne  Artikel : VI  71,  98. 

Std:  iiie  mit  Artikel; 

zweimal  olme  Artikel:  IV  137,  VI  38- 

p,£^ p t : nie  mit  Artikel; 

zweimal  olme  Artikel:  VI  53  pi^pi  Ilspoeos  (bis). 
nupsi'-  nie  mit  Artikel; 

zweimal  olme  Artikel:  IV  46  7rdps£  too  XxoOrxoo  e-frvsos  xal  5Ava- 
y&pai o?,  V 66  7raps£  Aiavroc* 

oTusp:  nur  einrnal  ohne  Artikel:  I 73. 
d)^:  nur  einrnal  ohne  Artikel:  III  120. 

3tXt]v:  nur  einrnal  ohne  Artikel:  IX  71  ttXy jv  5Api:jro§Y}p.oo. 

§ 7. 

Koordination  Ton  Personennamen. 

Sind  zwei  oder  mehrere  Personennamen  durcli  xal  oder  ts  xal 
verbnnden,  so  pflegt  Herodot  den  Artikel  entweder  bei  keinem  oder 
bei  allen  zu  setzen;  niemals  steht  er  bei  einem  allein.  Der  weitans 
hanfigere  Fall  ist  der  erstere,  namlich  Weglassung  des  Artikels  bei 
allen  so  verbundenen  Personennamen:  I 31  KXsoplv  ts  xal  Bluova,  31 
KXsojk  ts  xal  BItoovi,  46  rcapd  ts  5Ap/pidpsa)v  xal  rcapdr  T pocptoviov,  67  tyjv 
XAva^avdpldsob  zs  xal  'Apiazwoc,  paoiXTjlY) v,  82  5AXxY]va)p  ts  xal  Xpop.ios, 
173  XapTnrjddvoc  ts  xal  Mlva),  II  43  5Ap/piTp6a)v  xal  AXxp^vY],  53  5Halodov 
yap  x ai  vOp.Y]pov,  III 15  ’Ivapio  ys  xal  5A  p.opTaloo,  55  5Ap^lyj  T£  xal  Aoxot>7ty], 
55  Apyly^c,  ydp  xal  Ao xd)7rY]c,  70  5Aa7ca\KvY]v  xal  PtoppoYjv,  78  Aapsio? 
ts  xal  PcappoY]?,  88  yAioaadv  ts  xal  5Aproard)VY]v,  IV  5 Awrd£a£v  xal 
Apicdjalv  xal  vscoraTOv  KoXd|a'iv,  33  Tjrspd^Yjv  ts  xal  AaodlxYjv,  35  Trcep- 
d/Yjs  ts  xal  AaodlxYjc,  35-  ts  xal  vApyY]v,  ts  xal  vApyrjc, 

V 46  OsaaaXo^  xal  ilapai(3drY]c  xal  KsXy]<;  xal  EopoXswv,  55  ’AptoTo- 
Ysltwv  xal  5App.odios,  66  PsXsovtoc  xal  Alyixdpso?  xal  5Apyddsa)  v. ai 
v07rXrjTo?,  80  -{hjyaT^pss  0YjpY]  ts  xal  ATyiva,  116  AaoplcsYjs  . . . xal 
5rp.aLYjg  ts  xal  50cdv7]s,  121  AaoplaY]?  xal  ’Ap,dpyY]s  xal  EiaLpAxY]?,  VI 
35  arc5  Ala xoo  ts  xal  AiyiVY]?,  109  5App.dd!.ds  ts  xal  ApiaroyslTtov,  119 
Aau?  ts  xal  5Apra<ppsvY]£,  123  5App.ddid?  ts  xal  5A  pia  coyslTtov,  125  octtq 
ds  5AXxpicovos  xal  aou?  MsyaxXso?,  131  MsyaxXYjs  ts  aXXo?  xal  5AyaptarY] 
aXXTj,  VII  8 a Kopd?  ts  xal  Kap.poaY]<;,  8 (3  Adrls  ts  xal  JApTa<ppsvY]?, 
82  d Aapsioo  ts  xal  5AToaaY]c  rcatc,  94  Aavaov  ts  xal  Eoo&ov,  121 
TpLTavrafyp/Kjs  ts  xal  Pspyic,  121  Xp.spdop.svsd  ts  xal  Msyapo£ov,  137 
XTusp^iscb  ts  xal  BooXio^,  166  PsXtova  xal  D^pcova,  205  KXsopivsds  ts 
xal  Aooptsos,  224  3A[3poxdp.Y]s  ts  xal  TrcspavtlY]?,  227  5AX<psds  ts  xal 
Mapwv,  229  Eopordv  ts  xal  3ApiaTddY]p.ov,  VIII  39  ‘PdXaxdv  ts  xal 
Adrovoov,  64  Alavta  ts  xal  TsXapdbva,  96  Baxidt  xal  Mooaalip,  137 
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raoavYjs  te  %cd  5Aspo7ro< ; %ai  Ilep&xwqc,  IX  71  Iloas^wviG?  te  xal  <J>lXo- 
ttooov  xal  3Apiop,<pdpsTOC,  78  Mapddvitfg  te  xai  Esp^s,  85  xai  Iloosidamo^ 
xai  5Ap,o|Ji<pdp£TO<;  yjaav  xal  ^tXoxowv  %al  KaXXixpdTYjc,  86  Tt jjltjyevlSyjv 
Ttal  5An:a7ivov,  102  3ApTaovT7]^  pAv  xal  5I#apirpY]?,  107  Maoiarfl  ti&s- 
P-evos  xai  Eep&fl* 

Setzung  des  Artikels:  I 171  toV  yap  Aoddv  xai  tov  Mosov,  II  91 
tov  7<xp  Aavadv  xai  tov  Au^xea,  IV  10  tov  te  ^Aydd-opoov  xal  tov  PsXoovdv, 
35  ftai  xfjV  vApYY]v  te  xai  tyjv  ^7tiv  (s.  unten  S.  57),  35  tyjv  ds  vApyrjv 
te  xai  ty]v  V 7 2 o te  KXsopAvy]?  xai  6 daa^opT]^,  VII  189  tov  te 

Bop^v  uai  tt]v  ’Qps£doiav,  VIII  137  d pAv  dr\  PaodvTjs  te  xal  6 (R  om.  6) 
3Aeporcoc,  IX  53  6 ds  IlaoaavtTj?  te  xal  6 Edpodval,  55  o te  Edpoava£ 
xai  o IlaoaavtYjc,  118  o 5ApTaovtT7]s  xai  o OlopaCo^. 

Eine  einzige  Stelle  scheint  der  Regel  zu  widersprechen : III  63 
IlauCstfhjc  ^ai  d tootoo  ddsXcpsoc  SpApdi?;  doch  hier  gehort  der  Artikel 
o,  streng  genommen,  nicht  zum  Personennamen. 

Auch  wenn  zu  mehreren  mit  y.a l yerbundenen  Personennamen  die 
Ethnika  hinzntreten,  herrscht  volle  Gleichmafiigkeit  im  Gebrauche  des 
Artikels:  I 74  Sugyvsaic  te  6 KaXi£  -mi  Aap6v7]TO£  d BapoXamo^  und 
IV  138  yjo av  ds  ootoi  oi  diacpepovTss  te  tyjv  <|>7jcpov  xai  sovts?  Xoyoo  rcpos 
paaiXeoc,  ’EXX7]a:rovTLGov  pAv  Topavvoi  Aacpvis  te  3Apo drjvdg  xai  vl7r:rottXoc 
Aap/^axr^vos  xai  3Hpdfpavroc  llapiYjvd?  xal  MvjTpddtopos  II poxovvKjaios  xai 
ApicjraYdpY]?  KoCdojvos  zai  ’AptaT(Ov  BoCdvuos  * ootoc.  pAv  [rjaav]  oi  si 
5EXXY]a7rdvToo,  arc3  3Iam7]s  ds  XxpdTT^  te  Xio?  xai  Aidwqc  Edp^o?  xcd 
Aaodap.a<;  4>toy.aisd<;  v.c/X  3Ianaio<;  M iXijoto?»  Eine  einzige  Stelle  bildet 
eine  Ansnabme : VIII  93  IloXoypiTds  te  d AIylv7]T7]^  yai  3Ad-7]vaioi 
EdpAv<r]c  te  d 3AvaYopaaio?  y.ai  3Ap,e.vi7]<;  IIaXX7]vsds. 

Desgleiclien  erscbeint  der  nachgesetzte  Artikel  jedesmal,  wenn  zu 
mehreren  durch  y.al  yerbundenen  Personennamen  der  Genetiv  des 
Vatersnamens  hinzutritt:  VI  73  Kpidv  te  tov  IloXoxphoo  xai  Kdaap,j3ov 
tov  3AptoT07tpaTE0c,  98  irci.  ^dp  Aapsioo  too  TaraorcEOC  xai  Esp£sa)  too 
Aapsioo  y.ai  3ApTO^Ep|£(o  too  Esp^sa),  101  Eocpoppd?  te  d AXTupAy^oo  xod 
d>tXapYOC  d Kovecd,  VII  82  MapSdvtdc  te  d PoaPpoca  zai  TptravTaiypLY]^ 
d ApTapdvoo  . . . ^ai  SpL£pdopLEV7]<;  d 3OTdv£oo  . . . %ai  MaqtaTTji;  d Aapcioo 
te  xai  Azoanric,  tzoXc,  xai  PepY^  d 3ApLaCoo  xai  MsYapoCoc  d Za)7i6poo,  97 
3Apta^YVV]<;  te  d Aapsioo  y.c/1  IIp7j^da7U7j(;  d AaTua^tvsa)  y. ai  IVIsYa^aCoc  d 
MsYapaTsa)  xai  3Ayai[jL£V7](;  d Aocpstoo  te  7rai<;  ttai  zffi  Ptoppoo)  d-oYa^pb^, 
134  ETrspaKYjs  te  d 3AvrjpiaTOo  xai  BooXt?  d X^lxoXeo),  137  s<;  NixoXav  te 

TOV  BooXw^  Kcd  £?  3Av7jpl(3TOV  TOV  S^EpdLW,  137  0710  StTaX^EO)  TOO  T^pSO) 

GpTQTtwv  j3aaiXsos  xai  Nop^odwpoo  too  IIodECD  avdpd^  3Apd7jpiT£a),  VIII  85 
ttXy]v  OeoppTOpd?  te  too  3Avdpodd[JLavTO<;  xal  ^>oXaxoo  too  laTtaioo,  130 
AIapddvT'/]c  te  d BaYatoo  yoX  3ApTadvT7j?  d 3ApTayaico,  IX  41  MapSdvtd? 
te  d Pooppoto  xai  5ApTa[3aCo(;  d «Papvddso?. 
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Der  nachgesetzte  Artikel  fehlt  V 37  5OXiarov  5I[3avd)XXio<;  Mo- 
Xaaea  xal  5Iauaiov  Topseo  Tsp^spsa  x ai  Kwyjv  5Ep£dvdpoo  . . . xal 
ApiaxaYOpTjv  5HpaxXsidsa)  Kopiaiov  nnd  IX  90  Adjmov  xs  GpaooxXdos 
xcd  A^YjvaYOpYj?  5Ap^£Tcpaxidsco  xai  5HY7]ataxpaxoq  ApiaxaiYopsto.  Ein  e 
Sonderstellung  nimmt  AII  98  ein:  xcbv  6s  £7ri7uXs6vx(ov  [isrd  y®  tod; 
oxpax7]You<;  oids  yjaav  oi  dvojiaaxouaxoi,  Etdawcs  TsxpapLVTjaro^  ’Av6aoo 
xai  Tdpio?  MaxxYjv  Xiptdjjioo  xal  5Apa5io^  MsppaXo?  A/f^aXot)  xai  KiXi£ 
So£vvs3^  9&po[ii8ovxos  xai  Adxios  Koftepvis  Koasixa  (s.  oben  S.  37 2) 
xai  Ko7:ptot  PopYos  xs  o Xepcsioc  xai  Tipuovaf  d T'(xxYop£a>  xai  Kapwv 
5Iauai oc,  x£  o Top.v£co  xai  lltYpY]^  6 TaasXdtdpioo  xai  Aa^aai&opiOi;  d Kav- 
SaoX£CD;  bei  den  fiinf  erstgenannten  Personennamen  fehlt  der  Artikel 
durchaus,  wahrend  bei  den  fhnf  folgenden  der  nachgesetzte  Artikel 
durchaus  steht  (s.  S.  372);  dagegen  YI  127  arc ixovxo  M£YaxXrj<;  xs  d 
lAXxpioovoc  xodxoo  xoo  rcapa  Kpotoov  d:rixopivoo  xai  aXXo?  5l7U7uoxX£i§Y]s 
TiaavSpoo  TrXooxcp  xai  sidst.  Arporpsptov  5A-0-7]vat(ov  konnte  die  Weglassung 
des  Artikels  beim  zweiten  Personennamen  dnrch  aXXo^  bedingt  sein, 
s.  iibrigens  oben  S.  37  f. 

§ 8. 

Personennamen  ais  Pradikate. 

A.  Procksch,  Uber  den  Gebranch  des  Artikels  insbesondre  beim 
Pradicat  (Phil.  1881  XL)  20  f.  bringt  zum  Beweis  dafiir,  dafi  beim 
Eigennamen  der  Artikel  fehlt,  wenn  er  ais  Pradikat  erscheint,  eine 
yollstandige  Stellensammlung  anch  aus  Herodot  bei:  I 99  Atjioxt]? 
irpwrdc  iortv  b xaxaaxY]aap,svos  (unmittelbar  voraus  geht  d At pxTjs  mit 
anaphorischem  Artikel),  111  (pdq  5AaroaYsa  sivai  xdv  xaoxa  srcifrsp.svdv 
p/K,  155  IlaxxoT]^  y «p  saxtv-d  adixiwv,  II  49  M£Xapjuoi>s  iariv  d i^TjYYj^d- 
jxsvo?,  ebenda  M£Xapuroos  ioxlv  d xac7]Y7]adp,£Voc,  176  vAp,ad<;  saxtv  d 
4^0LXodo{JL7jaaCi  177  vAp,aais  1'axtv  d xauaaxTjaa?,  III  2 Kopov  y<*P  elvai 
xdv  rcep/jwxa  Tuapd  vApiaac.v  irci  xyjv  lk>Yax£pa,  aXX5  od  Kap,[3dosa  (trotz 
des  Gegensatzes  kein  Artikel  bei  den  Eigennamen),  16  odx  yAp.aai< ; yjv 
d xaoxa  rcalldiv,  aXXa  aXXo<;  xt?  (scharfer  Gegensatz  nnd  doch  kein 
Artikel  yor  vAp.aoi?),  IY  14  Yjv  5Api oxtjs  d xaoxa  7ioiTjaa^,  76  EadXtos 
dd  yjv  d a7Toxx£iva?  3Avd)<apatv. 

A.  Procksch  fhhrt  noch  folgende  zwei  Stellen  an:  III  63  <pa? 
Epipdiv  xdv  Knpoo  sivai  xdv  xaoxa  ijut^^svov  nnd  IX  33  vEXXy]oi  p,ev 
Ttaa|i£vd«;  5Avxi6)(oo  Yjv  d -O-oopLEVoc,  doch  die  Weglassung  des  Artikels 
ist  hier  schon  durch  die  Hinzufiigung  des  Yatersnamens  bedingt;  denn 
ein  Ausdruck  wie  xdv  Xpipdiv  xdv  Kdpoo  und  gar  d Tiaapisvds  5Avxt,<fyoo 
wiirde  dem  Herodotischen  Sprachgebrauche  zuwiderlaufen,  s.  o.  S.  35  ff. 


55 


§ 9. 

Die  Anaphora  des  Artikels  hei  Personennamen. 

Die  in  den  vorangehenden  Abschnitten  entwickelten  Grundsatze, 
nacb  denen  Herodot  den  Artikel  vor  Personennamen  teils  setzte,  teils 
weglieb,  kommen  selbstverstandlich  nur  dort  znr  vollen  Geltung,  wo  Be- 
ziehung  auf  eine  friihere  Nennung  derselben  Person  vorliegen,  somit 
der  anaplioriscbe  Artikel  erwartet  werden  konnte;  denn  wo  ein  Namo 
zum  ersten  Male  oder  nach  langer  Pause  wieder  znm  ersten  Male  er- 
■scheint,  fehlt  auch  bei  Herodot  der  Artikel.  Wird  dagegen  ein  Personen- 
name  bald  nach  dem  ersten  Male  ein  zweites  Mal  gesetzt,  so  lafit 
Herodot  wie  Thuky dides  (s.  o.  S.  11  f.)  bei  dieser  zweiten  Nennung  den 
Artikel  nur  ausnahmsweise  weg,  z.  B.  wenn  der  Name  in  Verbindung 
mit  der  Praposition  aov  oder  [rexa  yorkommt  (s.  o.  S.  50)  oder  ais  attri- 
butiver  Genetiv  in  Zwischenstellung  tritt  (s.  S.  46  f.).  Ais  entscheidenden 
Grnnd  aber  fur  Setznng  des  anaphorischen  Artikels  scheint  es  Herodot 
empfunden  zn  haben,  wenn  bei  knrz  yorhergegangener  erster  An- 
fiihrung  des  Namens  der  Yatersname  im  Genetiy  oder  das  Ethnikon 
hinzngefiigt  war  oder  es  ausdriicklich  hieb:  ovop, a abxtj)  (abx^)  ^v; 

in  diesem  Falle  fiigt  Herodot  bei  der  zweiten  Nennung  nicht  selten 
noch  das  Pronomen  obxos  mit  Artikel  dem  Personennamen  bei,  s.  o.  S.  41. 

Aus  der  iibergroben  Zahl  von  Beispielen  des  anaphorischen 
Artikels  yor  Personennamen  hebe  ich  nnr  die  einer  Erklarung  be- 
diirftigsten  heraus:  I 86  xo  xoo  EoXcovos;  der  Name  Solons  ist  zwar 
seit  cap.  34  nicht  mehr  yorgekommen;  aber  Herodot  hat  offenbar  seine 
cap.  32  gegebene  Erzahlung  von  Solon  nnd  Kroisos,  auf  die  hier  an- 
gespielt  wird,  so  lebhaft  yor  Augen,  ais  ob  er  sie  eben  erst  vorge- 
tragen  hatte,  und  dies  rechtfertigt  den  Gebrauch  des  anaphorischen 
Artikels. 

I 122  Yj  Kdvw  ; der  Name  ist  allerdings  seit  cap.  110  nicht  mehr 
aufgetaucht,  aber  dort  hieb  es  bvo»jia  8s  x^  yovaiTti  vjv  x^  aovoiTtei 
Kovcb,  und  uberdies  wird  sie  unmittelbar  vorher  (cap.  122)  erwahnt 
mit  den  Worten  xpa<p7jvai  IXs^s  orco  xrjs  xoo  pooxdXoo  ^ova iy.bc;. 

Auffallen  mub  der  Artikel  I 171  xdv  yap  Aodov  k ai  xov  Moaov,  denn 
der  Name  des  Aodos  ist  seit  I 7 nicht  mehr  yorgekommen,  der  Name 
des  Mysos  kommt  uberhaupt  nur  an  dieser  Stelle  vor;  I 7 erzahlte 
Herodot,  dab  die  Lyder  von  Lydos,  dem  Sohne  des  Atys,  ihren  Namen 
haben;  I 171  unmittelbar  vor  Anfiihrung  der  beiden  Namen  erwahnt 
er  die  Lyder  und  Myser;  es  liegt  sehr  nahe,  dafi  ihm  schon  bei 
Nennung  dieser  beiden  Volker  die  Namen  des  Ao do$  und  Moao?  vor- 
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gescliwebt  sind,  und  mit  Bezug  darauf  finden  wir  auch  an  dieser  Stelle 
den  Artikel  durch  Anaphora  erklart. 

II  2 o mit  den  codd.  Rdz,  wahrend  Stein  mit  CP 

den  Artikel  weglaBt.  Eine  sicliere  Entscheidung  zn  treffen,  ist  sehr 
schwer,  obwobl  an  sicli  der  anaphorische  Artikel  hier  durchaus  be- 
recbtigt  ware.  Ich  entscheide  micb  fur  die  Leseart  des  cod.  R,  weil 
dieser  gerade  in  Setzung  des  Artikels  elier  zu  sparsam  ais  zu  freigebig 
ist  nnd  ibn  kanm  an  irgend  einer  Stelle  ans  eigenem  hinzu  gesetzt, 
wobl  aber  ofters  weggelassen  bat. 

Ganz  unzweifelhaft  falscb  aber  ist,  was  Stein  in  seiner  kritischen 
Ausgabe  II  99  scbreibt  Tdv  Miva  Trpwuov  paaiXsoaavra  AIyotutoo.  An 
dieser  Stelle  kommt  der  Narne  seit  II  4 wieder  znm  ersten  Male  yor, 
daber  ganz  sicber  zu  lesen : Miva  xov  7up wrov  gaaiXeoaavra  (vgl.  auch 
S.  44  f.).  So  scbrieb  denn  auch  Stein  spater  in  seiner  kommentierten 
Ausgabe,  ebenso  Kallenberg  und  Fritsch. 

O 7 O 

II  107  Ttp  87tsrp£^2  6 Ssaa)aTpi<;.  So  lese  ich  mit  Stein;  Kallen- 
berg  lafit  mit  PRz  den  Artikel  weg.  Unmittelbar  yoraus  gebt  Toorov 
§yj  rov  Aiyotuuov  Xeatostpiv,  also  der  Name  mit  Hinzufiigung  des 
Ethnikon;  in  diesem  Ealle  ziebt  es  Herodot,  wie  erwahnt,  unbedenklicb 
yor,  bei  einer  bald  folgenden  Erwahnung  den  Artikel  zu  setzen.  Der- 
selbe  Name  folgt  dann  im  nachsten  Kapitel  zweimal,  auch  wieder  mit 
Artikel. 

II  113  too  wv  d'q  5AXe^dvSpoo.  Die  Partikel  wv  ist  ein  Kenn- 
zeicben  dafiir,  daB  Herodot  im  Flusse  der  Erzahlung  stebt.  In  diesem 
Falle  beyorzugte  er  die  Setzung  des  anapboriscben  Artikels. 

II  152  up  ^a^p/qu/t}),  aber  151  obne  Artikel,  weil 

der  Name  seit  II  30  nicht  mebr  yorgekommen  ist. 

II  161  6 5A7rpiY]<;.  R laBt  an  dieser  Stelle  wieder  den  Artikel  weg; 
daB  aber  die  Leseart  mit  Artikel  die  ricbtige  ist,  unterliegt  kaum 
einem  Zweifel,  denn  kurz  yorher  wird  Apries  mit  Hinzufiigung  des 
Yatersnamens  das  erste  Mal  genannt;  s.  o.  S.  55). 

VI  103  uj)  Kipuovi,  R om.  tc]>.  Es  ist  aller  Grund  anzunebmen, 
daB  Herodot  an  dieser  Stelle  den  anapboriscben  Artikel  gesetzt  bat, 
da  Kimon  in  demselben  Kapitel  mit  Hinzufiigung  des  Vatersnamens 
genannt  und  ausnahmsweise  nicht  einmal  bei  der  darauf  gefolgten  Er- 
wahnung des  Namens  der  anapborische  Artikel  gesetzt  wurde. 

VIII  137  6 [xsv  dr\  raodvY]^  -ue  %ai  6 5Aspo7roc?  R xai  ’Aspo7cos, 
aber  scbon  im  Hinblick  auf  die  Koordination  der  zwei  Namen  ist  der 
Artikel  doppelt  zu  setzen,  s.  o.  S.  52  f. 

IX  95  6 Avj^po vos,  R om.  6;  docb  ist  hier  sicherlich  Anaphora 
zu  cap.  92  anzunehmen. 
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Schwierig  liegt  die  Sache  an  folgenden  Stellen:  II  41  ttataTidp 
vEXXt]V£^  tyjv  ’Ioov  yp&yooaii  120  oo  yap  §7]  ootco  ys  <ppsvo(3Xa(3Y)s  yjv  6 
Ilpia^os,  IV  35  (pavi  de  ol  abzoi  obroi  %al  z'qv  *Apyrjv  ze  xal  it]v  tQt:iv 
sooaac  Tuap&evoo?,  VIII  138  sv  zoozoizi  v*cr\  6 StXi rjvoq  totae.  0C7]7roiaiv  YjXco, 
w?  XsYscai  D7To  MaxsSdvwv.  An  keiner  der  Stellen  kann  eigentliche 
Anaphora  angenommen  werden;  doch  waren  die  Namen  der  Io,  des 
Priamos,  des  Silen  vom  Epos  her  so  bekannt,  dafi  sicli  der  Artikel 
vielleicht  damit  erklart,  Ygl.  Kiihner-Gerth  I 598  c,  C.  Schmidt  48,  56. 
Unerklarlich  ist  mir  der  Artikel  vor  den  Eigennamen  Arge  und  Opis, 
die  Herodot  nur  hier  nennt. 


III.  Abschnitt. 

O 

Gotternamen  mit  und  ohne  Artikel 
bei  Herodot  und  Thukydides. 

Haben  meine  Untersuchungen  des  Artikelgebrauches  bei  Personen- 
namen  mancbe  Yerscbiedenbeit  zwiscben  Thukydides  und  Herodot  heraus- 
gestellt,  so  ist  gleich  hier  zu  betonen,  dafi  im  Artikelgebrauch  vor  Gotter- 
namen  uud  Heroennamen,  zwischen  denen  kein  Unterschied  gemacht 
wird,  beide  yollig  miteinander  ubereinstimmen.  Da  fiir  Thukydides 
nur  wenig  Material  vorliegt,  werde  ich  stets  zuerst  die  Stellen  aus 
Herodot  anfuhren. 


§ 1- 

Oleichstellung  der  Gdtternamen  mit  Personennamen. 

Tritt  zum  Nam  en  eines  Gottes  oder  Heroen  der  Genetiv  des  Yaters- 
namens,  so  befolgt  Herodot  durchwegs  die  fiir  menschlicke  Personen- 
namen giiltigen  Grundsatze  (s.  o.  S.  35  ff.),  z.  B.  I 7 anoyovos  8 s ’AX%a Coo 
too  5HpaxXso<;,  II  44  tov  Ap^iTpotovoc  5Hpa%Xsa  (vgl.  S.  39;  auch  hier  ist 
der  Grund  fiir  diese  Stellung  ersichtlich:  6 5A[npiTpo<ovo?  3Hpa%X^?  sagt 
Herodot  im  Gegensatz  zu  dem  bald  hierauf  genannten  TlpaxX^c  5OX6p,- 
II  144  T2pov  tov  5Oatpioc  Tuaida,  145  5Hpa%Xei  §s  t Cp  ^Xxp/rjVY]?,  IY 
10  onco  p,sv  Ettottsa)  too  5HpaxXso<;,  103  T^/fsvsiav  ty]v  5A7api|xvovo?, 
YII  61  Ilspcssos  o Aavai r\c,  ts  xai  Aios,  YIII  131  Asoto /ISyjs  b Msvapsos 
too  5HY7]aLXsa)  . . . too  5HpattXso<;.  Ahnlich:  II  145  navi  8 s Ttp  sx. 
n7]vsXo7rY]?,  146  5HpattX7js  6 s£  5Ap/piTpoa>vos  Yevdfisvos  %ai  Stj  xal  Aiovosos 
b bf.  SspiXYjc;  Ttal  nav  o st,  nyjveXd^Y]^  Ysvdjxsvo?.  — Thukydides  hat 
keine  derartige  Stelle. 
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Selbstverstandlich  wird  auch  beim  Gotternamen,  wenn  er  ais 
Pradikat  erscheint,  der  Artikel  weggelassen,  ygl.  S.  54,  z.  B.  Herodot 
II  42  Usobs  yap  ^ todc  aorob?  arcavis?  ojioioo^  Alyorcuoi  aspovtai 
3tXy]v  vIat  ze  x ai  3 *Oaipio^  tov  5'?]  Aiovosov  eivai  Xsyoosi,  I 131  tov 
xoxXov  rcdvua  too  oopavoo  Aia  xaXsovrss,  131  xaXsooai  de  5Aaa6pioi  iy]v 
3 A rppodizr^  MoXirca,  3Apa(2ioi  §s  5AXiXar,  Jlspaat  §s  Mkpav,  199  MoXirra 
ds  xaXsoo:x  ty]v  3Acppo§iTYjv  5Aaa6pioi,  II  42  5Ap.oov  yap  Alyoiraoi  xaX£- 
oo3i  rov  Aia,  46  xaXsiiai  dk  0 ze  xpayo?  xai  0 Bav  AlyoTmaii  Msv&rjs,  59 
*Iol?  de  ean - xata  ty]v  'EXXyjvcov  yXmaaav  AirjpyuTjp,  137  'rj  Ss  Bo6(3aau? 
xara  3EXXada  yXwaaav  £13  uv  vAprsp.iSi  144  *£2pov  xbv  30aipiQ£  rcaiSa,  rov 
^A^oXXwva  vEXXy]vs?  ovop.a£ooai,  144  y03ipi^  §s  lari  Aio'vd3oc  xata  3EX- 
Xada  yXdiaaav,  153  6 Ss  Am?  xara  tt]v  3EXXf;va)v  yXwaaav  sariv  vE7ra^o?, 
156  Alyorcuarl  de  IAtuoXXwv  pAv  *£2po£,  Aiqp/iqrrjp  de  Hai<;,  vAprs(US  de 
Boopaau?,  III  8 ovop/xto oai  Ss  rov  piv  Aiovosov  ’OporaXr,  r/]v  de  Oopavi7]v 
3AXiXar,  27  6 ^Atti?,  tov  vEXXy]vs<;  vE^aipov  xaXeoosi,  IV  59  dvop/i£erat 
de  Sxoihad  5Iari7]  p.ev  Ta(3ir(,  Zeb<;  de  op^drata  xara  yvmp/irjv  ye  rfjv  £pd]v 
xaXeop-evo?  IlaTraio?,  E 7}  de  5 Arci,  3A^dXXa)V  de  Okooopo?,  OopaviY]  de 
3Aippodk7]  Apyipjuaaa,  Iloaeideoov  de  0ayip.aaadac,  180  uj)  aotkyevsi 
Usip  . . . , ty]v  ^D-YjvaiY] v xaXsopiev. 

Uberhaupt  kaben  Herodot  nnd  Thuky  dides  Gotternamen  liinsichtlicb. 
des  Artikels  wie  Nanien  menschlicher  Personen  bekandelt 1),  sofern  nicht 
die  Gottlicbkeit  innerbalb  desselben  Satzes  irgendwie  ausdrucklich  an- 
gedentet  ist  (s.  § 2 — 4).  Nur  ein  Unterscliied  ist  anzuerkennen : es 
kann  auch  bei  der  erstmaligen  Erwahnung  des  Namens  schon  der 
Artikel  stehen,  weil  der  Name  eines  Gottes  ja  immer  yom  Scliriftsteller 
ais  bekannt  yorausgesetzt  werden  kann. 

§ 2. 

Beziehung  auf  den  Kult. 

Stebt  der  Name  eines  Gottes  in  Verbindung  mit  einem  Begriffe, 
der  sicli  auf  seinen  Kult,  seine  Yerehrung  oder  seine  gottliclie  Macbt 
hezieht,  so  setzen  Herodot  wie  Thuky  dides  in  der  Regel  den  Artikel2). 

Herodot:  I 22  xai  doo  ze  avrl  ivo?  vtjooc  ^ h^&Yjvaiy]  olxoddfiYjaev 
d 5 AXoarry]?,  26  ave^eaav  r?]v  tcoXiv  ryj  5Apre[udi,  31  ioocsY]£  oprfjs  ry) 


9 Ygl.  Blafi  Rhein.  Mus.  1889  XLIY  11,  C.  Schmidt  16. 

2)  C.  Schmidt  p.  16 : „Deorum  nominibus  articulus  adhaeret  cum  dicitur  de 

cultu  eorum“ ; p.  18 : „Porro  articulum  habent  dei  deaeque  cum  coniunguntur 

•cum  verbis  venerationem  significantibus “.  Fuller  De  articuli  in  antiquis  Graecis 

comoediis  usu  1888  p.  38 : „In  formulis  iurandi  nomina  deorum  invocatorum  arti- 
culum semper  habent  uno  Io  ve  excepto.  “ 
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vHpg,  87  s7ci[3tt)aaadai  xov  iAxdXXtdva  sxixaXsdpievov,  89  a>?  a<p sa  avay- 
xaioo?  lysi  dsxaxsodgvai  xtp  Ad,  92  dvstbjxs  xtp  AxoXXtovi  xtp  5Ia|X7]vltp, 
131  e7rip.sp.adgxaai  ds  xal  xg  OopavtY)  dosiv,  II  45  w?  doxovxs?  xtp  Ailr 
47  dooiT]  ds  gds  xwv  owv  xg  EsXgvifl  xotsixai,  48  Ttp  ds  Aiovoatp  . . * 
a<pa£a?,  48  xgv  ds  aXXgv  avaycoaiv  dpxgv  xtp  Aiovoatp,  48  ai'  ds  sxovxai 
asldooaai  xov  Aiovoaov,  49  MsXd|X7roo?  saxlv  6 slTjyTpapsvoc  xod  Aiovoaot) 

xo  xs  ovop. a xal  xgv  doohrjv  xal  xgv  rcopxgv  xoo  cpaXXoo,  49  rov  d5  <Lv 

cpaXXov  xov  xtp  Aiovoatp  xspixdpisvov  MsXapiTroD?  saulv  d xax7]77]aap.svo?,  wo 
der  Artikel  deshalb  besonders  auffallig  ist,  weil  er  neben  einer  andern 
Arfcikelform  stebt  (s.  S.  48  und  63),  II  49  (zweimal)  xd  xspl  xov  A id- 
voaov  (der  Dienst  des  Dionysos),  59  IIav7]7opt£ooai  ds  . . . xg  ?Apxs- 
pidi  . . . xg  vlai  . . . xg  AdTjvaly]  . . . xtp  5HXicp  . . . xg  Arpoi  . . . 

Ttp  vApsi,  61  avayoDai  xg  vIai  xgv  opxgv,  63  arco  xooxoo  xtp  vApsi  (dera 

Ares  zn  Ehren)  xadxgv  xgv  rcXTjygv  sv  xg  opxg  vsvo[UXsvat  'paalv,  91 
rcotsoai  ds  xads  "EXXTjvixa  xtp  Ilspasl  (dem  Perseus  zu  Ehren),  136  xov 
xd  7 rpb?  gXiov  avlayovxa  7uoL^a ai  xtp  5Ikpalaxtp  rcpo7roXaia,  153  sxoiTps 
xtp  5H<pacartp  7rpo7c6Xaia  . . . aoXgv  xs  xtp  vAtti,  159  avsdTjxs  xtp  5ArcoX- 
Xam  . . .,  175  xg  ’A^7]vaLiQ  7rpo;r6Xaia  . . . s^stcoItjgs  , 176  xg  vIai 
xs  xo  sv  Mspupi  Ipov  vAp.aal?  saxiv  o eJoixoSojJLujaa?,  .181  soysxai  sv  xtp 
Vtp  xg  3A<ppodlxg,  182  AvsdTjxs  ...  xg  sv  Alvdtp  5Ad7jv alg  . . . xg 
vHp’(],  III  8 srciXaXsi  xs  xov  Aidvoxov  xai  xgv  Oopavi7]v,  47  dved7]Xs  xg 
AdTjvalift,  52  ipgv  CTjpiTjv  xooxov  xtp  lArcdXXoiM  dcpslXsiv,  IV  33  sTcsav 
dotoai  xg  Apxsp/.di  xg  paaiXslg,  35  xaoxa?  piv  vov  x^  ElXaid-oi^]  a^o- 
(p spooxac  avxi  xod  wxoxdxoo  xov  sxd^avxo  <popov  dTutxsajS-at,  59  xtp  Iloosi- 
dstovi  ^ogoolv,  62  xtp  Ss  vApst  &d s (d-oooat,),  67  ol  6s  5Evdpst<;  ol  avSpo- 
Yovot  xy]v  AcppodLxv jv  arpioL.  XeyooJi  [ravxLXT|V  Soovai,  76  xal  sops  ^ap  x*g 
Mrjzpi  xcbv  ^swv  avaYovxa?  xooc  Ko^xyjvod^  dpx'gv,  76  so£axo  x^  Mirjxpb 
79  s7rslxs  §s  sxsXsad'/]  xtp  Bax^sltp,  108  xtp  Atovoatp  xpLsuYjpldac  dvdyooai 
xal  Pax^saooaL,  188  d-oooai  . . . x^  Ad-^val-g  {xaXicjxa,  {isxa  Ss  xtp 
TplxoavL  xal  xtp  Iloasidsam,  V 67  KXstad-svrp  Ss  ^opoo^  p.sv  xtp  Aiovoatp 
aTcsdtoxs,  82  ot  ds  iri  xoiads  dwastv  srpaaav  sx5  tp  axdiooaiv  srso<;  sxdoxou 
x"g  3A^7]vatij]  xs  x^  IlolLadi  Ipa  xal  xtp  5Ep^D-st,  VI  67  sd-os  xw  Ad  ^oov, 
68  dswv  as  xwv  xs  dXXwv  xaxaxxdjxsvo?  Ixsxsoto  xal  xoo  spxsloo  Aidc 
xoods1),  VII  43  x"g  Ad^valiQ  x^j  3lXiadt  sdoas  pooc  ^iXla<;,  191  xal  x^ 
0sxt  xal  x-gai  NYjpyjlat,  doovxsc,  191  x*g  ds  0sxi  sdoov,  VIII  65  XT|V  ds 
opxTjV  xaox7]v  aYooatv  5Ad7]vatoL  avd  xavxa  sxsa  x^  Myjxpl  xal  xg  Kodpg, 
98  7]  XapxadTj^poplT]  xgv  xtp  5H«palaxtp  sxixsXsooat,  134  xtp  5Iap.7]vltp 
AxdXXtovL  sypgaaxo. 

Thuky dides:  I 13  6 dvsdgxs  xtp  ,A7rdXX(ovL  xtp  ArjXUj),  103  2 xov 
IxsxTjv  xoo  Aio?  xoo  5Idtop.gxa,  134  4 xg  XaXxiolxtp  axodoovat,  II  84  4 


0 0.  Schmidt  S.  16:  „Statuae  articulum  semper  habent“ ; vgl.  S.  20. 
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vabv  avaftsvuss  xip  IlomSdm,  III  14  1 Alr/ov&evre?  <xav>  Aia  xov 
VlXop.Tnov  (s.  unten  S.  66),  68  3 ave&ssav  x^j  "Hpcp,  104  2 avs^Yjxs 
xip  lArcdXXam  xiT)  ArjXup,  V 31  2 xdXavuov  l'xa£av  xq>  Ad  xip  5OXo[mq> 
aTuoipspsiv  (M  om.  prius  xij),  s.  S.  67),  VIII  109  fioxiav  IrcoiYpaxo  x*fi 
3Apxs[ii§i. 

Ausnahmen  bei  Herodot:  I 44  IttdXst  pAv  Aia  ttafiapsiov,  131  oi 
fis  vopiCooai  Ad  pAv  Itui  xa  o^YjXdxaxa  xwv  opscov  avapaivovxsc  fioaia<; 
IpSsiv,  150  [xsxd  8 s oi  <p oyafieQ  xwv  KoXoipcoviwv  <p bXdgavtec  xoi>s  £p.opvaioos 
opxl]v  s|o)  xsi^so?  7toi£OpJvGO?  Aiovbatp,  II  29  oi  S’  iv  xadxiQ  Aia  ^siov  Ttai 
Aidvoaov  p/jbvoos  oepovxai,  47  xoiai  pAv  vov  aXXoiai  ficoiai  d-osiv  os  oo 
&zai£oaiv  AlpjrxioL,  SsXtJv^  §s  zai  Aiovoatp  p^oovoiai  xoo  aoxob  xpovoo,  x^ 
aorfl  rcavasXTjvtf)  (an  den  beiden  letzten  Stellen  liegt  der  Grund  fur 
Weglassung  des  Artikels  yielleicbt  im  Adjektivum  pfivoc),  III  8 Aio- 
voxov  Ss  fiewv  [ioovov  xai  xi]v  Oopaviyjv1)  Yjyiovuai  sivai,  IV  79  i7r£fibp.ir]3£ 
Aiovaaip  Bax)(£b[>  TeXeoftrjvai  (dagegen  im  gleicben  Kapitel  etwas  spater 
ganz  regelmafiig  stcslts  8s  evshea&r]  xoo  Bax/eicp),  V 119  pioovoi  §£  xmv 
7][i£i^  iSp.£V  Kapis  elatv  ot  Ad  arpaxup  fioaias  avdyooai,  VI  138  5Apx£p.i§i 
iv  Bpaopwvi  d/fooaa s opxi]v,  IX  119  iftoaav  II  Xscarcopcp  irci/oopuj)  tf-£(j). 

Ausnabmen  bei  Thuky  dides:  II  71  2 fioaa s iv  x*^  IlXaxatwv  ayopq 
Ispa  Ad  IX£D^£pi(j)  (der  Artikel  feblt  yielleicbt  deshalb,  weil  die  Stelle 
in  einer  Rede  sich  findet,  ygl.  o.  S.  18  f.),  V 23  5 ar rjXrjv  8e  ixaxipoos 
axypai,  xtjv  pAv  iv  Aa%s8atp.ovi  rcap5  ’A7rdXXcovi  iv  3Ap.oxXai(p,  xyjv  §£  iv 
'Afivjvais  iv  tuoXei  rcap3  3A\>7]vaiq  2),  VII  73  2 .i'xo)(£  yap  aoxots  Hpay.X£i 
xaurTjv  xy^v  ^pipav  fiosta  ooaa. 


§ 3. 

Gotternamen  ais  Attribute. 

Tritt  der  Name  eines  Gottes  oder  Heroen  ais  attributiyer  Genetiv 
zu  einem  Substantiv,  das  irgend  eine  Art  yon  Heiligtum  bezeicbnet 
(ispov,  veoos,  xip^svos,  aXaos,  (3oop.ds,  ayaXpia,  /pTjaxvJpiov,  aucb  ispeos,  i£pco- 
oovtj  u.  a.),  so  stebt  beim  Narnen  des  Gottes  der  Artikel,  wenn  er  beim 
Appellativum  stebt,  dagegen  fehlt  er  beim  Narnen  des  Gottes,  wenn  er 
beim  Appellativum  feblt 3). 

Stellen  aus  Herodot,  in  denen  der  Artikel  beim  Namen  des  Gottes 
und  beim  Appellativum  steht:  I 19  xdv  vyjov  X7js  3Afi7]vaiY]s,  52  iv  x(j> 

0 Oopaviv)  kann  wegen  seiner  adjektivischen  Forni  des  Artikels  nicht  ent- 
behren,  ygl.  4]  5Axtiv.4|. 

2)  Es  scheinen  hier  in  der  Tat,  wie  alie  Kommentare  erklaren,  Statuen  der 
genannten  Gottheiten  gemeint  zu  sein;  somit  widerspricht  die  Stelle  der  von  C. 
♦Schmidt  S.  16  aufgestellten  Regel:  Statuae  articulum  semper  habent. 

3)  s.  C.  Schmidt  S.  17. 


V7}<})  xoo  5Igjx7]vloi)  ’ArcdXX(ovo?,  66  7uepi  xbv  v7]bv  xvj?  5AXsy]?  A^YjvaiT]?,. 
105  xvj?  obpavtT]?  5A<ppo§ix7]?  xb  ipov,  175  Y]  ipsiY]  xvj?  'A&YjvaiY]?,  19& 
xbv  §s  xYj?  Ar^xpo?  zapjrdv  (kurz  vorher  AYjpTjXpo?  zap7tov),  II  2 xa>v  ipswv 
xoo  Hcpaiaxoo  xoo  sv  Msp/pi,  3 tot?  ipsbai  xoo  Hrpaiaxoo,  7 stti  xbv  vYpv- 

xoo  Ato?  xoo  ’OXo[x^ioo,  41  xb  yap  xyJ?  vIato?  dyaXga,  42  xoo  Aid?  xtb- 

7aX{xa  (PKclz  tw^aX^a  xoo  Aib?),  42  iw^aX^a  xoo  Aio?,  46  xoo  IIavb? 
Tw^aX^a,  49  xoo  Aiovoaoo  xd  xs  ovojxa  zai  xy]v  d-oaiYjv,  51  xoo  §s  5Epiisai 
xd  dydXp.axa,  51  xd  dyaXjxaxa  xoo  5Eppia),  54  ol  ipse?  xoo  0Y][3ai3o? 

Aio?,  73  £?  xb  i pbv  xoo  5HXtoo,  73  b xoo  HXtoo  xtp  ipw,  73  e?  xoo  HXtoo  xb 

ipov,  74  ev  xtp  tptj)  xoo  Aib?,  99  xobxo  bs  xoo  5H<cataxoo  xb  ipbv,  101  xoo’H'pai- 

oxoo  xd  Tcpo?  popfjV  av£[iov  xsxpajJLjJtsva  irpOTtoXaia,  108  e?  xoo  ’H<paiaxoo 

xb  ipov,  110  6 ipso?  xoo  41'fataxoo,  111  i?  xoo  5HXtoo  xb  Ipov,  112  saxi. 
§s  ev  xc])  xspivei  xoo  Dpwxso?  ipov,  122  s?  xb  ipov  xy)?  AYjjiYjxpo?  (da- 
gegen  in  demselben  Kapitel  s?  ipbv  AYjpjxpo?),  141  xbv  ipsa  xoo  5Htpai- 
oxoo  . . . sv  xi])  ipcj)  xoo  ’H<paiacoo,  142  s?  xoo  5H(pataxoo  xbv  Ipsa  xooxov,. 

143  oi  ipss?  xoo  Aio?,  147  xbv  ipsa  xoo  5H'paiacoo  . . . sv  xtp  ip<j>  xoo 

5H<pataxoo,  151  ev  xip  ipip  xoo  5H<paiaxoo,  152  xb  ypTjox^piov  xy)?  Ayjxoo?, 
155  o ys  vyjq?  xy)?  Ayjxob?,  169  sv  xtp  lpc]>  xy)?  5AdYjvaiY]?,  170  sv  xi») 
ipt])  xy)?  5Ad-7]vai7]?  . . . rcavxb?  xoo  xy)?  5Axb)vaiY]?  syo»Jisvai  xoiyoo  (xt)? 
'AtfYjvaiYj?  = xoo  vyjoo  xy)?  5Atb)vaiY]?),  182  xb  ipov  xb  sv  Aiv§(j>  xb  xy)? 
3A«fb]vaiY)?  (vgl.  zu  dieser  Ausdrncksweise  S.  48),  III  25  xb  ypYjaxYjptov 
xb  xoo  Aio?,  37  s?  xoo  ^B/paiaxoo  xb  Ipbv  . . . saxi  ydp  too  Ti/paiacoo 
xwyaXjia,  37  s?  xa>v  Kapsipcov  xb  ipbv,  59  xbv  xy)?  Ai zxovy]?  vYpv  . . . s? 
xb  ipbv  xy)?  \Ad-7jVaiY]?,  158  e?  xoo  Aib?  xoo  BvjXoo  xb  Ipbv,  IV  15  xij> 
dydXp.axt  xoo  5A;xbXXcovo?,  62  saxi  xoo  vApso?  xb  ayaX|ia,  87  Tip 6?  xbv 
p(0[xbv  xy)?  50pdooat7j?  5Apxs[iibo?  . . . Trapa  xoo  Aiovbaoo  xbv  vt]ov,  181 
xoo  Aib?  xwyaXga,  189  xa>v  ayaXgdxwv  xy)?  5A\>7]vai7]?,  V 59  sv  x(j)  ipij> 
xoo  ATxbXXoavo?  xoo  3Iap<Y]vfloo,  83  xd  ayaXgaxa  xabca  xy)?  xs  Aapiy]?  y,ai 
x^?  Ab^atYj?,  VI' 61  xb  xt)?  5EXsvt]?  ipbv,  78  s?  xb  aXao?  xoo  vApyoo, 
82  xb  xoo  vApyoo  ipbv,  VII  33  I?  xoo  JlpcoxsaiXsco  xb  ipbv,  111  xoo- 
Aiovbaoo  xb  {lavxvjiov,  197  xb  ipov  xoo  Aa^oaxioo  Aio?,  VIII  37  y.axd  xb 
Ipbv  xr^?  npovTjiY]?  5A^7]vaiY]?  (zweimal)  ...ky.dk  xoo  ipob  x^?  Ilpovy]i7j?, 
39  xaxoTuspds  xoo  ipob  xf^?  Ilpov^iT]?  . . . sv  xtp  xsp.svei  iffi,  llpovTjiYj? 
’Ad-7]vai7j?,  VIII  115  xb  ipbv  dp[xa  xaxaXi7r<bv  xoo  Aib?,  123  S7ri  xoo 
lloasibscovo?  xt]>  pio[Uj),  129  s?  xoo  Iloaeidstovo?  xbv  vr^ov,  135  s?  xon 
Ilxtjioo  'A7uoXX(ovo?  xb  xspievo?,  IX  25  ^XTjaiov  . . . xoo  xs[xsvso?  xoo 
5Avdpo%pdxso?  xoo  Tjpftio?,  65  ^apa  x^?  A^rjupo?  xb  aXao?,  69  xoo  ipod 
x^?  A^Tjxpo?,  70  e?  xbv  vtjov  x^?  5AXsYj?  ^^TjvaiT]?,  97  Tiapa  xb  xdjv 
IIoxviscov  ipbv. 

Thnkvdides:  I 29  3 xb  ispbv  xoo  5A^bXXwvo?  (wo  BM  xoo  ausge- 
lassen  haben),  126  4 Sv  xoo  Aib?  x^  [Jisytax^]  sopxy),  128  1 sz  xoo  ispob 
xoo  Iloasibwvo?,  134  1 7up o?  xb  ispbv  x^?  XaXzioizoo,  II  15  4 xd  ydp 
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iepa  . . . to  ze  too  Alo?  too  ’OXo[moo  xai  to  llothov  xai  to  zrfi  Fyj? 
xal  zb  <(too)>  iv  AipvaL?  Alovogoo  (so  ist  mit  Cobet  gegen  die  Hand- 
schriften  zu  lesen),  III  24  1 to  too  5AvdpoxpdTOO?  rjptjiov,  70  4 i%  zob  z s. 
Alo?  too  Tspivoo?  zai  too  5AXxlvoo,  75  3 i?  to  tiov  ALOGXodptov  ispdv,  81  5 
iv  too  Alovogoo  Ttj)  tspcj),  94  2 xai  to  ispdv  too  5Arc6XX(ovo?,  96  1 iv 
zob  Alo?  too  Nspisioo  t(j)  Lsptp,  IY  90  1 to  lepov  too  5ArcdXXa)vo?,  118  1 
Trspi  pisv  too  ispoo  tlocl  too  piavTsioo  zo b 5ArcoXX(ovo?  too  IlotKoo,  133  2 
6 vsd)?  T7j?  f'Hpa?,  V 10  2 Trspi  to  ispdv  T7j?  5Aab]vaLa ?,  16  3 too  ispoo 
zoze  zob  Alo?,  18  2 tov  vswv  tov  iv  AeX^pot?  too  5A7rdXX(ovo?,  47  11  iv 

too  5ArcdXXwvo?  T(j)  isptj)  . . . iv  too  Alo?  tw  ispt]),  50  1 irci  tov  [3oop/)v 

too  Alo?  too  5OXo|moo,  53  rcspl  too  tK)|xaTO?  too  5A7t6XX(ovo?  too  lio- 
Haco?,  VI  44  3 iv  z(p  T7j?  ’ApT£[udo?  isptp,  46  3 s?  ts  to  iv  vEpo>a 
iepov  TYj?  5A?ppodLT7]?,  54  6 pw[xdv  ...  tov  too  ^rcoXXoovo?  iv  HoxKoO, 
YII  26  2 svfra  to  ispov  zob  5A7uoXX(ovd?  iou,  102  3 xccza  zb  iepbv  zob- 
Ilp(J)T£GLXaOO. 

Den  ZusammenstoB  der  zwei  Artikelformen  beim  regierenden 
Appellativum  und  beim  attributiven  Genetiv  haben  sowohl  Herodot 
wie  Thukydides  in  weitaus  den  meisten  Fallen  dadurch  umgangen,  daB 
sie  lieber  die  attribative  Stellung  opferten;  nur  Herodot:  I 193  tov  §s 
Tfj?  A7jp.Y]Tpo?  xaprcdv,  II  41  to  yap  tt)?  v1glo?  ocy aXp.a,  170  rcavTo?  too 

zfjc,  5A'97jvaiYj?  i^dp.svaL  zoiyoo,  182  to  ipbv  zb  iv  Aivdtj)  to  t^?  3A\b]- 

VaLT]?,  III  25  TO  XP^GTYJpLOV  TO  T 0 6 A'0?,  59  TOV  T7j?  AlTLTOVT]?  VYpV,  VI 
61  to  t 7} ? 5EXbvt]?  ipbv,  82  to  too  vApyoo  ipbv;  Thukydides:  II  15  4 
to  t s too  Alo?  (ispov)  . . . xai  to  Tfj?  Ft]?  xat  to  (to5)  iv  Al[1Voll£ 
Alovogoo,  III  24  1 to  too  3AvdpoxpaToo?  yjpipov,  753  i?  to  twv  Alog- 
xodpoov  ispov,  YI  44  3 iv  T(j>  tt)?  3AprspLLdo?  ispcp,  54  6 pcopidv  . . .. 
tov  too  5ArcdXXcovo?. 

Belegstellen  aus  Herodot,  in  denen  der  Artikel  beim  Appellativum 
und  daher  auch  beim  Namen  des  Gottes  fehlt x) : I 19  ol^olto  v/job 
'A&TjVOLLY]?  ircLTcXYjGLV  IAgGTJGLY]?,  62  ivcl  naXX7]VL§0?  5Ad-7jVaL7]?  Ipdv,  69  i? 
a^aX^a  pooXdp.svoL  xprjaaaftat  zobzo  zb  vbv  ryj?  Aa xamXTj?  iv  OopvaxL 
iSpoTaL  3ArcdXX(ovo?,  160  ij  ipob  3Atb]vaL7]?  tuoXlooxoo,  171  Alo?  Kapioo 
ipbv,  181  Alo?  ByJXoo  ipbv  ^aXxorcoXov,  193  A7jp.r]rpo?  xaprcdv,  199  i? 
ipbv  'A^podLTYj?  . . . iv  Tspiv£L  5A<ppo§LT7j?,  II  29  p.avT7jLov  Alo?,  41  iv 
d’adr()  3A<ppo§LT7]?  Ipdv  aytov,  42  Alo?  07][3aL£o?  ISpovTaL  ipbv  . . . aXXo- 
ayaXiix  5Hpa)LX£o?,  44  Ipdv  'HpaTLXio?  ayiov  . • . aXXo  ipbv  5Hpa7.Xso?, 
55  {xavTTQLov  aoTo^-L  Alo?  ^sviGOm  . . . vApp.(ovo?  /p7]GT7jpLov,  56  ircsLTa 
^ooXsoooGa  aordtk  IdpoGaa^aL  drcd  rcstpoxoi-iQ  ipbv  Alo?,  wGrcsp  fjV 

olvtd?  dp/pLjroXsoooaav  iv  07](3tj]glv  Ipdv  Alo?,  59  piYiaTov  vIglo?  ipdv,  83 
xai  yap  5Hpa xXso?  p.avT7]LOv  afdTOik  sgu  xai  5ArcdXXwvo?  >caL  5AHr]vaLY]c 


‘)  Ygl.  Lykurg  ed.  Maetzner  1836  S.  308  f. 
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%ai . 5Ap:efudo?  neti  vApso?  nai  Aio?  Kai  xd  ye  pAXiaxa  sv  xijrfj  ayovzcu 
fcdvtcav  xodv  [xavTTjiwv  Av]xoo?  sv  Booxoi  7:0X1  s au,  91  sv  xabrifl.-  zy  7:0X1 
eoct  Ilspaso?  xoo  AavaT]?  ipdv  (an  dieser  Stelle  ist  die  Weglassung  des 
Artikels  vor  Ilspaso?  aucb . nocli  durch  die  Hinzufiigung  des  Namens 
der  Mutter  bedingt),  91  sv  ds  x(j)  TreptpspXyjpivcj)  xooxip  vy ]d?  xs  svi  y.ai 
ayaXpia  sv  aoxtp  svsaxTjKs  Ilspaso?  (so  lese  icb  mit  PEdz,  da  aucb  beim 
Worte  ayaXpia  der  Artikel  feh.lt ; Stein,  Kallenberg,  Fritscb  lesen  xoo 
Ilspaso?),  112  ipdv  zb  zaXsixai  £sivt]?  5A<ppodix7]?  . . . oaa  yap  aXXa 
5A<ppodic7}?  ipa  sau,  113  3Hpay.Xso?  Ipov,  122  s?  Ipov  Avjpnjxpo?,  137  sv 
rjj.  yai  ipov  saxi  Boo(3aaxio?,  138  s?  3Eppioo  ipov,  155  ipov  d£  saxiv  sv 
zyj  Boo  coi  zabzyj  ^AtcoXXwvo?  %ai  3Apusp.idoe;  . . 155  seu  sv  xtp  xspivsi 

xooup  Arjzobt;  vtjo?  (falscblicli  pflegen  die  Ubersetzer  den  Genetiv  Ayjxoo? 
zu  xspivsi  zn  bezieben;  in  diesem  Falle  biebe  es  sieber  xfj?  Atjxoo?), 
156  V7]o'?  . xs  5A7:o'XX(dvo?  fis^a?,  178  idpbaavxo  xsp.svo?  Aio?  y,ai  ctXXo 
Sdfuoi  vHpY]?  zai  MiXijaioi  3At:oX).covo?,  182  a^aX^a  sniypoaov  ,Ad’YjvaiYj?, 
III  48  Txpwca  {Jisv  xoo?  rcaiSa?  sdida^av  ipob  a^aallai  3Apxsp.ido?,  142 
7:pd)xa  piv  Aio? -EXso^spioo  j3o){iov,  IV  15  (3a)|xdv  3A7:dXXa)vo?,  53  ipov 
A7]|i7]xpo?,  62  vApeo?  ipov  xoiovds,  149  3Epivb(ov  xwv  Aaioo  xs  xai  Oldt- 
7:ddsco  ipov,  198  Arjiirjzpoc;  yapnov,  203  ini  Aid?  Aoxaioo  dyd-ov,  V 46 
S7:i  Aid?  appaioo  J3a)pidv,  61  3Ayaii7]?  Aiju/qxpo?  ipov  xs  %ai  opyia,  102  ipov 
sTci^topivj?  xhoo  KopijpY]?,  119  s?  Aid?  axpaxioo  ipov,  V-I  56  iptoaova?  dbo 
Aio?  xs  Aay.sdaip.ovo?  %ai  Aid?  odpavioo,  91  7:pd?  npo'xk>pa  ArjpiYjxpo? 
Usafiocpopoo,  105  Ilavd?  ipov,  108  sv  .xspivsi  3HpaxXso?,  118  ayaXp.a 
5AnoXXcovo?,  134  xov  ds  dispyop-svov  £7:1  xdv  y,oX<Dvdv  xdv  7rpb  xy]?  7:0X10? 
sdvxa  spy,o?  d-sago^opoo  Avjp.7]  :po?  oTtepHopsiv  (so  lese  icb,  den  Hand- 
scbriffcen  folgend,  mit  Stein ; Kallenberg,  Abicbt,  Fritscb  haben  die 
Konjektnr  Scbaefers  xd  ipzo?  i>sap.o<pdpoo  A7jp.Y]xpo?  in  den  Text  auf- 
genommen,  die  sieber  verfehlt  ist:  batte  Herodot  xd  Ipxo?  geschrieben, 
so  batte  er  ancb  yor  den  Namen  der  Gottin  den  Artikel  gesetzt),  VII 
40  app.a  Aio?  ipov,  76  vApso?  saxi  ypYjaxTqpiov,  134  sv  ya p Sita pzy  saxi 
TaX-O-opioo  ipov,  176  3Apxsp.ido?  ipov,  176  pwgd?  idpbxai  3Hpa%Xso?,  189 
ipov  dwreXddvxs?  Bopsoo  idpbaavcd,  200  ywpo?  7:spi  adx7]v  sopo?,  sv  xtp  A^jjltj- 
xpo?  xs  ipov  5Ag<pi>ixoovido?  idpoxai  %ai  sdpai  siaiv  ApKptTtxdoai  xai  adxoo 
xoo  5Ap/pixx6ovo?  ipov  (so  sebreiben  alie  Ausgaben  in  Ubereinstimmung 
mit  der  bandschriftlicben  Uberlieferung ; icb  streiebe  den  Artikel  vor 
Ap/pittxdovo?  aus  drei  Griinden : 1.  der  Artikel  fehlt  bei  ipov;  .2-  an 
keiner  einzigen  Stelle  bat  Herodot  vor  den  Genetiv  eines  Personen- 
namens  den  Artikel  gesetzt,  wenn  adxoo  binzutritt  (s.  S.  42);  3.  der 
Artikel  kann  in  den  Handscbriften  sebr  leicbt  aus  dem  vorausgebenden 
adxoo  entstanden  sein),  VIII  33  sVfra  rjv  ipdv  AtxoXXcovo?,  55  saxiv  sv 
x^  a7wpo7:dXi  xadxif]  5Epsy'0iso?  xoo  yt^svso?  XsYopisvoo  sivai  vY]d?,  94  w? 
ds  apa  cpsoYOvxa?  yivsad-ai  x^?  XaXapuviY]?  xaxa  ipdv  ,A'0,Y]vaiYj?  Sxipado? 
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(so  lese  ich  mit  Stem,  obwohl  nur  dz  diese  Leseart  bieten;  Kallen- 
berg  und  Fritsch:  xaxa  to  ipbv  5AbY]vaiY]s  IxtpdSoi;),  IX  57  x*(j  zsL 
Avjp/rjxpoc  5EXsdxiviy]<;  Ipov  yjaxat,  97  Af|»x7]rpo;  9EXeo3tvt7]S  ipov,  101 
AY][17]XpO?  Tepivsa  5EX£OOtVlY ]$. 

Thukydides:  I 126  6 Atbs  sopxv]  MstXtyioo  [xs^taiY],  III  3 3 'AttoX- 
Xcavo^  MaXosvcoc  • • • lopnj,  .IV  116  2 sou  7ap  sv  17)  Ayjxod-cp  9AbTrjvatas 
tspov,  VI  3 1 AtuoXXwvo^  9 A p%y]yezoo  (3a)|ibv  tSpoaavxo,  VIII  19  2 1? 
Aio?  tspbv,  35  3 9AitdXX(i>voc  tspbv,  67  2 s axt  $s  tspbv  Hossiboovoc. 

Nur  an  wenigen  Stellen  bat  Herodot  das  Gesetz  nicht  beobachtet. 
An  vier  Stellen  vermissen  wir  den  Artikel  beim  Namen  des  Gottes, 
obwolil  er  beim  Appellativum  stelit:  II  18  und  II  32  xb  yA  proavos 
3(pY)axTf)piov,  die  Zwiscbenstellung  mag  bier  ausnabmsweise  (s.  o.  S.  46, 
dagegen  63)  die  Weglassung  des  Artikel-s  aucli  beim  Namen  eines 
Gottes  veranlaJBt  haben;  nocb  leichter  erklart  sich  die  Weglassung  des 
Artikels  beim  Eigennamen  (s.  S.  44,  58,  66)  VII  178  rfl  Trsp  zf^c,  Kn^piaoo 
bo7axpb<;  Got^c  xb  xsptsvo?  sare  und  VIII  53  xb  ipbv  zf^c,  Ksy*po7co<;  bo- 
Yaxpbc  'A^Xabpoo;  iiber  I 49  9Ap/ptdpso)  xoo  [iavxTjtot)  s.  0.  S.  4°. 

An  vier  Stellen  ist  der  Artikel  zum.  Namen  eines  Gottes  gesetzt, 
obwolil  er  beim  Appellativum  feblt:  I 83  svba  cqaXp/x  [IS77.  xoo  Aib? 
svt  xaxyjp.svov  */p basov,  II  42  oaot  de  zob  MsvSt]xo<;  sVcYjvxat  ipov,  sv 
bpx*(j  xoo  Atoc , III  142  ipwabvYjV  bs  rcpb?  xooxotatv  alpsoptat  abxtp  xs 
[ioi  xai  xotatv  v.tz  sjxso  alet  7tvo[isvoiat  zob  Atb?  zob  9EXeDbsp'oo. 

Bei  Thukydides  findet  sicli  nur  an  einer  einzigen  Stelle  ein  Ver- 
stofi  gegen  die  Regel,  namlicb  IV  76  4 xb  sv  x^j  Tav^patq  rcp bc, 
E^otav  xsxpapiptsvov  AtxoXXoovo?  tspdv. 

§ 4- 

Gotternanien  mit  Beinamen. 

Tritt  zum  Narnen  eines  Gottes  ein  Beiname  hinzu,  so  richtet  sicli 
Setzung  und  Weglassung  des  Artikels  vor  dem  Gotternamen  im  allge- 
meinen  nach  den  bisher  aufgestellten  Grundsatzen.  Es  bleibt  nur  zu 
untersuchen,  wie  es  mit  der  Setzung  des  Artikels  beim  Beinamen  steht. 

1.  Liegt  kein  Grund  fur  Setzung  des  Artikels  beim  Namen  des 
Gottes  vor,  so  feblt  der  Artikel  aucli  beim  Beinamen,  mag  er  nun  dem 
Namen  des  Gottes  vorausgeben  oder  nachfolgen x). 

Herodot:  I 62  kl  naXXY]vt§oc  'AbTjvouy]?  ipbv  (s.  S.  61  ff.),  148  floast- 
dsom  9EXtxa)vup,  160  s£  ipob  9Ab7jvai7}<;  7coXtooyoo,  171  Atoc  Kaptoo  ipbv 
dpyatov,  181  At b$  BnjXoo  ipbv  yaXxdrcoXov,  II  42  Aibc  0T)(3at4oc  tdpovxat 
ipbv,  112  £et vt]?  'A^pcbtxTjc,  III  142  Atbc  sXsobsptoo  pcojibv,  IV  59 


‘)  Ygl.  Meisterhans-Schwyzer  223,  4. 
Commentationes  Aenipontanae  III 
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obpavt 7]  Ss  5A<ppo§tx7),  59  obpa vtyv  AcppoStxTjv,  203  lici  Atbc  Aoxatoo  oyftov, 
Y 46  Sfii  Atbc  ayopaioD  fiu )(xdv,  61  Ayatiirjc  Af^p/irjupoc  ipov,  66  Ati  Kaput» 
119  I?  Aibc  acpaxtoo  Ipov , VI  56  Ato?  xs  Aaxsbatp.ovoc,  56  Aibc  oopa- 
vtoo,  91  rcpbc  irpoftopa  Avjjjnrjxpoc  ^sajjto^dpoo,  134  spxoc  ‘d-sofjtotpopoo 
Afj^irjrpoc  (s.  S.  64),  VII  192  lloostbscovt  amcrjpt,  VIII  94  5Ad7jvaiY)c 
SxtpaSoc,  IX  7 a Aia  xs  5EXX*/jvtov,  57  Ayjjjltj rpoc  9EXsQ3iviijc  ipov,  97 
Arjfnqxpoc  5EXeoatvt7]c  tpbv,  101  A7]u.Y]xpoc  xspivsa  ’EXeo3tvt7]c- 

Tliukydides:  I 126  6 Aiaita,  a xaXstxat  Atbc  sopxY]  MstXtyioo 
[AeytaxT],  II  71  2 Ati  sXsod-spicj),  III  3 3 AzdXXcovo*;  MaXosvxoc,  VI 
3 1 ’A;rdXXa)voc  'ApyYjyexoo  (3to[ji6v. 

2.  Verlangt  dagegen  der  Xame  des  Gottes  aus  irgend  einem 
Grunde  den  Artikel,  so  tritt  der  Artikel  unbedingt  yor  den  Beinamen : 
und  zwar: 

a)  gekt  dieser  dem  Xamen  des  Gottes  voraus,  so  sckliefit  sicli  der 
Gottesname  olme  neuerlichen  Artikel  an. 

Herodot:  I 52  sv  xq>  vrjij)  xob  Map.Tjvtoo  5A7tdXX(*>voCi  66  Trspl  xbv 
vYjbv  xyjc  5AXs7jc  Ad-rjvat^c,  105  xt]c  oopavnqc  5A<ppo§tx7]c  xb  ipov,  144  kv 
ydp  zcj)  d Ydjvt  xob  Tptofttoo  'AiroXXcovoc,  II  54  ot  tpstc  xob  07]pateoc  Atbc, 
IV  87  xbv  poojjLbv  vfjc  5Opd(o:>tYjc  5 A pxsp.tboc<  181  airb  xob  0?$atsoc  Atbc, 
VI  68  xoo  spxstoo  Atbc  xobSs,  VII  197  xb  tpbv  xob  Aaaomoo  Atbc,  VIII 
37  xb  tpbv  xrjc  npovYjtYjc  5A\lrp/atY]c  (zweimal),  39  sv  xtp  xspivst  xyjc 
npovTjtYjc  5A^vat7jc,  134  xq>  5IafiY]vt(p  ’A^dXXo)vt,  135  sc  xoo  Ilxtpoo 
^AttoXXcovoc  xb  xsjxsvoc,  IX  70  sc  xbv  vijbv  xyjc  ’AXsy]c  9A&rjvairfi. 

Tliukydides  setzt  den  Beinamen  an  keiner  einzigen  Stelle  dem 
Xamen  des  Gottes  voran. 

b)  Gebt  der  Xame  des  Gottes  yoraus,  so  stebt  der  Artikel  sowobl 
beirn  Xamen  des  Gottes  ais  auck  beim  Beinamen *). 

Herodot:  I 92  xtp  A^dXXcovt  xtp  5Ia[i7]vt(p,  182  sv  x<j>  xoo  Atbc  xoo 
0y$atsoc,  II  7 sTct  xbv  vypv  xoo  Atbc  xoo  5OXo[i.^too,  III  142  xob  Atbc 
xoo  sXsod-sptoo,  158  sc  xob  Atbc  xob  BfjXoo  xb  ipov,  IV  33  x*fl  5Apxs[u§t 
pacjtXstY]*  2),  V 59  Iv  xtp  Ipcp  xob  :ArcbXX(ovoc  xob  5]ap.y]vtoo,  82  rg 
lAdTjvat-fi  xs  zfi  IloXtaSt,  VII  43  xfj  5Ady]vat-ig  x*g  TXtdbt. 

Thukydides:  I 13  6 avsO-yjx.s  xco  5A7rbXX(ovt  xt]>  AyjXu»),  103  2 xbv 
ixsxYjv  xob  Atbc  xob  TdwpiYjxa,  II  15  4 xb  xs  xob  Atbc  xob  5OXo[moo, 

*)  Das  ist  der  offizielle  Sprachgebrauch  (Meisterhans-Schwyzer  223,  3),  der 
auch  in  der  Literatur  am  haufigsten  begegnet,  s.  Lykurg  ed.  Maetzner  1836 
p.  109,  C.  Schmidt  p.  18;  Fuller  De  articuli  in  antiquis  Graecis  comoediis  usu 
1888  p.  38 : „Si  nomen  proprium  dei  nomen  appellativum  appositivum  cum 
articulo  sequitur,  etiam  illud  nomen  articulum  habet,  6 llosstSwv  o&jcl  Taivdptp 
3-so?.u 

2)  Wenn  IY  127  'Iau-rjv  r>jv  Exo{Ha>v  PastAetav  der  Artikel  beim  Eigennamen 
fehlt,  so  ist  rrjv  £xo9iu>v  (3aG'/.e:av  eben  nicht  ais  Beiname  der  Gottin  zu  betrachteh 
wie  t-q  ^aatXsl^  IY  33,  sondern  nur  ais  Apposition:  vgl.  o.  S.  43. 
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III  14  1 alo^ovddvrss  ...  tov  Aia  rbv  5OX6pt7riov  (so  ist  gegen  die 
handschriftlicbe  Uberlieferung  zu  lesen),  96  1 £v  too  Aibs  roo  Ns^sioo  T<j) 
tsp<7>,  104  2 avsdiqxe  T(j>  5A7rdXXoim  T(j>  Ay]Xuj>,  IV  118  1 Ilepi  piv  toa 
lepoo  xai  zou  jiavisioo  too  5A7toXX(ovos  too  flodfoo,  V 31  2 T<j>  Ad  ti») 
5OXop.7:up  (M  lafit  falschlich  yor  Ad  den  Artikel  weg),  50  1 hzi  rbv 
Pa)[xbv  TOO  AtO?  XOO  5OXl)[Jl7U[oO,  53  7TSpL  100  'dbp.aTO^  TOD  5A7TdXX(OVO^  TOO 
Hodaco?. 


Dab  icb  den  Gebraucb  des  Artikels  yor  Personen-  und  Gotter- 
namen  bei  Herodot  nnd  Thukydides  vollig  erscbopft  babe,  wage  icb 
nicbt  zu  bebaupten;  wollte  man  die  Bedingungen  jeder  Stelle  nacli 
Gebubr  erwagen,  kame  ein  dickes  Bucb  zustande.  Docb  glaube  icb, 
dieses  bis  jetzt  wenig  bebaute  Peld  in  etwas  urbar  gemacbt  und  auch 
der  Textkritik  einige  Dienste  geleistefc  zu  baben. 
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Ubersicht 

tiber  yeroffentlichte  oder  besprochene  philologische  Handschriften 
und  Handschriftenreste  aus  Tirolischen  Bibliotheken. 

Yon 

Anton  Zingerle, 

Schon  in  meiner  Studienzeit  machte  der  hochgeehrte  Lebrer  Karl 
Schenkl  im  Seminar  auf  ein  Paar  in  das  Gebiet  der  klassiscben  Phi- 
lologie  einscblagende  Handschriften  in  tirolischen  Bibliotheken  auf- 
merksam  und  empfahl  in  dieser  Hinsicht  N achforscbungen.  Mir  schwebte 
die  Ermabnung  nach  Yollendung  der  Studien  sofort  in  den  ersten 
Jabren  meiner  Lehrtatigkeit  stets  auch  yor  Augen  und  ich  wurde  nocb 
weiter  angeregt  durcb  die  in  dieselbe  Zeit  fallenden  Entdeckungen 
meines  Bruders  Ignaz  Y.  Zingerle  und  des  ebenso • verdienten  For- 
scbers  David  Schonherr  auf  dem  Felde  der  Germanistik.  (Ygl.  den 
Uberblick  uber  derartiges  in  meiner  Kektorsrede  „Dom-  und  Stift- 
scbulen  Tirols  im  Mittelalter“,  Innsbruck  1896,  S.  23,  Anm.  2).  Ich 
richtete  bei  meinen  anfangs  hauptsachlich  -auf  das  Gebiet  der  romischen 
Dichter  und  der  Gescbichte  der  Philologie  beziiglicben  Arbeiten  zu- 
^acbst  mein  Augenmerk  auf  derartige  Funde  in  unseren  tirolischen 
Buchersammlungen,  notierte  mir  aber  bei  der  Einsicht  in  die  Kataloge 
zugleicb  auch  Anderes,  was  etwa  spater  gelegentlicb  zu  verwerten  ware. 
Endlicb  kam  nocb  die  letzte  Anregung  durcb  meinen  Freund  L.  v.  H o r- 
mann,  welcher  ais  Direktor  der  Universitats-Bibliothek  in  Innsbruck 
mit  Genebmigung  und  Unterstutzung  der  b.  Regierung  die  yerdienst- 
licben  Ablosungen  yon  beschriebenen  alten  Pergamenteinbanden  be- 
gann  und  die  Durcbsicbt  der  germanistiscben  Funde  Herrn  y.  Schon- 
bacb,  der  juridischen  Herrn  Scbiffner,  jener  fur  das  Gebiet  der 
klassiscben  Philologie  mir  libertrug.  (Ygl.  meinen  Bericbt  im  Anzeiger 
der  kais.  Akademie  d.  W.  in  Wien,  pbilos.-histor.  Kl.  1894,  Nr.  11; 
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Wiener  Zeitnng  1889 , Nr.  2 , S.  7 ; 1893 , Nr.  86 , S.  3).  Ob- 
scbon  nnn  derartiges  teils  in  meinen  grofieren  Arbeiten,  teils  in  Mit- 
teilungen  fiir  Zeitschriften,  manchmal  aucb  gelegentlicb  in  Recensionen, 
von  mir  bereits  veroffentlicht  wurde,  glaubte  icb  doch  einem  Wunscbe 
entsprecben  zu  sollen,  einen  kurzen  Gesamtiiberblick  iiber  diese  Funde 
fiir  unsere  „ Commentationes  Aenipontanae“  zusammenzustellen,  da  ein 
solcber  bei  dem  doch  ziemlich  weit  zerstreuten  Material  und  bei  dem  Um- 
stande,  dafi  dieser  Sammlung  nocb  Weiteres  dieser  Arfc  eingefiigt  werden 
wird,  zur  Abrundung  und  Vervollstandigung  des  Bildes  iiber  derartige 
Bestande  in  unseren  tirolischen  Bibliotbeken  beitragen  diirfte.  Die  bei- 
gegebenen  Hinweise  auf  Erwahnungen  dieser  Reste,  welche  denselben 
in  der  Folge  von  Gelebrten  in  verscbiedenen  Werken  und  Zeitsckriften 
gewidmet  wurden,  bezwecken  — das  muB  ich  ausdriicklicb  bemerken 
— etwa  nicbt  Vollstandigkeit,  sondern  notieren  nur  grofiere  Werke 
und  solcbe  Abbandlungen,  welcbe  durch  Beurteilung  des  Wertes  der 
Funde,  durcb  Bemerkungen,  oder  durch  Einreihung  derselben  in  den 
Rahmen  einer  grofieren  Untersuchung  des  betreffenden  Gebietes  nennens- 
wert  erschienen.  Beziiglich  der  Anordnung  glaubte  ich  am  besten  die 
Zeit  meiner  Publikation  beibehalten  zu  sollen. 

1 . Fragmente  einer  Handschrift  der  Remedia  Amoris  0 v i d s 
saec.  XIII-^XIIII.  in  der  Innsbrucker  Universitats-Bibliothek : Philo- 
logische  Abhandlungen  I,  Innsbruck  1871,  S.  31  ff.  (Teuffel-Schwabe, 
Rom.  Litt.  5 566;  Schanz,  Rom.  Litt.  II2  1,  211). 

2.  Prachtcodex  der  Tragoedien  des  Seneca  mit  Miniaturen 
saec.  XV.  in  derselben  Bibliothek  Nr.  87 : Zu  spateren  lateinischen 
Dichtern  II,  Innsbruck  1879,  S.  1 ff.  (Schanz,  1.  c.  II2  2,  40;  Senecae 
tragoediae  kd.  F.  Leo  II,  p.  VI). 

3.  Mitteilungen  iiber  einen  Innsbrucker  Vergilcodex  saec.  XV., 
Nr.  471:  Zeitschrift  f.  osterr.  Gymnasien  1879,  S.  255  f.  bei  Bespre- 
chung  von  Kyicala’s  Vergilstudien  I.  (Weitere  Collation  von  M.  Hech- 
fellner  im  Programm  des  k.  k.  Gymnasium  in  Innsbruck  1880;  Schanz, 
1.  c.  II2  1,  79). 

4.  Codex  mit  Persius-Scholien  saec.  XV.  im  Stifte  Fiecht  bei 
Schwaz  im  Unterinntale : Sitzungsberichte  der  kais.  Akademie  der  Wis- 
senschaften  in  Wien,  philos. -histor.  Kl.  97.  Bd.  (]  880),  S.  731  ff 
(Teuffel-Schwabe  1.  c.  736;  Schanz,  II2  2,  69;  E.  Hiibner,  Bibliographie 
der  klass.  Altertumswissenschaft 2,  45 ; L.  Friedlander,  Bericht  iiber  die 
Litteratur  zu  den  rom.  Satirikern  fiir  1879 — 81  in  Bursians  Jahresber. 

S.  53;  E.  Kurz,  die  Persius-Scholien  nach  den  Berner  Handschriften, 
Burgdorf  1889,  p.  XII). 

5.  Handschrift  der  Innsbrucker  Bibliothek  saec.  XVI.  Nr.  664  mit 
Humanistengedichten  (darunter  Inedita  von  Celtis  und  Reuchlin) 
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aus  dem  Nachlasse  Fuchsmagens:  Beitrage  znr  Geschichte  der  Philo- 
logie  I,  Innsbruck  1880.  (E.  Hiibner  1.  1.  72;  C.  Bursian,  Bericht  liber  die 
anf  Gescbicbte  der  klass.  Altertumswissenschaft  bezugliche  Litteratur 
1880—82,  219;  I.  Huemer,  Zeitscbrift  f.  osterr.  Gymnasien  1881,  S.  103; 
A.  R.  Lit.  Centralblatt  1880,  944;  Revue  critiqne  1882,  p.  507;  H. 
Holstein,  Reuchlins  Gedicbte,  Zeitschr.  f.  ygl.  Litt.  Gescb.  u.  Ren.  Litt. 
N.  F.  III,  130).  * 

6.  Zu  Hildebert  (moralis  philophia)  J)  nnd  Alanns  (contra 
haereticos)  aus  einem  Miscellancodex  des  Stiftes  Stams  im  oberen  Inn- 
tale  saec.  XIII — XIIII.  Nr.  39:  Sitzungsberichte  der  k.  b.  Akademie 
der  Wissenschaften  zu  Miinchen,  philos.-histor.  Kl.  1881,  S.  298  ff. 
(C.  Bursian,  Bericht  uber  die  auf  Geschichte  der  klass.  Altertumswissen- 
schaft  beziigliche  Litteratur  1880 — 82,  S.  177). 

7.  Aus  einer  Handschrift  des  Xonius  im  Stifte  Fiecht,  Unter- 
inntal,  IV,  177,  saec.  XV.:  Philolog.  Rundschau  1881,  S.  1311;  Phi- 
lologische  Abhandlungen  III,  Innsbruck  1882,  S.  15  f.  (Nonius  ed. 
L.  Mulier  II,  p.  267;  306). 

8.  Juvenalcodex  mit  Scholien  in  der  Innsbrucker  Bibliothek 
Nr.  217,  saec.  XIV.:  Philologische  Abhandlungen  IV,  Innsbruck  1887, 
S.  1 ff,  (Teuffel-Schwabe,  Rom.  Litt.  5 821 ; Schanz,  II2,  2, 183;  H.  Magnus, 
Berliner  philolog.  Wochenschrift  1888,  S.  436;  Mohr,  N.  philolog. 
Rundschau  1888,  S.  60). 

9.  Mitteilung  uber  ein  Fragment  einer  Handschrift  zu  Oyid’s 
Tristia  saec.  XIII.  in  der  Innsbrucker  Bibliothek:  N.  philolog.  Rund- 
schau 1890,  S.  70  (bei  Besprechung  yon  Owens  Ausgabe). 

10.  Ebenso  uber  ein  Bruchstiick  eines  Codex  des  Servianischen 
Commentares  zu  Vergil,  saec.  X — XI.  (zu  Verg.  Aen.  IX  und  X) 
in  derselben  Bibliothek:  Berliner  philolog.  Wochenschrift  1891,  S.  746. 

11.  Fragmente  des  sog.  Hegesippus,  saec.  VIII. — IX.  aus  der 
namlichen  Bibliothek:  Anzeiger  der  kais.  Akademie  der  Wissenschaften 
in  Wien,  philos.-histor.  Kl.  1894,  Nr.  11. 

12.  Mitteilungen  aus  einem  Innsbrucker  Codex  zu  Vergil,  saec. 
XIIII.  Nr.  148  mit  Riickblicken  auf  den  jiingeren  saec.  XV.  (s.  oben 
Nr.  3):  Berliner  philolog.  Wochenschrift  1895,  S.  616;  1897,  S.  10; 


9 Dieser  Teii  der  Handschrift  iat  auch  noch  im  gedruckten  Verzeichnis  der 
Codices  der  Bibliothek  in  Stams  p.  9 falschlich  auf  Cicero  de  officiis  bezogen,  wie 
schon  in  einem  einst  dem  Pergament  von  jungerer  Hand  beigeschriebenen  Inhalts- 
verzeichnis  zu  lesen  ist : „Tullius  de  officiis.44  Der  Irrtum  erklart  sich  dadurch, 
daB  die  Partie  mit  einer  Stelle  au3  dem  genannten  Werke  Cicero’s  beginnt, 
welches  Hildebert  uberhaupt  stark  ausniitzte. 
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Zeitsehrift  f.  osterr.  Gymnasien  1895,  S.  508;  1896,  S.  1074  (bei  Be- 
sprechung  yon  0.  Ribbeck’s  zweiter  Yergilausgabe). 

13.  Uber  Bruchstiicke  der  Ars  des  Donatus  (109/19  F u.  926/2, 

wohl  saec.  XIIII.)  in  Deekelablosungen  aus  Biichern,  die  aus  den 
Klostern  Neustift  bei  Brixen  und  Scbnals  im  Vinschgau  in  die  Inns- 
brucker  Bibliothek  kamen : Dom-  und  Stiftscbulen  Tirols  im  Mittelalter, 
Innsbruck  1896,  S.  9.  * 

14.  Uber  eine  Handschrift  des  Paulus  Diaconus  mit  seinem 
Auszug  aus  Festus  saec.  XY.  im  Stifte  Fiecht  II,  66  in  derselben  Ab- 
handlung,  S.  21  u.  27. 

15.  Ebenda  S.  10  eine  Notiz  uber  Priscianus  de  construc- 
tione, saec.  XIIII.  in  der  Bibliothek  des  f.  b.  Seminarium  in  Brixen, 
welche  Handschrift  nachstens  yon  einem  Schiiler  unseres  philologischen 
Seminars  naher  yerglichen  werden  wird1). 

*)  Eine  nahere  Durchsicht  auch  fur  unser  Gebiet  verdient  gewiB  noch  die 
Bibliothek  des  Domkapitels  in  Trient,  welche  ich  auf  einer  Durchreise  einmal 
leider  nur  kurz  besuchen  konnte.  Ich  notierte  mir  damals  (1884)  in  der  Eile 
u.  A.  Boethius  de  consolatione  philosophiae  saec.  XIII. ?;  Augustinus  super 
psalmos  (wohl  aus  derselben  Zeit)  und  namentlich  Manches  aus  Humanistenkrei- 
sen.  — Aus  dem  Nachbarlande  Karnten  habe  ich  fur  den  ersten  Band  meiner 
Liviusausgabe  (Wien-Leipzig  1888)  auch  einen  Codex  aus  dem  Stifte  St.  Paul 
zuerst  yerglichen.  (Uber  denselben  vgl.  dann  H.  I.  Mulier,  Jahresberichte  des 
philologischen  Vereins  zu  Berlin  XIV  (1888),  S.  107 ; L.  Traube,  Palaeographische 
Forschungen  IV,  Miinchen  1904,  S.  15).  — Uber  in  der  Innsbrucker  Bibliothek 
weiter  noch  Yorhandenes  wird  nachstens  Herr  Collega  E.  Kalinka  in  diesen 
„ Commentatio  nes  “ einen  ubersichtlichen  Bericht  erstatten.  . 


Zur  Wtirdigung  Polyans. 

Yon 

Guido  Mulier. 

Die  eingehende  Untersuchung  jener  Abschnitte  der  „Kriegslisten" 
Polyans,  welche  in  den  „ strategemata  “ des  Frontin  Parallelen  finden, 
lieferte  zugleich  Stoff  fur  die  allgemeine  Wiirdigung  der  Eigenart  des 
griecliischen  Autors 1). 

Die  Namen  Frontin  und  Polyan  fiiliren  in  zwei,  wenn  aucb. 
zeitlich  nicbt  sebr  getrennte,  so  docli  literarisch  vollig  yerschiedene 
Epochen. 

Sex.  Julins  Frontinus  sah  sich  unter  Domitians  Gewaltlierrscliaft 
zu  unfreiwilliger  Mulle  verurteilt  und  beniitzte  seinen  Aufentbalt  an 
der  kampanischen  Kiiste,  um  weitlaufige  bistorische  2)  und  fachwissen- 
schaftliche  Studien  zu  treiben.  Vorausgegangen  war  eine  staatsman- 
nische  und  kriegerisclie  Laufbabn  yoll  Auszeichnung  und  Ehren;  mit 
dem  J.  78  bricht  diese  plotzlich  ab,  um  erst  im  J.  97  mit  der  neuer- 
lichen  Ubernabme  des  Konsulats  ihre  Fortsetzung  zu  finden.  Noch  im 
laufenden  Jalir  ubernahm  Frontin  die  Aufsicht  uber  die  romiscben 
Wasserleitungen,  welclie  er  in  zwei  Biichern  „de  aquis"  gescliichtlich, 
baulicli  und  recbtlicb  bebandelte.  Der  vorausgegangenen  Ruhepause 
gehorte  eine  kriegswissenschaftliche  Abhandlung  „ epitoma  rei  mili- 
taris" 3)  an;  jedenfalls  hat  Frontin  selbst  zu  Beginn4)  des  ersten  Buches 

9 Die  Citate  beziehen  sich  fiir  Frontin  auf  die  Ausgabe  von  Gundermann 
(Leipzig  1888),  fhr  Polyan  auf  die  von  Melber  (Leipzig  1887). 

2)  „quis  ad  percensenda  omnia  monumenta,  quae  utraque  lingua  tradita 
sunt,  sufficiat":  praef.  1.  I.  (3.  Abschn.)  — cf.  Mart.  epigr.  X,  58;  Aelian  Tak- 
tikos,  praef.  § 3;  Friedlander  S.  G.  III,  437.  449. 

3)  Ygl.  Yeget.,  epit.  r.  mil.  1,  8;  2,  3. 

4)  „cum  ad  instruendam  rei  militaris  scientiam  . . . accesserim  eique  desti- 
nato, quantum  cura  nostra  valuit,  satisfecisse  visus  sim  • . (praef.  1.  Abschn.). 
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seiner  „ Strategemata “ die  Sclirift  im  Auge.  Dieser  tbeoretiscbe  AbriO 
solite  eben  in  drei  Biicbern  „ Strategemata  “ durcb  Beispiele  aus  der 
Geschickte  veranscliaulicht  werden1). 

Polyans  Werk  tragt  nacb  der  Vulgata2)  gleichfalls  den  Titel 
„Sxpar7]77]{j.ara“  und  ladt  biedurcb  zu  einem  Vergleicb  ruit  dem  Werke 
Frontins  ein. 

Mit  Stolz  nenut  sicli  Polyan  in  der  Einleitung  des  1.  Buches 
.MaxsStbv  avvjp,  der  ais  Erbteil  yon  den  Vatern  die  Uberlegenbeit 
iiber  die  Perser  besitzt3).“  Er  selbst  batte  allerdings  nie  Gelegenbeit 
gefunden,  diesen  Rubm  durcb  personlicbe  Taten  neu  zu  beleben,  viel- 
mebr  war  er  ais  yielbescbaftigter  Gericbtsredner  4)  und  Rbetor  5)  bereits 
im  Alter  vorgeriickt 6),  ais  die  beiden  Antonine  fur  das  Jabr  162  einen 
Zug  gegen  die  Perser  und  Partber  vorbereiteten  7).  Da  uberkommt  fur 
einen  Augenblick  der  makedoniscbe  Kriegsgeist  den  Mann  des  Wortes 
und  der  Feder,  dafi  er  ausruft:  „Stiinde  icb  nocb  im  riistigen  Mannes- 
alter,  wollte  icb  micb  gerne  in  die  Reiben  der  Soldaten  stellen  und 
Proben  yon  ecbt  makedoniscber  Kraft  ablegen“  8).  Em  nicbt  ganz 
untatig  zuriickzubleiben,  widmet  er  den  «ispmratoi  (3aaiXei<;“  zum  Be- 
weise  seines  guten  Willens 9)  wenigstens  die  8 Biicber  SrpanrjyTjiiara, 
welcbe  er  einzeln  berausgibt 10). 

Die  kurz  skizzierten  Verbaltnisse,  unter  denen  Frontin  uud  Polyan 
scbriftstelleriscb  bervortraten,  fiibren  unmittelbar  in  das  Verstandnis 
der  Eigenart  beider  ein. 

Der  Romer  scbaut  die  Bericbte  iiber  strategemata,  welcbe  er  bei 
Gescbicbtscbreibern  und  in  Beispielsammlungen 1:L)  yorfand,  mit  dem 
Auge  des  Tecbnikers,  des  Strategen  und  des  Staatsmannes  an,  wablt 


!)  „sollertia  ducum  facta,  quae  a Graecis  una  cxpax^y-qu-axotiv  appellatione 
comprehensa  sunt,  expeditis  complectar  commentariis4*,  (ib.) 

2)  Polyan  selbst  nennt  (in  den  praef.)  jedes  Buch  (auBer  dem  I.)  „£k|ft’Ov  xuiv 
SxpaxY]y7]|J.dx(ov.  “ 

3)  praef.  § 1. 

4)  praef.  1.  II.  (SchluB):  oyoXrjV  obv.  eytuv  dXXd  v.ai  Stxa?  ecp5  6jj.u>v  Xsyiov.44 

з)  Suidas  s.  v. 

6)  praef.  1.  I.  § 2.  „litei  jjloc  ^podjxooaav  x*rjv  4jXtxlav  6paxe.u 

7)  Vgl.  praef.  1.  I.  § 1 ; praef.  1.  V.  (Mitte):  „vov:  ye  |idXtaxa,  b-ois  . . . 
xa  epya  xoo  tcoXsjjioo  8:axdooexeu  ; praef.  1.  VI.  (Mitte) : „xaxa  Ilepa&v  xal  IlapO-oattov 

OVX8?.4* 

8)  praef.  1.  I.  § 2. 

9)  ib.  § 2 und  13. 

10)  Daher  jedesmal  eine  neue  Widmung. 

и)  praef.  1.  I.  (2.  Abschn.)  werden  genannt:  „rerum  scriptores**  und  «auc- 
tores exemplorum4*  (bald  darauf  „ii,  qui  notabilia  excerpserunt4*). 
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davon  aus,  was  ihm  zum  Zweck  militarischer  Belehrung1)  tauglich 
scheint:  er  schreibt  ais  Fachmann  uber  einen  Zweig  seines  Wissens 
und  Konnens.  Polyans  eigentliches  Feld  dagegen  ist  der  Gerichtssaal 2) 
und  die  Rbetorenscbule.  Wenn  erdarum  „ aus  allen  inoglicben  Geschichts- 
werken“  3)  bemerkenswerte  Beispiele  fur  seine  Strategemensammlung 
beibringt,  so  ist  seiu  Gesicbtspunkt  bei  der  Auswabl  ein  literariscber 4), 
und  seine  Anteilnahme  an  dem  Inhalt  entspringt  teils  personlicber 
Liebhaberei 5),  teils  makedoniscliem  Lokalpatriotismus  6),  moglicherweise 
auch  rein  stilistischen  Schulzwecken.  Dem  nuehternen  Geist  des  Ro- 
mers  sagt  die  Anordnung  nacb  sacblicben  Gesicbtspunkten  7)  zu,  dem 
rhetorischen  Gescbmack  des  Griechen  gefallt  die  Gruppierung  nacb 
Personlichkeiten.  Allerdings  betont  auch  Polvan,  sein  Werk  solle  eine 
Art  „Handweiser  der  Kriegswissenschaft*  8)  abgeben,  darauf  angelegt, 
um  den  kaiserlicben  Kriegsherren  selbst  reicblialtige  Kenntnisse  friiberer 
Kriegstaten  zu  vermitteln,  zugleicb  aber  auch  um  den  Unterfeldherren 
und  Offizieren  jeder  Rangstufe  trefflicbe  Kunstgriffe,  welche  sicb  in 
friiberen  Zeiten  bewahrt  baben,  darzubieten  9).  Indes  kann  der  Advokat 
kaum  im  Ernste  geglaubt  baben,  die  Lektiire  seines  buntscheckigen 
Werkes  werde  yiel  zur  gliicklichen  Durchfuhrung  der  partbischen  Ex- 
pedition  beitragen10).  Yielmebr  bot  das  kriegeriscbe  Unternebmen  die 
vielleicht  langst  gesucbte  Gelegenheit,  seinen  Namen  am  kaiserlichen 
Hofe  bekannt  zu  macben.  Im  Grunde  besagt  iibrigens  die  lange,  ge- 
scbraubte  Yorrede  zum  I.  Bucb  nicbts  anderes.  Fast  mochte  es  scheinen, 


b ib.  (3.  Abschn.) : „cum  hoc  opus  . . . usus  potius  aliorum  quam  meae 
commendationis  causa  aggressus  sim...“;  (1.  Abschn.):  „ ita ...  exemplis  suc- 
cincti duces  erunt  . . .‘* 

2)  praef.  1.  VIII.  (Mitte):  «irpoaipsast.  (3too  ml  \6^oo  Saavixoo  xpioirsvoi;." 

3)  praef.  1.  I.  § 13 : „oaa  xa  xy}<;  laxopia?  ep^a  axpaxY]Yiac  ex.0VXa  auV£le“ 
Xs^dfA7)V;“  praef.  1.  II.  „&<p5  laxopta?  . . . at>XXe4djAEVo<;.“ 

4)  Ygl.  den  Exkurs  uber  die  „altesten“  axpaTTjY^nj.axa  bei  Homer  in  praef. 
1.  I.  § 4—12. 

5)  Ygl.  praef.  1.  I.  § 3 sqq. 

6)  praef.  1.  IY. 

Ygl.  praef.  1.  I.  (2.  Abschn.) : «nostra  sedulitas  inpendet  operam,  ut,  quem- 
admodum res  poscet,  ipsum  quod  exigitur  quasi  ad  interrogatum  exhibeat:  cir- 
cumspectis enim  generibus  praeparavi  . . . consilia.  Quo  magis  autem  discreta 
ad  rerum  varietatem  apte  conlocarentur,  in  tres  libros  ea  diduximus."  — Ygl. 
die  Schemata  im  Beginn  der  einzelnen  Biicher. 

8)  praef.  1.  I.  § 2.  „xyjs  axpaxY]YWr]<;  ETCiaxY}fj.Y]<;  l<po8ia  xaoxi  icpoacpepcu." 

9)  ib.  „6jnv  xe  aoxoit;  tcoXXvjv  Ip-Ttstpoav  rcaXaidiv  spYtov,  xol<;  xe  6tco  6p.ujv  tcejuio- 
|jLEVot<;  . . . (werden  alie  Offizierschargen  aufgezahlt)  &Saay.opivois  ap^aitov  xaxopd-o)- 
!i.axa)V  apsxa<;  y,ai  xs^va?." 

10)  Wie  solite  man  sich  bei  der  eingehaltenen  Anordnung  gegebenen  Falles 
orientieren  ? wie  die  erzahlten  Seemanover,  die  Taten  der  Frauen  u.  a.  verwerten  ? 
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ais  habe  Polyan  bereits  zu  Beginn  des  II.  Buehes  auBer  der  bloBen 
kaiserlichen  Huld  auch  noch  greifbare  Zwecke  im  Ange:  so  ange- 
legentlich  wendet  sich  der  Yerfasser  an  die  Einsicht  der  Gewalthaber 
und  hebt  er  die  eigene  zeitraubende  Sammelarbeit  hervor  1).  Die  Kaiser 
sollten  offenbar  ihre  Anerkennung  und  ihr  Interesse  an  seinem  Werke 
anssprechen,  was  diesen  wiederum  zur  raschen  Fortsetzung  desselben 
♦ermutigte 2).  Mit  der  Widmung  des  YI.  Buehes  hietet  sich  Polyan 
schon  ziemlich  deutlich  ais  kiinftigen  Geschichtschreiber  des  parthischen 
Peldzugs  an.  Beim  AbschluB  seiner  8 Biicher  nimmt  er  keinen  An- 
stand,  neben  einern  Segenswunsch  fiir  den  gliicklichen  Ausgang  der 
Kriegsoperationen  unyerhohlen  der  bestimmten  Erwartung  „ gebuhrender 
Anerkennung  “ 3)  Ausdruck  zu  yerleihen;  denn  seine  Arbeit  sei  ein  ge- 
meinnutziger  Dienst,  der  den  Kaisern  sowohl,  wie  dem  gesamten  romisch- 
griechischen  Y:>lkstum  in  Kriegs-  und  Friedenszeiten  zugute  kommen 
werde  4). 

Wahrend  Frontin  stets  seinen  Zweck  yor  Augen  behalt,  einen 
aufgestellten  strategischen  Grundsatz  an  praktischen  Beispielen  zu  er- 
lautem,  hietet  Polyan  in  seinen  Strategemen  nur  eine  Zusammenstel- 
lung 5)  und  Yeroffentlichung  der  eigenen  Lesefruchte. 

Die  Beispielsammlung  Frontins  erweckt  durchgehends  den  Ein- 
druck  besonnener  IJberlegung  6)  und  gleichmafiiger  Yerarbeitung.  Schon 
aufierlich  pragt  sich  das  Ebenmafi  in  der  Lange  der  einzelnen  Stiieke 
aus:  meistens  wufite  der  Yerfasser  den  Inhalt  seiner  Quelle  in  einer 
oder  hochstens  wenigen  Perioden  7)  klar  zur  Anschauung  zu  bringen. 
Yon  Schmuck  oder  rhetorischem  Beiwerk  findet  sich  kaum  eine  Spur: 
Frontin  achtet  blofi  auf  den  Inhalt,  nicht  auf  die  Form. 

In  den  aTpar7]77jiJ.ara  Polyans  ist  die  Lange  der  einzelnen  Berichte 
ganz  unregelmaifig.  Dieser  Wechsel  lafit  sich  nicht  bloss  dort  beob- 
achten,  wo  es  sich  um  yerschiedene  Personlichkeiten  handelt,  sondem 
ebensogut  in  den  reichhaltigen  Kapiteln  uber  ein  und  denselben  Feld- 


*)  praef.  1.  II.  „6|j.Ev  . . . xai  Sfiiroo  auvisvat  Sovafiivot?,  03f)?  I azopiai;  xal 

ooo)  tcovu)  xaSe  aoXXe^dfAevo?  dxpsXetav  auvxojj.ov  6:jlEv  8E8(ojju.w 

2)  Das  wird  mit  sichtlicher  Befriedigung  in  der  praef.  1.  Y.  ausgesprochen. 

3)  praef.  1.  YIII.  „su^ojj.ai  . . . IfJLaoxcp  8s  ipfjcpov  rcap’  6jx<I>v  Stvcaiav*.  . . 

4)  ib. 

5)  praef.  1.  YIII.  „0DvxereXeajjivYjs  xyj;  ouvxd^ea)?,  Y|V 

6)  ^rgh  praef.  1.  I.  (2.  Abschn.) : „nostra  sedulitas  inpendet  operam...; 
circumspectis  enim  generibus  praeparavi  opportuna  exemplorum  veluti  consilia*  ; 
(3.  Abschn.) : „ne  me  pro  incurioso  reprehendat  ...  at  multa  et  transire  mihi 
pse  permisi;  quod  me  non  sine  causa  fecisse  scient  . . .“ 

7)  Einzige  Ausnahme  II,  5,  31  (Sertorius). 
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herrn  *).  Indes  verliert  diese  Erscheinung  alles  AufFallige,  sobald  man 
berucksichtigt,  daB  Polyan  sein  Werk  ganz  mecbanisch  zusammen- 
gestellt  hat.  Er  nennt  zwar  nirgends  seine  Quellen,  sondern  spricbt 
nur  einmal 2)  von  der  groBen  Miihe,  die  es  ibm  yerursacbt  habe,  aus 
dem  reichen  Geschichtsstoff  die  vorliegenden  Biicher  zu  gewinnen. 
Einzelforschungen  yerschiedener  Gelehrter 3) , besonders  Melbers 4), 
suchten  die  Quellenfrage  zu  losen,  soweit*  iiberhaupt  ein  sicheres  Er- 
gebnis  bei  einem  derartigen  Sammelwerk  moglich  war.  Darnach  diirften 
in  sehr  vielen  Fallen  die  gangbarsten  Uniyersalgeschichten  eines  Ephoros 
und  Nikolaos  den  Berichten  zugrunde  liegen,  wahrend  haufig  Inhalt 
nnd  Eorm  unverkennbar  auf  altere  Sammlungen  von  Anekdoten 5), 
Apophthegmen  und  Kuriositaten 6)  ais  Pundgruben  hinweisen  7). 

Die  namliche  Ungleichheit  zeigt  der  Inhalt  der  einzelnen  Ge- 
schichten.  Nicht  selten  hebt  sich  das  gebotene  Bild  trotz  des  be- 
schriinkten  Bahmens  in  allen  Umstanden  mit  grofiter  Dentlichkeit  ab. 
Wir  erhalten  genaue  Angaben  uber  die  Namen  der  beteiligten  Per- 
sonen,  Aufschliisse  uber  ihr  gegenseitiges  Yerhaltnis,  Auskiinfte  iiber 
die  ortlichen  und  zeitlichen  Umstande,  iiber  Starke  der  Armeen,  zu- 
weilen  sogar  Nachrichten  iiber  Ursprung  staatlicher  Einrichtungen8).  Ohne 
Zweifel  macht  sich  in  diesem  Fall  die  Genauigkeit  und  Reichhaltigkeit 
der  beniitzten  Quelle  fiihlbar.  Danehen  laufen  aber  zahlreiche  Bei- 
spiele,  welche  uns  iiber  Zeit  und  Ort  und  nahere  Umstande  im  dunkeln 
lassen  und  darum  nicht  einmal  annahernd  in  die  geschichtlichen  Er- 
eignisse  eingereiht  werden  konnen 9).  Jedesfalls  bot  schon  die  von 
Polyan  eingesehene  Quelle  nur  mehr  einen  mageren  Auszug,  welcher 
zu  einem  bestimmten  Zweck  mehr  oder  weniger  aufgeputzt  oder  zu- 
gestutzt  war.  Mit  dem  jeweiligen  Gehalt  der  Yorlage  hangt  eine 
weitere  Erscheinung  zusammen:  die  reichere  Quelle  verlieh  dem  Ein- 
zelzug  deutlich  individuelles  Geprage,  wahrend  ein  diirftiger  Auszug 


4)  Ygl.  I,  45  AoaavSpoc;;  II,  3 5ETCa{Uva»v8a<; ; III,  9 5l<pw,pdTY]<; ; IY,  6 ’AvtcYOVO<;; 
V,  2 Atovoato?;  YIII,  23  Kacaatp;  YIII,  24  Se^aoto?  (auffallend  kleine  Abschiiitte). 

2)  praef.  1.  II. 

3)  Wolfflin,  praef.  ad  editionem  Pol. ; 0.  Knott,  de  fide  et  fontibus  Polyaeni, 
Comin.  phil.  Ien.  ILI,  1882;  A.  Schirmer,  Uber  die  Quellen  des  Polyaen,  Eisen- 
berg  1884. 

4)  Uber  die  Quellen  und  den  Wert  der  Strategemensammlung  Polyans 
(Jahrb.  f.  kl.  Phil.  XIV.  S.  13.  1885,  p.  415—688). 

3)  U.  a.  II.  1,  6;  2,  8;  16;  Y.  44,  2;  YI.  13;  VII.  6,  6;  VIII.  17. 

*)  Melber  sucht  im  einzelnen  die  Begriindung  zu  geben. 

7)  Christ,  Gr.  L.  G.  p.  708. 

8)  Z.  B.  I.  19  wird  das  Fest  der  ^rcaToopta  zu  erklaren  versucht. 

9)  Vgl.  im  einzelnen  in  Melbers  Ausgabe  die  fortlaufende  Datierung  am 

Rand. 
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einen  allgemeinen,  verschwommenen  Typus  ergab.  So  scheiden  sicb 
die  Stucke  bei  Polyan  in  zwei  Gruppen:  die  eme  verrat  nocb 

deutlick  genug  ibren  historiscben  Hintergrund  x),  die  andere  erscbeint 
nacb  einem  Schema  zugeschnitten.  welches  sich  leicht  in  verschiedene 
Lagen  und  Umstande  einfiigen  lieB.  Zuweilen  tritt  daher  ein  und  die- 
selbe  „Geschichte“  in  verschiedenem  Gewande  auf,  ohne  daB  der  Ex- 
zerptor  die  Wiederholung  bemerkte *  2).  Wie  leicht  konnte  sich  bei  der 
Arbeitsweise  und  den  geringen  Geschichtskenntnissen 3)  des  Rhetors 
der  eine  oder  andere  Zug  unter  verschiedenen  Namen  einschleichen  ? 
Die  VerstoBe  gegen  die  Uberlieferung  konnen  umsoweniger  befremden, 
da  Polyan  gleichzeitig  fur  alie  Bucher  seine  Ausziige  machte  und  inner- 
halb  kurzer  Zeit  sein  Werk  fertigstellte 4). 

Naturlich  fand  der  vielfach  in  Anspruch  genommene  Jurist  bei 
der  raschen  Herausgabe  auch  keine  Zeit  mehr,  dem  bunten  Yielerlei 
einheitliche  und  glatte  Stilisierung  zu  geben.  Bald  liest  sich  ein  Ab- 
schnitt  wie  ein  gefeiltes  Musterstiick;  so  klar  und  anschaulich  flieBt 
das  Ganze,  Schlag  auf  Schlag  wickelt  sich  die  Handlung  ab.  Andere 
Partien  wieder  nehmen  sich  wie  rasch  hingeworfene  Notizen  aus, 
welche  einmal  vorlagen  und  darum  Verwertung  finden  sollten.  Polyan 
wollte  keineswegs  eine  streng  geordnete  und  erschopfende  Charakteristik 
von  findigen  Kriegsmannern  liefern;  ihn  kummerte  zunachst,  daB  er 
uberhaupt  brauchbare  Ziige  aus  den  Quellen  auflas.  Im  Yerlauf  der 
Sammelarbeit  erweiterte  sich  dann  von  selbst  der  Begriff  arpar/ftTjjxa 
und  bedeutete  nicht  mehr  bloB  „kluge.  Peldhermtat,  Kriegslist“  5), 
sondem  auch  „ staatsmannischer  Grundsatz,  schlau  angelegte  Regierungs- 
weiseK  oder  uberhaupt  r witziger  und  trefflicher  Einfall,  geistreicher 
Ausspruch.  “ Polyan  selbst  fiihlte  offenbar  diese  Yerschiebung  und 
betonte  deshalb  im  Yerlaufe  die  weitere  Yerwendbarkeit  seiner  Beispiele 
fur  die  friedliehe  Regierung  eines  Landes,  so  z.  B.  enthalte  es  Anre- 
gungen  und  Yorbilder  fur  die  Steuerverwaltung 6). 


*)  Z.  B.  II.  3,  8;  3,  9—15;  IY.  10;  20  (die  term.  techo.);  YIII.  10,  3;  vgl. 
Melber  a.  v.  St. 

2)  Auffallende  Ahnlichkeiten  (cf.  Melber)  z.  B. : I.  35,  1 : V.  7;  II.  1,  30 : III.  9, 
62;  III.  4,  1 u.  9,  36:  Y.  33,  4;  II.  1,  12.  u.  24.  (Dublette  von  Agesilaos) ; II. 
1,  4.  5.  u.  19.  (Ages.)  (nach  Melber  drei  Fassungen  derselben  Tatsache) ; III.  9, 
41.  46.  u.  50.  (Iphicr.) ; III.  10,  6.  12.  16.  (Tirnoth.);  YI.  13:  VIII.  23,  1:  V.  10, 
1 ; VII.  21,  7 : YIII.  5. 

3)  Im  einzelnen  Melber  zu  den  versch.  Buchern. 

4)  Keine  der  8 Yorreden  spricht  von  irgend  einem  kriegeriscben  Ereignis 
des  Partherzugs. 

3)  Ygl.  das  Glossem  in  der  praef.  1.  I.  (4.  Abschn.)  bei  Frontin. 

6)  So  beiCt  es  in  praef.  1.  III.  «StpaxYjYirjadTaiv,  dcp’  tbv  o5  tco1£|xo6oi  jxovov,  dXXa 
xai  rrjv  etp-rjvrjv  d-^ooaiv,  tucceXijjLcbxaTov  av  ^pY^a  'fivoizo  4]  OTpaT*qY^4]  aocpua  xac 


11 


Trotz  aller  Unebenheit  und  mangelhafter  Durcharbeitung  der 
„Kriegslisten“  darf  auf  der  andern  Seite  eine  gewisse,  durchgangig 
beobachtete  GleichmaGigkeit  nicht  iibersehen  werden.  Denn  wenn 
Polyan  auch  unselbstandig  und  mechanisch  arbeitete,  so  ist  doch  sein 
Anteii  an  der  Formulierung  der  iiberkommenen  Berichte  nicht  zu  gering 
zu  veranschlagen  1). 

Zunachst  gehort  die  Anordnung  der  Biicher  und  der  Kapitel  ihm 
ausschlieBlich  an.  Allerdings  vermiBt  man  hier  wieder  die  Konsequenz. 
Denn  nach  der  Anlage  des  I.  Buches  und  wiederholten  spateren  An- 
satzen 2)  zu  schlieBen,  hatte  Polyan  eigentlich  die  Absicht  gehabt,  die 
Personlichkeiten  in  chronologischer  Abfolge  zu  behandeln,  ohne  Kiick- 
sicht  auf  ihre  Stammeszugehorigkeit  3).  Aber  mit  dem  II.  Buch  wurde 
eine  Scheidung  nach  griechischen  Stammen  angefangen,  indes  im  nam- 
lichen  Buche  schon  wieder  verlassen 4).  Nur  das  IY.  Buch  uber  make- 
donischeKonige  greift  noch  einmal  anf  die  chronologische  Anordnung 
zuriick.  Um  den  spateren  Biichern  die  gehorige  Ausdehnung  zu  geben, 
sah  sich  der  Kompilator  gelegentlich  gezwungen,  aus  seinen  reichen 
Sammlungen  die  verschiedensten  Stiicke  zu  vereinigen 5).  Was  allein 
durch  alie  acht  Biicher  hindurch  festgehalten  wird,  ist  die  Gruppierung 
um  einzelne  Personlichkeiten,  freilich  mit  der  Erweiterung  auf  Yer- 
bande  und  Korporationen 6),  auf  Stadte  und  Staaten 7),  auf  Volks- 
stamme8);  im  VIII.  Buch  folgen  gar  auf  die  romischen  Konige  und 
Feldherren  zu  seltsamem  AbschluB  der  arpaTTjY^aTa  die  Taten  von  25 
listigen  Frauen  verschiedenster  Nationalitat 9).  Innerhalb  der  einzelnen 
Biicher  (abgesehen  vom  I.)  einen  bestimmten  Grund  der  Anordnung 
ausfindig  zu  machen,  ware  yergebliche  Miihe : weder  die  Bedeutung  der 
Personen  noch  die  Groile  ihrer  Taten  kann  dafiir  entscheidend  gewesen 
sein.  Selbst  da,  wo  es  sich  um  mehrere  Erinnerungen  an  dieselbe 
Person  handelt,  laBt  sich  ein  sicherer  Grund  fur  die  eingehaltene 
Keihenfolge  nicht  erbringen. 


TE^VY].  "Areaoi  piEVYap  apyoooi  §ei  tyj?  TzoXitiv.rfi  axpax^Yta?  v,al  7rpo|AY]ihia<;,  xac 
tcoXec?  eig  xo  irpaoaetv  a )(pYj  6TCa^ovxat.“ 

q Vgl.  Bauer,  Jahresber.  d.  kl.  A.  W.  60.  Bd.  1889.  p.  57  £F. 
q Z.  B.  IY.  B.f  VIII.  B. 

q Vgl.  Melber  i.  d.  Abbdl.,  S.  421  f. 

4)  Yon  Kap.  31  an  kommen  „Nicht-Dorier“  an  die  Reihe. 

5)  Das  gilt  namentlich  vom  Y.  u.  VIII.  Buch. 

6)  II.  14.  vE<popoi;  VI.  13.  ’A}icpwt6ovE<;  (falschlich  ais  Volksstamm  gefaCfc). 

7)  Reich  ist  namentlich  1.  VI. 

«)  U.  a.  1.  VII. 

9)  Asiatische,  agyptische  u.  kyrenaische,  romische  u.  griechische  Namen 
sind  bunt  gemischt. 
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Fassung  und  Gestaltung  der  (ungefahr)  850  Einzelziige  muB  in 
mehrfacher  Hinsicht  dem  Rhetor  Polyan  auf  Rechnung  gesetzt  werden. 
Die  vielerlei  Yorlagen,  ans  denen  die  Sammlung  entstanden  ist,  erfor- 
derten  sicherlich  oftmals  eine  Beschrankung  in  der  Ausdehnung,  um 
die  Aufnahme  zu  ermoglichen  x),  oder  eine  Anpassnng  in  der  Form, 
wie  sie  die  Riicksicht  auf  die  hohen  Adressaten  erheischte.  Bei  naherer 
Untersuchung  treten  infolgedessen  bestimmte  Eigentiimlichkeiten  zn 
Tage,  welche  zugleich  die  Eigenart  des  Stils  und  der  Sprache  Polyans 
bedingen.  Doch  miissen  in  der  Einzelbetrachtung  yiele  Abschnitte* 2) 
ausgesckieden  werden,  weil  ihre  Kiirze  und  Diirftigkeit  die  Merkmale 
nicht  liervortreten  lassen.  Gleichwohl  kann  kaum  ein  Stiick  beige- 
bracht  werden,  an  welchem  mit  Bestimmtheit  eine  blofie  Wiedergabe 
der  beniitzten  Quelle 3)  naehgewiesen  ware. 

Sobald  die  Yorlage  geniigend  Einzelheiten  enthalt,  gelingt  es  dem 
Rhetor  leicht,  den  Inhalt  in  eine  Disposition  bringen,  welche  natur- 
gemaB  drei  Teile  aufweist:  Umstande  und  Veranlassung  der  kriegeri- 
schen  Aktion,  Anlage  und  Ausfiihrung  der  List,  Ausgang  und  Folgen4). 
Freilich  ist  damit  nicht  gesagt,  ais  sei  die  Dreiteilung  immer  gleich 
scharf5),  oder  ais  konnte  nicht  auch  gelegentlich  der  letzte  Punkt 
fehlen  6). 

Meistens 7)  steht  der  Xame  der  handelnden  Person  an  der  Spitze 
des  Abschnittes;  reihen  sich  mehrere  Ziige  unter  demselben  Namen 
an,  so  wird  jeder  mit  dem  namlichen  Kennwort  eroffnet.  Ohne 
Zweifel  hatte  Polyan  jedes  seiner  Exzerpte  von  vornherein  mit  einer 
solchen  Marke  versehen.  Der  einleitende  Teii  soli  die  Situation  dar- 
stellen,  welche  zu  einer  List  den  AnlaB  gibt.  Aber  mit  ein  paar  Stri- 
chen  miissen  alie  Yoraussetzungen  fur  das  Yerstandnis  der  weiteren 


A)  Ygl.  praef.  1.  I.  § 13.  „oaa  Ss  xa  arco  rrj?  laxopla?  £pya  • • • oovsleXssdfrrjv,  xai 

OYj  TOUTOJV  JJL£(JLV*f]30pial,  aOVTOU.OV  X7]V  Tiap’  Ettdata)  [XVTjJJLYJV  TCOIo6}JL5VO^.“ 

2)  Besonders  die  Ausziige  aus  Apoplithegmensammluiigen. 

3)  Die  Art,  eine  Quelle  zu  exzerpieren,  laBt  sich  (nach  Melber)  verfolgen, 
z.  B.  VL  47  (vgl.  Her.  I,  21);  VII.  6,  7 (vgl.  Her.  1, 125—127);  YHI.  10,  3 (vgl. 
Plut.  Mar.  c.  26.);  VEI.  11  (vgl.  Plut.  Marcell.  c.  18.  aq.);  VHI.  22  (vgl.  Plut. 
Sertor.  c.  11.  u.  20).  Ob  aber  Polyan  direkfc  die  Ausziige  gemacht  oder  bereits 
vorgelunden  hat,  diirfte  kaum  mit  Bestimmtheit  zu  entscheiden  sein. 

4)  Klare  Durchfuhrung  der  Disposition  z.  B.  I.  30,  5;  40,  2. 

5)  In  den  summarisch  gehaltenen  Stiicken  verschwinden  die  Grenzen  der 
Teile  sehr  oft. 

6)  Z.  B.  fehlt  der  iibliche  AbschluB : I.  36,  1 ; V.  10,  1.  2.  u.  6. 

7)  RegelmaBig  ist  der  Eigenname  zugleich  grammatiscbes  Subjekt.  Inner- 
halb  einer  langeren  Reihe  von  Berichten  uber  eine  Einzelperson  fallt  eine  Ab- 
weichung  von  der  Regel  nicht  besonders  auf.  Bei  Beginn  eines  neuen  Kapitels 
tritt  der  Name  in  35  Fallen  (besonders  im  VIII.  B.)  ungewohnlich  weit  zuriick 
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Entwicklung  beigebracht  sein.  Wie  von  selbst  ergaben  sich  bei  dieser 
Forderung  zwei  Haupttypen  von  Einleitungen.  Das  eine  Mal  liegen  die 
Umstande  einfacb  und  unmittelbar  vor.  Oft  dagegen  hat  die  Ein- 
leitung  auch  weiter  zuriickliegende  Tatsachen  und  Yerhaltnisse  zu  be- 
rucksichtigeu,  welche  schon  in  den  Quellen  mit  der  Haupthandlung  in 
Verbindung  gebracbt  waren  x).  Im  ersten  Fall  leisten  ein  paar  kleine, 
abgerissene  Satze  den  besten  Dienst:  scbarfe  Antitbesen  (auch  ohne 
jede  Yerbindungspartikel) *  2)  und  symmetrische  Satzgebilde  geben  ihnen 
eine  besondere  Farbung. 

Yiel  haufiger  kommt  die  zweite  Art  der  Orientierung  zur  Anwen- 
dung.  Um  den  reichhaltigeren  Stoff  moglichst  zusammenzudrangen, 
greift  Polyan  zum  stilistischen  Mittel  des  Satzgefiiges.  Nirgends  treten 
bei  ihm  so  regelmaBig  und  so  zahlreich  Partizipialkonstruktionen  auf 
wie  im  Anfange  der  Abschnitte.  Es  hat  sich  beinahe  ein  feststehendes 
Schema  herausgebildet  3).  Nach  dem  Eigennamen  folgt  eine  bunte  Reihe 
yon  abhangigen  und  unabhangigen  Partizipien,  um  meistens  in  einem 
ganz  einfachen  Pradikat  den  Ausgangspunkt  des  Strategems  zu  ge- 
winnen.  Wiewohl  diese  Einleitungspartien  der  Strategeme  etwas  Scha- 
blonenhaftes 4)  an  sich  tragen.  wird  doch  die  Eintonigkeit  gemildert, 
indem  Stiicke  vom  ersten  Typus  dazwischentreten  und  nicht  selten 
iiberhaupt  mit  einer  einzigen  oder  zwei  Perioden  die  ganze  Kriegslist 5) 
zu  Ende  gefuhrt  wird.  Die  naheren  Umstande  hangen,  wie  kaum 
anders  zu  erwarten  ist,  in  den  meisten  Fallen  mit  einer  Schlacht  oder 
einer  Belagerung  zusammen,  wo  der  Feldherr  die  gebotene  Gelegenheit 
zu  einem  bestimmten  Yorteil  ausniitzen  wiU.  Darum  begegnen  gerade 
zu  Beginn  der  Stiicke  ungezahlte  Male  die  Worte  rcapardaasadm  und 
rcoXiopxeiv  und  die  Wendung  mit  piXXoov  oder  pooXdfisvo?. 

Die  Mittelpartie  bildet  nach  dem  Yerlaufe  der  Sache  selbst  den 
Kern  des  Berichtes.  Es  kann  nicht  die  Absicht  sein,  den  Inhalt  aller 


4)  Z.  B.  I.  40,  4 (der  Einleitungssatz  konnte  fiiglich  ganz  fehlen) ; IV.  18,  1 
(gibt  ausfiihrlichen  Bericht  iiber  die  ortlicben  Verhaltnisse). 

2)  Z.  B.  I.  19 ; 30,  5 (drei  asyndetische  Satzchen) ; 45,  2 ; II.  2,  8 ; 3,  8 ; 
III.  9,  54;  10,  2 (4  asynd.  Satzchen) ; IV.  3,  25;  V.  10,  4;  VII.  6,  7 ; VIII.  16,  7. 

3)  Die  Eigenschaften  der  Einleitungsperiode  ergeben  sich  u.  a.  aus  I.  40,  2 ; 
II.  3,  9.  10;  II.  11;  III.  9,  53;  IV.  20;  V.  8,  1;  10,  1:  19;  44.  2;  VI.  47;  VIII. 
10,  2.  3;  33,  15. 

4)  Ahnliche  Sitnationen  kommen  durch  ahnliche  Satzgebilde  znm  Ausdruck : 
z.  B.  II.  1,  12.  u.  24.  vgl.  mit  IV.  2,  8.  u.  V.  10,  3;  ebenso  VII.  6,  6.  u.  21,  7. 

6)  Z.  B.  I.  49,  4 (zwei  Perioden) ; II.  1,  6 (1  Per.) ; 4,  2 (2  Per.,  symmetrisch 
gebaut) ; III.  9,  33  (1  Per.) ; 9,  49 ; IV.  <2,  7 (1  Per.  mit  Antithese  u.  symmetr. 
Gliedern) ; V.  16,  2 (2  symmetr.  Per.) ; VII.  15,  5 (1  Per.) ; 27,  1 (2  Per.  mit 
einem  Uberleitungssatzchen  in  der  Mitte) ; VIII.  23,  16  (1  Per.,  gefolgt  von 
kurzem  SchluCsatz). 
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Strategeme  (im  engeren  Sinne)  unter  Rnbriken  zu  vereinigen,  wie  etwa 
Frontin  seine  Biicber  angeordnet  liat.  Hinter  dem  sclmellen  Wecbsel 
der  Personlicbkeiten  yerscbwindet  dem  Leser  die  Ubersicht;  aber  einige 
Lieblingsstrategeme  macben  sicb  docb  bemerkbar:  die  Entsendung  yon 
falsclien  oder  bestocbenen  Boten * * 3  4),  die  Ubertolpelung  durcb  verkleidete 
Krieger2),  die  rechtzeitige  Yerbutung  des  ,,  Verzweiflungskampfes"  3) 
(txdyY]  s£  aTTovotac),  die  Ausniitzung  der  boberen  Position4)  oder  des 
bescbrankten  Terrains 5)  u.  a.  Die  nachweisbar  historiscben  Ereignisse, 
an  welcbe  die  Erzablungen  angekniipft  werden,  sind  sehr  haufig  weiter 
nicbts  ais  belanglose  Episoden  walirend  eines  groBeren  Unternehmens. 

Mancbmal  wird  die  beginnende  Kriegslist  ancb  sprachlich  kenntlich 
gemacht,  indem  das  Sticbwort  des  mitgeteilten  Planes  wiederkebrt 6). 
Polyan  bemiiht  sich  sichtlich,  Wecbsel  in  den  Hauptteil  seiner  Stucke 
zn  bringen.  Erzahlung  und  Bescbreibnng  losen  sich  in  regellosem 
Wecbsel  ab,  woranf  die  yollig  willkiirlicbe  Yerwendnng  yon  Praes, 
bist.,  Aor.  nnd  Imperf. 7)  fast  in  jedem  Abschnitt  zuruckzufiihren  ist. 
Ein  regelmaBig  angewandtes  Mittel,  um  den  Inbalt  zu  beleben,  bieten 
eingestreute  kurze  Reden  (in  der  Form  von  Armeebefeblen,  Herolds- 
rnfen,  Siegesberichten  n.  s.  w.) 8),  pointierte  Ausspriiche 9) , Orakelbe- 
scbeide,  Gottererscbeinungen  und  Yorzeicben  10).  Es  scheint  fast,  ais  babe 
Polyan  eine  besondere  Yorliebe  fur  derartige  Beispiele  gebabt. 

Wenden  wir  unsere  Aufmerksamkeit  der  Yerbindung  der  Satze 
untereinander  zu,  so  gewabren  wir  yollige  Willkiir:  Stucke  abnlicben 
Inbalts  und  abnlicber  Stilisierung  entbebren  im  ein  en  Fall  fast  ieder 

J)  Typisch  z.  B.  I.  30,  3 n.  4. 

s)  Vgl.  I.  20,  2 ; 34,  1 ; II.  3,  1. 

3)  Vgl.  I.  30,  4;  38,  3;  II.  1,  19. 

4)  Ygl.  II.  1,  12.  24. 

5)  Ygl.  I.  38,  2 (wo  zugleich  oxsvo)(a>pla  und  rcspixetywpLa  ausgeniitzt  werden). 

6)  V gl.  I.  20,  2 (y]V  itXeuaYjxe  . . . ol  pusv  8-q  etcstt Xsov)  ; 30,  5 (lvMxsjA<|me  . . . ol 

jjlev  ercEjJL^av) ; I.  35,  1 ; II.  3,  1 (aovfrsatloa  . . . xaoxa  piv  Syj  aovs&evxo) ; IY.  2,  21 

(ocyysXXovxok;  . . ol  piv  xaoxa  rftfeWov) ; VII.  44,  1 (iiucpavrjvat  . . . ol  piv  iirecpdvYjaav) ; 

VIII.  10,  2 : (y.axeXD’o;sv.  d)?  Sk  ttaxYjXfrov) ; 17  (fcfayelv  . . . Iixei  os  Y]YaY0V  5 ercaveXfrov- 
xa?  . . . dvaYvdovat.  eixel  8s  eiiavYjXilov,  avkyvuizav). 

7)  Starker  Wechsel  der  tempora  z.  B. : I.  20,  2;  30,  3.  4.  5;  43,  2 (ganz 

charakteristiscli) ; 45,  2;  II.  1,  16;  III.  10,  2;  IV.  2,  8;  V.  2,  9;  10,  3.  4;  44,2; 

VI.  13;  VIII.  10,  3;  23,  7. 

8)  Direkte  (kurze  Rede) : II.  1,  19 ; 3,  10 ; 29,  1 ; III.  10,  2 ; VIII.  5 ; 9,  2 ; 
23,  15  (3malige  Rede) ; dafur  direkte  und  indirekte  Rede,  z.  B. : I.  30,  5 ; Ver- 
mischung  der  direkten  mit  der  indirekten:  V.  44,  2. 

»)  U.  a.  III.  10,  2. 

10)  Orakel  z.  B.  I.  30,2;  Gottererscheinung : I.  41,  1;  11.31,4;  Vorzeichen: 
III.  10,  2;  IV.  20. 


15 


Yerbindungspartikel x),  an  anderer  Stelle  zeigen  sie  das  genaue  Gegen- 
teil*  2) : Asyndeton  und  Polysyndeton  sind  ganz  dem  Zufall  uberlassen, 
Mangel  an  Feile  und  Arbeit  nach  Ausziigen  verraten  sich  allentbalben. 
Es  ist  keine  Seltenheit,  dafi  dasselbe  Wort  oder  Synonyma  in  kurzen 
Absatzen  auffallend  haufig  wiederkehren  3). 

Im  allgemeinen  zieht  der  Yerfasser  fur  die  Darstellung  der  Kriegs- 
list  die  einfacberen  Satzgebilde 4)  vor,  bewegt  sich  gern  in  scharfen 
Gegensatzen  von  Worten  und  Satzgliedern 5),  welche  vielfach  parallele 
Wortfolge  aufweisen.  Polyan  gefallt  sich  gerade  in  der  Mittelpartie 
darin,  Partizipia 6),  zuweilen  auch  Substantive  und  Pradikate,  unver- 
bunden  nebeneinander  zu  stellen  7).  Obwohl  selbst  Rhetor  und  Redner 
in  einer  Zeit,  wo  kiinstlicher  Schmuck  des  Stils  Regel  war,  macht 
Polyan  nur  selten  und  unauffallig  Gebrauch  von  den  einfachsten  Piguren 
und  Tropen 8).  Dagegen  wird  es  kein  Zufall  sein,  wenn  verhaltnis- 
mafiig  oft  gleiehe  Laute  (namentlich  Labiale) 9)  gehauft  werden  und 
in  den  Pradikaten  der  Gleichklang  zum  formlichen  Reim  wird  10). 

Polyan  rundet  mit  wenigen  Ausnahmen  seine  Stitcke  durch  einen 
formlichen  SchluB  ab;  die  Wirkung  der  angewandten  List  bildet  den 
Inhalt.  Bei  keinem  andern  Teii  der  Strategeme  kommt  das  Formel- 
hafte  n)  so  zum  Yorschein  wie  hier.  Die  Wichtigkeit  des  Erfolgs  wird 

A)  Fast  jeder  Verbindung  entbehren  z.  B.  I.  19;  40,  5;  43,  2;  III.  4,  1; 
V.  2,  9;  YI.  13;  VIII.  23,  1. 

2)  Gespickt  mit  Partikeln : I.  38,  2 ; 40,  9 ; III.  11,  10  (einformig  oi  Se-o  8e) ; 
VIII.  23,  7 (einformig  piv-8e).  — In  I.  20,  2 ist  die  Einleitung  asyndetisch,  der 
iibrige  Teii  polysyndetisch. 

3)  I.  30,  5 (6mal  i^pio) ; 38,  2 (5mal  icsptxst^iCw) ; 49,  4 (5mal  Sia^atvco) ; III. 
11,  10  (ahnlicke  Worte  im  ganzen  Stiick  verwendet) ; IY.  3,  9 (8:a£aivoo) ; Y.  16, 
3;  44,  2;  YIII.  3,  2. 

4)  Z.  B.  I.  30,  5;  43,  2;  45,  2;  II.  1,  19;  3,  1;  III.  10,  2;  VIII.  5. 

5)  Z.  B.  I.  40,  9;  45,  2 (Worte  und  Satze);  II.  4,  2;  III.  9,  52  (zugleich 
Parallelismus) ; VII.  6,  7.  10  ; YIII.  3,  2.  6. 

e)  Ygl.  I.  30,  5;  45,  2;  YIII.  3,  2;  III.  9,  54  (Satzteile  und  Partizipia). 

7)  Partizipia  allenthalben,  z.  B.  VII.  44,  1 ; Substantiva,  z.  B. : YI.  6,  3 (ab- 
strakte  Begr.) ; Pradikate  : I.  30,  2 ; (iirsiarlTjaav,  eve^Yjaav,  Ivaoaayypav,  iviuiqaav). 

8)  Selbst  Yerwendung  von  Synonymen  selten,  z.  B.  Y.  2,  9 ; — etwas  kiinst- 
lich  in  II.  1,  12 : 86c(3axov-§6<;}Jia)(ov-d86vaTov. 

9)  II.  3,  10  (t-Laute) ; p-Laute  z.  B. : 1.  49,  4;  II.  1,  16  (gegen  SchluB);  4,  2 
(im  Anfang) ; 10,  4 ; III.  9,  41 ; IY.  2,  8 ; Y.  2,  10 ; 16,  2 (im  Anfang)  ; 16,  3 ; 
19  (SchluB) ; YI.  6,  3 (im  Anfang) ; VII.  44,  1 ; YIII.  22  (ercl  xo  ^Yjpia  &vo$ atvovu 
oovavs^atvsv). 

10)  Ygl.  II.  1,  9:  axsXXetai  p.sv  cpavep di<;  eui  AoBia?,  Tpsrcetat  Se  acpavdj<;  sici  Kapia<;. 
Y.  8,  1 (Diphthonge : ac,  eo,  ec).  Uber  Klangwirkungen  bei  griech.  Schriftstellern 
vgl.  W.  Schmid,  Atticismus  1. 12 ; II.  62. 

11)  Ygl.  I.  38,  2;  II.  1,  12.  24;  3,  9.  10;  4,  2;  III.  9,  41;  IY.  6,  20;  20; 
Y.  1,  3;  10,  4;  YIII.  9,  2 ; 10,  2 ; 16,  1;  23,  4. 
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zuweilen  etwas  iiberfcrieben *)  geschildert.  Der  Stil  bewegfc  sicb  vor- 
zugsweise  in  der  Zweiteilnng*  2),  welcbe  die  Wirkung  des  Strategems 
auf  beiden  Seiten  znm  Ausdruck  bringt.  Docb  tritt  nicbt  selten,  abn- 
lich  wie  in  der  Einleitung,  eine  langere  Periode  3)  an  dieser  Stelle  auf. 
Gerade  die  regelmaBige  Wiederkebr  des  Scblusses  erregt  den  Eindruck, 
ais  werde  er  eben  aus  stilistiscben  Riicksichten 4)  angebangt  und  mit 
Absicht  etwas  kunstlicb  5)  gestaltet. 

Um  noch  ein  Wort  iiber  den  Stil  Polyans  irn  ganzen  anzufugen, 
so  darf  schon  mit  Rucksicht  auf  Entstehung,  Zweck  und  Inhalt  des 
Werkes  die  Erwartung  nicht  boch  gespannt  werden.  Der  Kompilator 
ist  zu  sebr  yon  seiner  Quelle  abbangig  und  mufi  stets  nacb  mog- 
licbster  Kurzung  streben.  Trotz  dieser  bemmenden  Umstande  bat  Polyan 
seine  Aufgabe  mit  Ebren  gelost.  Abgeseben  von  gelegentlicben  Aus- 
nahmen,  yerstebt  er  es,  in  knapper  Form  einen  reicben  Inbalt  wieder- 
zugeben,  ein  anscbauliches  Bild  zu  entwerfen 6)  und  immerhin  selbst 
der  Form  eine  gewisse  Abwecbslung  zu  yerleihen.  Und  dabei  bedient 
sicb  der  Rbetor  fast  nur  des  gangbarsten  Sprachscbatzes,  dem  er  na- 
mentlicb  durcb  gescbickte  Verwendung  yon  Prapositionalausdriicken 
und  durcb  unerscbopflicbe  Fiille  von  Yerbalzusammensetzungen  die 
erforderlicbe  Scbattierung  gibt.  So  vereint  das  Werk  Polyans,  wie 
die  Beispielsammlungen  uberbaupt,  Vorziige  und  Schwacben  in  ziemlicb 
gleicber  Yerteilung.  Der  gute  Gescbmack  und  das  wobltuende  MaB- 
balten  sichert  Polyan  auf  jeden  Fall  unter  den  Yertretern  der  attiki- 
sierenden  Ricbtung  des  zweiten  Jabrbunderts  einen  ebrenvollen  Platz. 

1)  Ygl.  II.  2,  8;  III.  4,  1;  IV.  2,  8;  VII.  6,  6. 

2)  Typisch  z.  B.  I.  35,  1 (mit  Parallelismus) ; II.  1,  9 ; 4,  2 ; VIII.  6. 

8)  Z.  B.  III.  9,  52;  IV.  2,  21  (Haufung  der  Partiz.);  20;  V.  19;  VII.  44,  1 

(mit  unverb.  Part.) ; VIII.  10,  2 (Parallelismus). 

Vgl.  II.  3,  10;  4,  1;  10,  4;  37;  IV  18,  1;  VII.  11,  4. 

6)  Z.  B.  I.  20,  2 ; 34,  1 ; 40,  2 (avaXa^div  auta  Ta  XvjcpiHvTa  mi  too?  Xa^ovTa? 
aTteuXeusev) ; 40,  9;  II-  1,  18;  19  (o?»uTt  cpovog  yjv  &|j.cpoTepa)V  aXXa  [xovtuv  td>v  cpsu- 
Yovxtuv);  III.  9,  53.  54;  VIII.  11  (x&v  Isptuv  mi  tdiv  eXeo^epcuv  aiojJLaxtov 
7cpo<;£xa^ev). 

6)  Die  Ubersicht  geht  ofters  wegen  Haufung  der  Part.  verloren:  vgl.  II. 
1,  27  (SchluB);  III.  9,  33;  dagegen  z.  B.  VIII.  9,  2 gefallig. 


De  codice  Aenipontano  579 

quo  continetur  Oyidi  Remedia  amoris 

scripsit 

J.  Lechner. 

Codex  Aenipontanus  579,  quem  olim  in  monasterio  Novacellensi 
quod  nos  dicimus  „Neustift  bei  Brixen“  adservatum  esse  eo  demonstratur 
quod  in  pagina  interiore  involucri  legitur  „ Bibliothecae  Novacellensis.  T“, 
est  chartaceus,  ut  hoc  verbo  utar,  et  quattuordecim  foliis  vel,  ut  accu- 
ratius dicam,  septenis  foliis  duplicibus  quae  omnia  inter  se  iuncta  sunt 
totum  Ovidi  de  remediis  amoris  carmen  complectitur,  foliorum  autem 
partes  extremae,  cum  liber  conglutinaretur,  ita  desectae  sunt,  ut  non- 
nulla verba  adnotationum  in  margine  adscriptarum  vel  tota  vel  ex  parte 
interierint,  ordo  quoque  foliorum  hac  occasione  ita  mutabatur  ut  sex- 
tum folium  duplex  ante  quintum  interponeretur;  itaque  quia  tum  pri- 
mum aut  postea  numeri  in  foliis  inscripti  sunt,  hic  eorum  ordo  resti- 
tuendus est:  1.,  2.,  3.,  4.,  6.,  5.,  7.,  8.,  10.,  9.,  11.,  12.,  13.,  14.  sin- 
gula autem  folia  0'304m  alta,  0*2 15m  lata  sunt,  et  versus  in  paginis 
plerisque  leguntur  triceni;  sed  prima  pagina,  cum  titulo  spatium  triuin 
versuum  expleatur,  viginti  septem,  quarta  decima  (fol.  7y),  cum  titulo 
alterius  libri  spatium  duorum  versuum  occupetur,  duodetriginta  versus 
exhibent,  deinde  in  ultima  pagina  octo,  in  tertia  decima  (fol.  7r) 
unus  et  triginta  versus  leguntur,  in  hac  enim  pagina  librarius  versum 
384  antea  omissum  in  margine  dextro  adscripsit.  versuum  autem 
quibus  hexametri  continentur  initia  per  sbtd-saLV  quae  vocabatur  pro- 
minent omnium  dum  modo  excipias  eos  hexametros  qui  in  fol.  7r  ver- 
sum 383  secuntur,  quia  post  omissum  pentametrum  (384)  hexametri  pro 
pentametris  quodam  modo  habiti  itaque  pentametri  386  et  388  iz&saet 
insignes  sunt. 

Commentationes  Aenipontanae  IV  2 
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Ipsum  vero  carmen  ut  iam  commemoravi  divisum  est  in  partes 
duas,  quarum  utraque  titulo  inscripta  est.  prioris  autem  partis  titulus 
est  «Publii  ovidii  Nasonis  sulmonensis  remedium  amoris K,  posterioris, 
quae  incipit  a versu  397,  „ Publii  ovidii  nasonis  liber  secundus  de 

remedio  amoris et  utriusque  partis  versus  primi  littera  prima  multo 
maior  et  pulchrior  est  ceteris,  itemque  primum  vocabulum  versus  41 
tali  littera  ornatum  est,  qua  re  exordium  esse  finitum  indicatur,  sed 
etiam  cetera  scriptura,  quae  Germanicam  vel  Gothicam,  quam  dicimus, 
litterarum  formam  praebet,  satis  pulchra  est  et  facile  legitur,  rasurae 
tamen  et  emendationes  haud  raro  inveniuntur,  quae  omnes  fere  primae 
manui  adscribendae  sunt,  denique  in  fine  totius  carminis  legitur  ver- 
bum Graecum  is.\oc,  sine  accentu  scriptum,  praeterea  oppidum  et  dies 
et  annus  adscripta  sunt:  In  lipcks  (=  Lipsiae?)  iii  Nonas  Aprile  (quod 
nomen  lineis  transversis  deletum  est)  Novembres  M cccc  9°i  (=  3 XI 
1491).  cetera  verba  Latina  et  Germanica  in  ultima  pagina  scripta  nul- 
lius sunt  momenti. 


De  ratione  scribendi. 

Librarium  in  conscribendo  codice  certas  normas  secutum  esse  ne- 
gandum est,  nam  idem  vocabulum  saepissime  vario  modo  scribitur,  sed 
ut  iam  ad  res  singulas  transeam,  haec  maxime  observanda  esse  puto. 

Primae  versuum  litterae  sunt  maiusculae ; sed  nomina  propria  sem- 
per,  nisi  ab  iis  incipiunt  versus,  litteris  minusculis  scribuntur,  ex  con- 
trario litteras  maiores  intra  versus  exhibent  vocabula  haec : Moras 
(v.  222),  Respice  (v.  223),  Verum  (v.  318),  Viciis  (v.  348). 

Loco  diphthongorum  ae  et  oe  scribitur  simplex  e (etiam  v.  63 
phasiphen)  praeter  hos  locos:  v.  137  Haec,  v.  174  faenore,  v.  600 
saepe,  v.  688  aeternos,  v.  692  aequoreis,  v.  737  Praeterita,  v.  768 
Aemulus,  v.  774  laetus  — v.  76  phoebe,  v.  390  coepit,  v.  457  oeno- 
nem,  v.  458  oebalia,  v.  585  phoebi,  v.  704  coeptis,  phoebe,  v.  705  et 
v.  706  phoebus,  v.  772  coeperat,  atque  etiam  v.  429  obscoenas, 
v.  491  infoelix,  v.  739  acroeaonia  (pro  acroceraunia),  v.  747  coeperit 
(pro  ceperit),  v.  814  foemina. 

Loco  syllabae  ti,  si  eam  vocalis  sequitur,  legitur  ci  praeter  hos 
locos:  v.  338  vitium,  v.  373  Fortia,  v.  16  sentiat. 

Iniuria  consonantes  duplicantur:  v.  45  salutifferas  (sed  v.  26  morti- 
fero), v.  102  tullisse,  v.  166  littibus,  v.  210  reccurva,  v.  227  succos, 


4)  Eadem  divisio  in  aliis  quoque  libris  manu  scriptis  et  in  editionibus 
veteribus  occurrit,  conf.  A.  Zingerle  Kleine  pkilol.  Abhandlungen  I 32. 
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v.  231  tollerare,  v.  251  appollo  (sic  semper),  v.  269  potteras,  v.  329 
et  330  potterit  (sed  y.  270  poteras),  v.  331  dotte,  v.  340  occulis,  v.  425 
tottidem  mores  totidemque,  y.  458  pellice,  v.  570  littora,  v.  614  peccori, 
v.  655  dillectam  (sed  in  adnotatione:  dilexit),  y.  771  Accrius,  v.  799  sal- 
laces,  v.  801  accuentes ; ex  contrario  simplices  ponuntur  pro  duplicibus  v.  39 
gematas,  v.  220  Sabata,  y.  456  Caliope,  y.  640  Supliciter,  y.  662  amo- 
nitu  (sed  v.  729  atmonitus),  y.  735  pupes,  y.  760  calimacbo  (sed  y.  381 
et  y.  759  1 recte  duplicatur),  v.  761  sapho,  v.  803  bachi,  y.  808  flamas. 

In  Yerbis  Graecis  saepe  i scribitur  pro  y:  y.  55  pbillis,  y.  67  scilla, 
v.  100  mirra,  y.  353  Pixidas,  y.  382  Cidippe,  y.  398  giro,  v.  459  ti- 
ranno,  y.  469  cbriseida,  y.  550  erix,  y.  707  amicleis,  y.  739  sirtes, 
v.  740  caribdis,  y.  753  lireque,  y.  797  libicis;  ex  contrario  y pro  i 
y.  747  hyrum,  y.  753  cythare. 

Littera  li  falso  tum  additur  tum  omittitur  in  verbis  et  Graecis  et 
Latinis:  v.  129  lachrimas,  y.  286  nocbti  (pro  nocti?  vel  potius  noti), 
v.  287  aschuetas  (pro  assuetas),  y.  447  ancbora,  y.  764  chyntbia,  y.  63 
pbasiphen,  v.  158  trophea,  v.  171  tbauros,  y.  432  tboro,  y.  491  etbna, 
y.  539  Thedia,  y.  762  theia,  y.  264  rbates,  y.  771  borestes;  ex  con- 
trario y.  336  cordas,  y.  473  calcas,  v.  740  caribdis  (sed  v.  469  cbri- 
seida), y.  155  partus  (sed  157  partbas),  y.  161  egistus,  v.  375  cotur- 
nos,  y.  123  aduc,  y.  249  emonie,  v.  640  ave,  y.  100  mirra.  bis  subicere 
liceat  ea  vocabula  Latina  ubi  cb  scriptum  est  pro  b : y.  2 (et  saepius) 
micbi,  y.  90  subtracbe  et  y.  378  tracbat  (sed  v.  397,  435,  444  verbum 
recte  scribitur),  v.  258  vecbetur,  y.  410  nicbil,  y.  707  acbenis,  conf. 
v.  381  Callimabi  (quamquam  y.  759  et  760  recte  cb  scribitur). 

Denique  bae  singulares  scripturae  dignae  sunt  quae  animadver- 
tantur: y.  4 Tratita,  y.  5 tytides,  v.  729  Atmonitus;  v.  186  fimina 
(pro  vimina),  y.  203  faria,  v.  209  deforat  (pro  devorat);  v.  290  vene- 
viciis;  y.  731  sulfure  (sed  y.  260  sulpbure);  v.  97  mangna  (sic  semper, 
unde  lux  adfertur  ad  nationem  librarii),  v.  122  Pungnat  (sed  y.  163 
pugnabant),  y.  645  tancendo;  y.  102  dampna  sed  y.  612  resumsit; 
v.  100  wultus,  y.  145  Langwor,  y.  367  lingwe,  y.  642  ligwa,  y.  649 
extigwitur;  y.  342  sceleres  et  y.  788  sceleri  (pro  cel.),  y.  645  ulcissere, 
v.  784  ceptrum  sceptrum;  y.  58  Dardaneas,  y.  777  breseide  sed  v.  783 
briseida;  v.  253  prodiere  (pro  prodire),  y.  411  aperiere  (pro  aperire);  y.  2 
aiit;  y.  138  iocundi  sed  y.  382  bumere  (pro  homere);  v.  602  sonam; 
v.  561  calendas. 

Praepositiones  autem  cum  vocabulis,  ad  quae  pertinent,  scriptura 
coniungi  solent : aquo  (v.  5),  abarce  (y.  57),  acuspide  (y.  159),  apbebi 
(v.  200),  alaribus  (v.  237),  ame  (v.  305),  aprima  (y.  404),  aveneris 
(v.  431),  abarte  (y.  512),  atectis  (v.  625),  atbalamis  (y.  670),  aboris 
(y.  797);  advestros  (y.  51);  exaliis  (y.  255),  emedio  (v.  534),  emultis 

2* 
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(v.  682);  inprimo  (v.  80),  inhoras  (v.  93),  inviscera  (v.  105),  incapto 
(v.  108),  incursu  (v.  119),  inadversas  (v.  122),  incampis  (v.  156),  In- 
promptu  (v.  162),  inagros  (v.  257),  iuqua  (v.  283,  403),  inarte  (v.  385)r 
inaperto  (v.  429),  Inlaqueos  (v.  502),  intenues  (v.  653),  inquibus  (v.  716), 
inignes  (v.  719);  perlongas  (v.  92),  permultos  (v.  445),  perse  (v.  477),. 
Perceptruru  (v.  784);  Provicio  (v.  324);  Subtitulo  (v.  302),  suppede  (v.  530). 
aliquando  alia  quoque  vocabula  scriptura  coniunguntur : Damichi  (v.  63), 
sinon  (v.  134),  Aridanec  (v.  230),  ianua  nostre  (v.  233),  Siminus  (v.  478)r 
Sepereas  (v.  661),  Etmanus  (v.  667),  quinimium  (v.  738).  contrarium 
vero  usum  invenis  his  locis:  Contempte  que  (v.  140),  Per  fer  (v.  218), 
de  currit  (v.  287),  Turpia  que  (v.  412),  quam  vis  (v.  519),  In  que 
(v.  552),  verus  ne  (v.  555),  ianum  que  (v.  561),  satis  fieri  (v.  698), 
quos  que  (v.  796),  Post  modo  (v.  813). 

Signa  vero,  quibus  verba  et  enuntiata  distinguuntur,  occurrunt, 
tria  eaque  sunt  punctum  bis  positum  (:)  quod  saepissime  legitur,  signum, 
interrogationis  (S)  his  paucis  locis:  v.  185  (Quid?),  v.  231,  v.  245  (Qui? 
nisi),  v.  580,  v.  767  (Quid?  nisi),  denique  unci  his  locis:  v.  109  sq. 
(.  quia  serior  egro  Advocor .),  v.  127  (nisi  mentis  inops),  v.  227  (.  qua- 
vis invitus.),  v.  318  et  320  (. ut=  verum  confiteamur.),  v.  352  (ne  pudor 
obstat),  v.  419  (nam  sunt  quoque  [ubi  alter  uncus  deest]. 

Denique  in  hoc  libro  manu  scripto  multa  scripturae  compendia 
adhibentur  sed  non  omnibus  locis  quibus  occasio  ea  ponendi  oblata 
erat,  ac  praecipue  in  posteriore  codicis  parte  compendia  etiam  tritissima 
(velut  pro  cque’  cest5)  rarius  rariusque  inveniuntur,  saepissime  autem  pro 
littera  m vel  n in  terminationibus  lineola  leniter  quidem  incurva  supra  vo- 
calem antecedentem  substituitur  velut  -u  = -um  vel  -un- ; z = -ur  et 
id  quidem  saepissime  in  -tur  etv.  3 1 8 in  -mur,  — er  in  -ter ; 9 = -us  (p9  = post) 
et  simile  signum  = con- ; f — -is ; 3 ===  et,  quod  compendium  in  fine  quo- 
que vocabulorum  invenitur  velut  in  decet  (v.  375),  oportet  (v.  23),  licet 
(v.  79,  534,  749),  ht}  = habet  (v.  232,  306,  338,  conf.  v.  328  hre  = ha- 
bere), p ==  sed  (v.  221),  etH  = etiam;  8 — er(e),  2)  =re,  A ==  ur,  8 — 
or;  e = est,  ee  = esse  (v.  784),  p9  = potest  (v.  52,  170) ; p = pro  (velut 
v.  313  propriis,  v.  330  proba),  p — per  (velut  v.  383  peragen[gen]tem,  v.  165 
operam)  et  ==  par-  (v.  344  pars,  v.  383  partes,  v.  42  parte),  p’  — por-,. 
p’  — pre,  prae  (velut  v.  208  praemia,  v.  210  supremis,  v.  332  precare);  ifi  = 
idem  (v.  628),  quid1  = quidem  (v.  359),  = quidam  (v.  361),  h . . hoc 
(v.  428),  nc  = nec  (v.  66,  222),  ni  = nisi  (v.  591),  mi  = mihi  (v.  306), 
ti  = tibi,  nr  = noster  (v.  251),  nra  = nostra  (v.  135,  371, 512),  na  = no- 
stra  (v.  385),  nre  = nostrae  (v.  233,  317),  nros  = nostros  (v.  302),  vros 
= vestros  (v.  51);  q$  = que  (velut  v.  49  in  quoque,  v.  96  queque,  sed 
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v.  372  queq5) , = quae  (v.  47,  209,  612,  627),  q°3  = quoque,  qj  = 
quam,  seq  = sequi  (y.  208),  q>  ■=  quia  (v.  109,  425),  tp  — quod  (v.  276), 
= quot  (y.  221),  qd1  = quod  (y.  101),  quidqd  = quidquid  (v.  247,  733), 
d) quis  = aliquis  (v.  1 7, 225, 282) ; d~=  de;  tn  ==  tamen,  tn = tantum  (y.  2 1 3), 
tm  = tantum  (v.  295, 310),  t = tra  (in  trans  v.  221,  255,  616;  y.  123  in 
tractabilis);  no  = nomen  (v.  366,  389),  noe  = nomine  (v.  640),  dne 
■=  dominae  (y.  352),  aim  = animum  (v.  197),  aio  •=  animo  (v.  312), 
hoies  — homines  (y.  69,  269),  oa  — omnia  (v.  265,  267),  mo  — modo 

(y.  557),  Ya  — yerba  (v.  240,  678),  magro  = magistro  (v.  55),  mre^ 
= matrem  (y.  59). 

Sed  iam  de  aliis  signis,  quibus  librarius  usus  est,  disseram,  etenim 
sub  versibus,  quibus  sententiae  morales  vel  loci  communes  continentur, 
nigras  vel  rubras  lineas  duxit:  nigras  sub  y.  13  et  14,  v.  21  et  22, 
v.  45  et  46,  v.  53  et  54,  v.  81  usque  ad  y.  106,  v.  120  usque  ad 
v.  132,  v.  139  usque  ad  v.  142,  v.  144,  v.  148,  v.  187  usque  ad 
v.  192,  v.  229  usque  ad  y.  236,  sub  enuntiato  „sitque  sine  igne 
cinis“  in  v.  244,  denique  sub  v.  427  et  428;  rubras  sub  v.  393,  v.  405 
et  406,  v.  421  et  422,  v.  425  usque  ad  y.  428,  v.  443  usque  ad  v.  448, 

v.  462,  v.  480,  v.  502,  503,  504,  v.  513  usque  ad  y.  518,  v.  526,  527, 

528,  v.  531  et  532,  v.  547  et  548,  v.  565  usque  ad  v.  570,  v.  572, 

v.  583  et  584,  v.  589  et  590,  v.  617  et  618,  v.  623  usque  ad  v.  626, 

y.  629  usque  ad  v.  636 x),  v.  651  et  652,  v.  685  usque  ad  v.  692, 
v.  707  et  708. 

Praeterea  librarius  variis  signis  indicavit  verbum  aliud  ad  aliud 
referendum  esse,  quam  rem  nonnullis  exemplis  demonstrabo:  y.  33 
Fac  coeant  furtim  iuvenes  timidaeque  puellae,  y.  429  Ille  quod  ob- 

scoenas  in  aperto  corpore  partes,  y.  432  Vidit  in  inmundo  signa  pu- 
denda thoro,  y.  472  Officio  natam  ledis  inepte  tuo,  y.  120  Difficiles 

~ ~\T  ; ~T 

aditus  impetus  omnis  habet,  v.  785  Dii  faciant  possis  domine  transire 

T T T 

Telicte,  y.  152  Vade  per  urbane  splendida  castra  togae,  y.  155  Ecce 

|B  .ir 

fugax  partus:  magni  nova  causa  triumphi,  v.  184  Et  queritur  vitulum 

i ~ .....  r t 

mater  abesse  suum;  v.  757  Eloquar  invitus  teneros  ne  tange  poetas; 

“ u — i r 

hoc  modo  suppositis  lineis  verba  quae  inter  se  artius  cohaerent  in  per- 


*)  Praeterea  ante  hos  octo  versus  singula  puncta  rubri  coloris  adpicta  sunt. 
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multis  versibus  insignia  sunt  neque  umquam  falso  suppositas  inveni, 
similiter  numeris , qui  supra  vocabula  imponuntur,  significatur  ver- 
borum ordo  grammaticus  velut 

1 2 4 3 

v.  35  Et  modo  blandicias  rigida  modo  iurgia  posti, 

1 2 3 6 5 4 7 

v.  56  Et  puer  baud  novies  sepius  isset  iter, 

4 5 6 7 8 > 6 

v.  79  sq.  Dum  licet  et  modici  tangunt  precordia  motus 

3 3 1 2 

Si  piget  inprimo  limite  siste  pedem, 

2 3 1 4 3 

v.  85  Quae  prebet  latas  arbor  spaciantibus  umbras, 

2  4 3 5 7 6 

v.  99  sq.  Si  cito  sensisses:  quantum  peccare  parabas 

8 8 9 10  1 9 

Non  tegeres  wultus  cortice  mirra  tuos, 

5 4 6 1 1 2 3 

v.  144  Cedit  amor  rebus:  res  age:  tutus  eris, 

3 12 
v.  162  Tnpromptu  causa  est, 

1 3 3 4 2 

v.  486  sq.  Et  tutus  in  bivio  detineatur  amor 

1 2 3 5 4 5 

Queris  ubi  invenias  artes  perlege  nostras, 

3 2 1 

v.  489  Quod  si  quid  praecepta  valent  mea:  si  quid1)  apollo,. 

4 3 2 1 

v.  522  Protinus  ex  facili  gaudia  ferre  licet, 

3 4 1 1 2 

v.  528  Auxilium  multis  succus  et  berba  fuit, 

4 3 5 1 2 5 

v.  547  sq.  Plus  amat  e natis  mater  plerumque  duobus 

4 5 1 2 3 5 

Pro  cuius  reditu  quod  gerit  arma  timet, 

1 3 4 2 5 7 6 7 

v.  555  sq.  Is  mibi  sic  dixit  dubito  verus  ne  cupido 

9 Manifestum  est  numerum  supra  „si  quid“  quod  initio  versus  legitur 
ponendum  fuisse. 
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6 8 8 . 

An  somnus  fuerit  sed  puto  somnus  erat, 

3 1 i 4 2 

y.  560  sq.  Omnibus  ille  deus  plusve  minusve  dedit 

13  2 

Qui  puteal  ianum  que  timet  celeresque  calendas, 

1 1 5 4 2 5 

v.  577  sq.  Quid  faciam  media  navem  palinurus  in  unda 

3 

Deserit:  ignotas  cogor  inire  vias, 

1 2 6 4 5 6 

v.  593  sq.  Ibat  ut  emonio  referens  trieterica  bacbo 

8 7 9 3 3 

Ire  solet  fusis  barbara  turba  comis1), 

3 2 1 3 5 4 

v.  601  sq.  Nona  terebatur  misere  via  viderit  inquit 

6 9 8.  7 

Et  spectat  sonam  pallida  facta  suam, 

3 12 

v.  619  Manat  amor  tectus  si  non  ab  amante  recedas, 

2 5 4 3 1 

v.  689  sq.  Neve  puellarum  lacbrimis  moveare  caveto 

3 2 12 

Ut  flerent  occulos  erudiere  suos, 

1 2 4 3 5 6 

v.  775  Ut  paris  hanc  rapuit  tunc  demum  uxore  carere. 


De  adnotationibus. 

Praeter  verba  Ovidii  ipsius  hic  codex  multas  adnotationes  tum 
inter  versus  tum  in  margine  scriptas  praebet,  hae  adnotationes  litteris 
minutissimis  scribuntur  et  multae  difficillime  leguntur,  accedit  quod 
tot  librarii  mendis  sunt  inquinatae  ut  eis  iam  ex  alio  codice  eas  aut 
saltem  partem  earum  repetitas  esse  demonstretur,  maxime  eas  quae  non 
concinunt  cum  lectionibus  codicis  Ovidianis. 


!)  Supra  nomen  „comisw  deest  numerus  9 quem  desideres. 
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Adnotationes  autem  inter  versus  scriptae,  quae  a versu  790  usque 
ad  versum  798  nescio  qua  de  causa  desunt,  non  tantum  erroribus  et 
mendis  librarii  refertae  sed  id  quod  magis  est  dolendum  pleraeque 
minimi  sunt  pretii,  quamvis  enim  ne  inter  eas  quidem  desint  quae  licet 
nibil  novi  praebeant  doctum  certe  hominem  redoleant,  magna  sane 
pars  talis  est  ut  miratus  interroges  cur  haec  adscripta  sint  nisi  hoc 
uno  consilio  ut  tandem  aliquid  adscriberetur.  tamen  eas,  quippe  quibus 
multum  lucis  adferatur  ad  eruditionem  ac  doctrinam  illius  aetatis  cognos- 
cendam, e libro  carminis  priore  qui  pertinet  usque  ad  v.  396  omnes,  ex 
altero  selectas  proferam  ita  ut  vocabulum  praemittam  supra  quod  quaeque 
legitur,  ac  primum  quidem  eas  in  quibus  verbum  verbo  pluribusve  verbis 
eiusdem  sententiae  explanatur,  persaepe  autem  . f . vel  fcy  (==  scilicet) 
vel  praeponi  vix  est  quod  admoneam. 

v.  1 titulum:  superscriptionem,  v.  2 Bella:  pugna,  mihi:  contra 
me , v.  3 Parce : desiste , vatem : poetam , damnare : accusare, 

v.  4 Tradita:  commissa,  qui:  ego  ovidius,  totiens:  tam  sepe,  signa: 
scutum  et  tela,  tuli:  gessi  ut  constans  miles,  v.  5 ego:  ovidius, 
a quo:  diomede,  saucia:  vulnerata,  v.  6 liquidum:  clarum,  rediit:  re- 
versa, ethera:  celum,  v.  7 tepent:  frigient  (sic)  in  amore,  iuvenes:  adole- 
scentes, ego:  ovidius,  amavi:  amori  operam  dedi,  v.  8 faciam:  agam,  nunc: 
iam,  queris:  interrogas,  amo:  quasi  diceret  si  i (i  ex?)  am  diceres  quid 
faciam  amo,  v.  9 etiam:  insuper,  arte:  qua  astucia,  parari:  institui, 
v.  10  nunc:  in  senio  vel  in  hoc  libro,  ratio:  disti(n)ccio,  impetus:  ve- 
chemencia  vel  lasciva  voluptas,  ante  : in  iuventute  vel  in  libris  de  arte, 
v.  11  te:  amore,  prodimus:  tradimus  repellimus,  v.  12  nova:  p(raese)ns 
liber,  retexit : destruit,  opus : librum  de  arte  quod  ante  conscripsi  (ps 
ex  sp),  v.  13  amare:  amor  legitimus,  iuvat:  delectat,  v.  14  vento:  sua 
felicitate,  ille:  talis,  v.  15  At:  sed,  male  fert:  patitur,  puelle:  dam- 
nose mulieris,  v.  16  sentiat:  sentire  d(i)c(i)t  addiscat,  artis:  p(raese)ntis 
libelli,  opem:  auxilium,  v.  17  laqueo:  fune,  v.  18  pependit:  suspendit, 
onus:  corpus  suum,  v.  19  Cur:  quare,  rigido:  accuto,  fodiat:  trans- 
figat, sua  pectora:  cor  suum,  ferro:  gladio,  v.  20  Invidiam:  odium, 
cedis:  mortis,  pacis:  tranquilitatis,  amator:  cupido,  v.  21  nisi:  si  non, 
desierit:  cessaverit,  misero:  flebili,  v.  22  funeris:  mortis,  autor:  oc- 
casio, v.  23  puer:  tu  cupido,  ludere:  uti  rebus  iocosis,  v.  24  Lude: 
sis  intentus  rebus  lasciviis,  mollia:  lascivia,  v.  25  nudis:  sine  le- 
sione,  v.  26  mortifero:  ferente  mortem,  tela:  iacula,  v.  27  gladiis:  mu- 
cronibus, hasta:  lancea,  v.  28  multa  cede:  mangna  interfectione,  cede: 
strage  (st  ex  tr.  .),  cruentus : sangwinolentus,  eat : incedat,  v.  29  cole : ama 
s(cil.)  cupido,  tuto : secure  sine  periculo,  quibus : artibus,  v.  30  quarum : arti- 
um vicia  (sic),  vicio:  fortitudine  sine  periculo,  orba:  privata  filiis,  parens: 
mater,  v.  3 1 Effice : cum  effectu  fac,  frangatur : pulsetur  confringetur,  v.  32 
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teget:  ornet,  multa  corona:  mangna  c(entum ?)  milia  floram,  v.  33  coeant: 
conveniant,  furtim:  tacite  occulte,  iuvenes:  adolescentes,  timide:  trepide, 
v.  34  Verba:  deceptiones,  cauto:  qui  se  putet  esse  cantum,  arte:  astncia, 
viro : pro  fido  viro  amatore,  v.  35  modo : iam,  blanditias : mollia  verba, 
rigido : diro  clauso  aliq(ua)n(do),  inrgia : maledictiones,  posti : pesulo,  v.  36 
flebile:  flebiliter,  amans:  amator,  v.  37  His:  hii  carminibus  flebilibus, 
crimine:  vicio,  mortis:  necis  seu  interfectionis,  v.  38  tua  fax:  gesta 
cum  manibus  tuis,  subire:  supponi,  rogos:  pedes  (sic!)  mortis,  v.  39  amor: 
cupido,  gemmatas:  plenas  gemmis,  aureus:  pulcer,  v.  40  micbi:  ovidio, 
propositum:  intentum  opus,  perfice:  obeas  (loco  litterae  o quae  videtur 
exstincta  esse  nunc  conspicitur  9),  v.  41  p(rae)cepta : documenta,  venite : ac- 
cedite, v.  42  Quos:  iuvenes,  ferus:  crudelis  seuus,  omni  parte:  circum- 
quaque, fefellit:  decepit,  v.  43  sanari:  medere,  quem:  me,  v.  44  vulnus: 
morbum  amoris,  opem:  remedium  9 (=  contra)  amores,  ferat:  inferat, 
v. 45  Terra:  elementum,  salutifferas : ferentes  salutem,  eadem:  terra,  v.  46 
Nutrit:  producit  gignit,  urtice : huic  herbe,  proxima:  propinqua,  v.  47  quon- 
dam: olim,  v.  48  auxilium:  remedium,  hasta:  lancea,  tulit:  attulit,  v.  49 
quecumque : omnia  illa  praecepta,  dicta : praecepta,  puelle : mulieris,  v.  50 
diversis:  viris  et  mulieribus,  arma:  remedia  contra  amorem,  v.  51 
pertinet:  attinet,  v.  53  Utile:  est  utilis  res  proficuum,  sevas:  cru- 
deles, extingwere:  eicere,  v.  54  Nec:  ut  non,  servum:  soccium,  viciis: 
peccatis,  pectus:  suam  contientiam,  suum:  facetam  (sic),  v.  55  si  me  foret 
usa  magistro:  si  legisset  meos  libellis  (sic!),  v.  56  novies:  pluries,  sepius: 
crebrius  ut  plusquam,  isset : ibat,  iter : illum  viam,  v.  57  moriens : gladio 
incumbens,  arce:  turrim  vel  castri  suo  (sic!),  v.  58  dedisse:  navigasse  et 
fugisse  ase,  v.  59  dolor:  amor,  contra  sua  viscera:  contra  proprios 
filios,  v.  60  Que : o medea,  socii : filiorum  eius  et  mariti,  damno : morte 
et  iactura,  v.  61  Arte  mea:  si  mea  arte  nitatus  (!)  fuisses,  v.  62  Per  facinus: 
per  scelus  stupri,  avis:  uppupa,  v.  63  Da:  concede,  iam:  cum  data  erit, 
tauri:  bovis,  v.  64  Da:  porrige  praeceptis  meis,  abibit:  disscedet,  v.  65 
Bedde:  da,  nobis:  meis  remediis,  v.  66  manibus:  violencia,  victa:  capta, 
v.  68  Hesisset:  aduc  hereret,  purpura:  capillos  aureos,  v.  69  Me  duce: 
ovidio  praeceptore,  homines : mortales , compescite : refrenate  , curas : 
amores  in  turpes  mulieres,  v.  70  Becta:  recto  tramite,  que:  et,  cum  sociis: 
qui  sil  (=  simul ?)  sunt  in  periculo  maris,  duce:  ducente,  v.  71  Naso: 
si  (!)  ovidius,  v.  72  Idem:  naso,  nunc:  in  libris  de  remedio  amoris,  v.  73 
Publicus:  communis,  assertor:  liberator  ego,  viciis:  amore  meretricio, 
suppressa:  gravata,  levabo:  alleviabo,  v.  74  Pectora:  corda,  vindicte: 
liberacioni,  v.  75  precor:  oro,  vates:  poeta  appollo,  tua  laurea:  in- 
genium tuum  quo  possum  mereri  lauream  poeticam  tua  laurea  carmi- 
nis, v.  76  medice : medicine  artis,  repertor:  inventor,  v.  77  Tu:  appollo, 
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vati:  poete  michi,  medenti:  miclii  medicinam  afferenti,  v.  78  Utraque r 
carminis  et  medicine,  tue  est:  tue  potestati,  v.  79  licet:  licitum 
est,  precordia:  cor  tuum,  motus:  passiones  amoris,  v.  80  limite:  in 
regres  (=  recessu?),  siste:  teneas  restruas,  v.  81  Opprime:  refrena,  nova: 
recencia,  subiti:  subito  venientis  ptis  (—  praesentis;  lineis  obliquis, 
deletum),  morbi:  amoris,  v.  82  equus:  voluptas  vel  amor,  v.  83  Nam: 
quia,  nam  mora : quia  spatium  temporis,  vires : vim  (supra  quod  alterum 
vim’  deletum),  teneras:  nondum  maturas,  percoquit:  decoctas  facit, 
v.  84  validas:  fortes,  v.  86  primum:  primo,  virga:  virgultum  sciL 
talis  arbor  fuit,  v.  87  summa  tellure:  ex  summitate  terre,  v.  88 
Nunc:  post  longam  moram,  stat:  et  erit,  immensum:  in  mangnitudinem 
in  mense,  viribus:  robore  et  stipiti,  v.  89  quod:  quam,  amas:  amare  paras, 
celeri:  veloci,  circumspice:  respicias,  v.  90  lesuro:  ledendi,  colla:  animum 
tuum,  iugo:  servicio,  v.  91  obsta:  resiste,  sero:  tarde,  paratur : praeparatur, 

v.  92  Cum:  q(ua)n(do),  convaluere:  creverere,  moras:  per  longum  spatium  tem- 

runt 

poris,  v.  93  differ  inboras : prolonga  vel  protrachas  in  tempus  venturum, 
v.  94  Qui : quia  amor,  cras  minus  aptus  erit:  quia  forcior  factus  ex  mora, 
v. 9 5 Verba:  decepcciones,  omnis  amans:  omnis  amator,  reperit:  amor  invenit,, 
alimenta:  nutrimenta,  morando:  exspectando,  v.  96  Optima:  valens  vel 
favens,  vindicte:  liberacione,  proxima:  ventura,  v.  97  parvis:  exiguis,, 
orta:  nata  generata,  v.  98  collectis:  congregatis,  multiplicantur:  aug- 
mentantur,  aquis:  rivalis,  v.  99  cito:  mox,  sensisses:  cognovisses,  pa- 
rabas: intendebas,  v.  100  wultus:  tuam  faciem,  v.  101  ego:  ovidius, 
primo:  in  principio,  sanabile:  curabile,  v.  102  Dilatum:  post  neglec- 
tum, dampna:  mortem,  tullisse:  habuisse,  more:  per  longam  expec- 
tacionem,  v.  103  delectat:  placet  iuvat,  veneris:  amoris,  decerpere:  in- 
stare, v.  104  assidue:  quottidie,  cras  quoque  fiet:  cras  volo  abicere 
amorem,  v.  105  Intera:  in  tali  tempore,  serpunt:  occulte  ingrediuntur,  in 
viscera:  in  corda,  v.  106  mala:  sterilis,  agit:  producit,  v.  107  perierunt: 
abierunt  in  nichilum,  primi : primi  remedii,  v.  108  vetus : inveteratos  an- 
nosos (vel  potius  amnosos),  pectore:  corde,  sedit:  mansit,  v.  109  Maius 
opus:  maior  diligencia,  super  est:  restat,  quia  serior:  quamvis  tardior,  egro 
(.ad  auxilium  infirmi  vel  egri.),  v.  110  ille:  talis  sic  in  amore  vetera- 
tus, micbi:  ovidio,  destituendus:  deserendus,  v.  111  heros:  deus,  v.  112 
celeri:  veloci,  presecuisse:  abscidisse,  v.  113  hic:  philoctetes,  sanatus: 
restitutus  curatus  a morbo,  creditur:  revertes  (quod  potius  ad  treditur’ 
quadraret),  v.  114  manum:  finem  | mortem,  v.  115  Qui:  ego  ovidius,  pro- 
perabam: accelererabam  (sic),  pellere:  expellere,  v.  116  nunc:  iam,  lentus: 
ego  tardus,  opem:  auxilium,  v.  117  nova:  novas  flammas  amoris  hoc 
est  m pn  a (=  praesentia)  amoris,  sedare : mittigare,  temtes : exeperire  (sic) 
temptes,  v.  118  ubi:  postquam,  per  vires:  valetudines  hoc  est  in  fine,  v.  119’ 
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Cum:  q(ua)n(do),  in  cursu:  in  maxima  vecheinencia,  currenti:  felocit2 
eunti,  cede:  alocum  (sic),  furori:  amori,  v.  120  aditus:  accessus,  impetus: 
vechemencia,  v.  121  discedere:  abire  natando,  v.  122  Pungnat:  resistat, 
v.  123  Impaciens:  male  ferens,  tractabilis:  gubernandus,  v.  124  Respuit: 
spernit  remedia,  odio:  odit,  monentis:  hor cientis  (=  bortantis)  ip(su)m, 
y.  125  melius:  facilius,  y.  126  sinet:  permittet,  et:  cum,  veris  vocibus : quae 
procedunt  ex  vera  caritate,  vocibus:  repraehensionibus,  v.  127  mentis  in- 
ops: demens,  in  funere:  in  pompa  funebri,  nati:  filii,  v.  128  vetet:  pro- 
hibet, illa:  mater,  loco  est:  cum  sequitur  funus  filii,  v.  129  de- 
derit: emiserit,  egrum:  tristum  (sic),  v.  130  Ille  dolor:  super  morte 
filii,  emoderandus:  mittigandus,  v.  131  valet:  prodest  infirmo,  prosunt: 
conveniunt,  v.  132  non  apto:  inconveniente  s.  congruo,  v.  133  Quum 
eciam:  imo  potius,  accendas:  inflamas,  vicia:  libidinem  amoris,  vetando  v 
prohibendo,  v.  135  ubi:  postquam,  medicabilis:  curandus  sanandus,  arte: 
nostra  medela,  v.  136  monitis:  perschuasionibus,  pmia:  in  principio, 
v.  137  Haec:  ocia,  vt:  ut,  faciunt:  efficiunt,  hec:  ocia,  que:  officia 
amoris,  tuentur:  effendunt  (sic),  v.  138  Hec:  ocia,  iocundi  causa:  iocun- 
ditatem  afferenti,  cibusque:  fomentum  nutrimentum,  mali:  amoris,  v.  139 
tollas:  evellas,  arcus:  sagitte,  v.  140  Contempte:  sprete,  sine  luce:  sine 
igne,  v.  141  Quam:  quantum,  riuo:  humectacione  aquarum,  quam:  quan- 
tum, unda:  aqua,  v.  142  limosa:  scenosa,  v.  143  Tam:  tantum,  venus: 
cupido  amor,  v.  144  Cedit:  quia  locum  dat,  amor  rebus:  cupido 
oracionibus,  res  age : exerceas  te  aut  in  scolis,  v.  145  Langwor : pigricia 
sive  ocium  primum,  inmodici:  inmoderati,  sub  nullo  iudice:  s(i)ne 
praeceptore  secundum,  somni:  dormiciones,  v.  146  Aleaque:  ludus 
tercium,  tempora:  partes  capitis,  quassa:  concussa  perfusa  4tm,  mero: 
vino  ebrietas,  v.  147  Eripiunt:  hec  4or  accipiunt,  animo:  ab  in- 
genio , nervos : vires , v.  148  Affluit : habundat , incautis : homini- 
bus occiosis,  desidiosus:  piger,  amor:  cupido,  v.  149  Desidiam:  ocia 
pigricia,  puer : cupido  amor,  a gentes : operantes,  v.  150  vacue : oc- 
ciose,  tueatur:  deffendat  se,  opus:  exercitacionem  operacionem,  v.  151 
quos:  amicos,  tuearis:  deffendere  possis,  v.  152  Vade:  incede,  splen- 
dida: ornata,  v.  153  tu:  amator,  munera:  officia,  v.  154  Suscipe:, 
sume,  terga  dabunt:  fugiente  (sic),  v.  155  fugax:  qui  simulat  fugam, 
triumphi:  victorij  (sic!),  v.  157  Cupidineas:  amoris  cupidinis,  par- 
thasque:  parthorum,  v.  158  bina  trophaea:  duos  (sic)  victorias,  v.  159‘ 
Ut:  sic,  lesa:  offensa,  v.  161  Queritur:  inquiritur,  quare:  propter  quam 
causam,  v.  162  In  promptu  causa  est:  facilis  causa  est,  desidiosus: 
piger  occiosus,  v.  163  alij : milites  greci,  v.  164  Quo:  ad  quem  locum, 
tulerat:  deferebat,  v.  165  gerebat:  domi,  v.  166  foro:  arti  orathorie,. 
v.  167  ageret:  operaretur,  v.  168  Sic:  ex  ocio,  v.  169  Rura:  praedia,. 
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que:  et,  oblectat  (sic):  delectant,  que:  et,  colendi:  aranti  (sic),  v.  170 
Quelibet:  amor  et  quaecumque  alio  (sic)  passio,  cedere:  dare  loco  (sic), 
cura:  studio  colendi  agros  (referendum  ad  4cure’),  v.  171  iube:  coge,  oneri: 
iugo,  supponere:  submittere,  v.  172  Sauciat:  scindat  dividat,  duram:  in- 
duratam, vomer:  h°  instrumentum  ferreum  aratri,  ad  uncus:  cur- 
vus, liumuin:  terram,  v.  173  Obrue:  inmerge  semina,  versata:  in- 
voluta, cerealia:  quae  faciunt  cererem,  semina:  frumenta,  v.  174  Que: 
frumenta,  reddet:  tribuet  tibi,  v.  175  pondera  (sic) : propter  pondo  (o  ex  u)s, 
v.  176  peperit:  produxit,  v.  177  labentes:  fluentes,  iucundo:  delectabili 
dulci,  murmure:  sono,  v.  178  tondentes:  decucientes,  oves:  talia  animalia, 
v.  179  rupes:  altitudines  scopulorum,  prerupta:  praeaccuta  sur- 

sum alevata,  capelle:  parve  capre,  v.  180  referent:  reportent,  bedis: 
foetibus,  v.  181  inequali:  dissimili,  modulatur:  cantat  per  modos,  arun- 
dine: fistula  dicitur  in  equalibus  calumniis  (sic),  v.  182  desunt:  absunt,  se- 
dula: frequens  diligens,  canes:  talia  animalia,  v.  183  sonant:  resonant, 
v.  184  queritur:  conqueritur  s.  mugitu,  mater:  aliqua  facca,  suum: 
quem  genuit,  v.  185  suppositos:  appositos,  examina:  collectiones  appum, 
fumos:  ignes,  v.  186  relevent:  exonerent,  dempti:  extracti  de  alpbearijs, 
favi:  mella,  v.  187  dat:  producit,  autumnus:  talis  pars  anni,  formosa: 
pulchra,  est:  pest,  v.  188  Ver:  illa  pars  anni,  prebet:  producit,  levatur: 
alleviatur  temperatur,  hiems:  illa  pars,  v.  189  rusticus:  vinitor,  v.  190 
musta : nova  vina,  v.  i 9 1 Temporibus  certis : in  iulio,  herbas : gramina,  v.  192 
humum:  terram,  v.  193  riguis:  h(u)m(i)dis  hortis,  deponere:  defigere  valde 
vigere,  v.  194  lenis  aque:  leniter  fluentis,  v.  195  insicio : illud  tempus,  adop- 
tet: capeat  in  filium  adoptivum,  v.  196  peregrinus:  alienus,  operta:  tecta, 
comis : ramis,  v.  1 97  mulcere : lenire,  v.  198  Debilibus  pennis : fragilibus  viri- 
bus, amor:  cupido,  v.  199  venandi  studium  cole:  es  nobilis  venacionis,  stu- 
dium: artem,  cole:  ama,  v.  200  Turpiter:  ignomiose  (sic),  victa:  superata, 
v.  201  Nunc:  aliq(ua)n(do),  leporem:  ho(c)  a(nima)l,  pronum:  declinum  in 
anterioribus  pedibus,  sectare:  frequenter  sequere,  v.  202  tende:  extende, 
v.  203  terre:  terrefacia  (sic),  faria  formidine:  variis  persecucionibus  unde 
capiunt  formidinem,  cervos:  illa  animalia,  v.  204  aper:  ho(c)  a(nima)l, 
v.  205  cura:  amor,  v.  206  Excipit:  occupat,  levat:  relevat,  v.  207  Lenius: 
lenior,  studium:  ars,  prodest:  est  utile  contra  amore  (sic),  capta:  retenta, 
alite : ave  quia  habet  ales  (sic),  v.  208  calamis : laquis  factis  cum  calamo, 
v.  209  edax:  forax,  male:  inprovide  et  ad  suam  iacturam,  deforet:  de- 
gluciat,  ore:  absume,  v.  210  Abdere:  abscondere,  era  reccura  (sic) : cur- 
vatos uncos  instrumenta  aerea  quibus  capiuntur  pisces,  cibis:  alle- 
gatis vermibus,  v.  211  aliis:  consimilibus,  donec:  quousque,  dediscis: 
oblivioni  tradas,  v.  212  Ipse:  tu,  furtim:  secreto  et  paulatim,  deci- 
piendus eris:  tu  amator  eris  decipiendus  hijs  aut  alijs,  v.  213  tn:  etiam, 
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quamvis:  licet,  firmis:  fortibus,  v.  214  longas:  hoc  est  abies  per  longum 
spacium,  perge:  non  desiste,  v.  215  et:  quo,  deserte:  derelicte,  v.  216 
et:  quamvis,  v.  217  voles:  cupias,  magis:  tanto  plus,  v.  218  invitos: 
nolentes  abire,  coge:  conpelle,  v.  219  morentur:  retineant  vel  retar- 
dant, v.  220  alea:  ludus,  nota:  cognita,  v.  221  quere:  interroga, 
v.  222  Milia:  miliaria,  prope:  in  propinquo  loco,  moras:  tardationes* 
v.  223  Tempora:  dies  absentas  (sic)  ab  amica,  crebro:  frequenter, 
Romam:  patriam,  v.  224  tutus:  securus,  v.  225  voce  (sic):  vocare  posset, 
fatemur:  profitemur,  v.  226  nt  valeas:  ut  sis  sanus,  multa  dolenda: 
adversa  et  gravia,  feras:  sustinere  debes,  v.  227  succos:  pociones,  in- 
vitus: non  libens,  v.  228  Eger:  ego  infirmus,  oranti:  petenti,  mensa: 
cibus,  v.  229  redimas : liberas,  pacieris : sustineas,  v.  230  Arida : sicca, 
lavabis:  mundabis,  v.  231  valeas:  sis  sanus,  animo:  mente,  tollerare  ne- 
gabis : animo  sufferre  quasi  diceret  nullo  mo,  v.  232  At : sed,  pars  hec : 
mens  hominis  vel  animus,  maius:  maiorem  dignitatem,  v.  233  artis:  me- 
dele,  tristissima : gravissima,  ianua : principium,  v.  234  tempora  prima : 
principium  separacionis  abamica,  v.  235  prensos:  captos,  urant:  ledant, 
iuga : h (h  deletum)  onera,  iuvencos : deprehensos  iuvenes  boves,  v.  236 
velocem:  celerem,  v.  237  laribus:  domibus,  patriis:  paternis,  v.  238 
exibis:  debes  exire,  redire:  reverti,  v.  240  splendida:  mangniffica,  v.  241 
exieris:  abibis,  cure:  amori  tuo,  v.  242  rus:  campus,  comites:  socii  viarum, 
v.  243  putes:  arbitreris,  lentus:  diu,  v.  244  Dum:  donec,  v.  245  Qui:  quo, 
v.  246  Inferat  arma  tibi : hoc  est  ardencius  amabis  quam  prius,  rebellis : 
crudelis,  v.  247  abfueris:  absens  eris,  avidus:  cupidus,  v.  248  Et  spacium: 
tempus  per  quod  abfuisti,  damno : periculo,  cesserit:  cedet,  v.  250  magicas 
artes:  incantaciones,  v.  251  vetus : antiqua,  v.  252  Innocuam:  non  nocen- 
tem et  non  contra  les  romanes,  v.  253  Me  duce : si  ego  ero  vester  prae- 
ceptor, tumulo  prodiere : asepulchro  suo  exig(itur),  umbra : spiritus,  v.  254 
anus:  antiqua  fetula,  infami:  damnato  quia  contra  leges,  rumpet:  dividet, 
humum:  terram,  v.  255  seges:  frumenta,  aliis:  agris,  alios:  alienos, 
v.  256  orbis:  spera,  v.  257  solet:  conschvevit,  equoreas:  maris,  v.  258 
niveys:  candidis,  v.  259  curas:  amores,  v.  260  victus:  superatus,  v.  261 
iuverunt:  profuerunt,  gramina:  herbe,  v.  265  abiret:  recedit,  v.  266 
lintea  plana:  vela  de  lino  facta,  fuge:  vento  quo  ad  fugam,  v.  267  ferus: 
crudelis,  ureret:  consumeret,  ignis:  amor,  v.  268  invito:  contra  volun- 
tatem, sedit:  remansit,  v.  269  Vertere:  mutare,  que:  tu  circe,  in  mille  figu- 
ras: in  varias  bestias,  v.  271  discedere:  abire,  v.  273  ego:  circe,  memini: 
recordabar,  v.  274  coniunx:  maritus,  v.  277  spacium:  tempus  manendi, 
pro  numine:  pro  deo,  v.  279  freta:  mare,  mota:  commota  undosa,  illa: 
maria,  v.  281  fuge:  discessionis  a me,  nova  troya:  novum  bellum  trov- 
anum,  v.  282  rursus:  iterum,  v.  283  Hic:  in  meo  regno,  male:  ad 
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meum  detrimentum,  una:  ego  sola,  y.  284  regno:  imperio,  y.  285 

Illa:  circes,  no  solvebat:  uicbil  ominus,  y.  286  Irrita:  inania,  nochti: 
isti  venti,  y.  287  ascbuetas  . . . artes:  incantaciones  et  veneficia,  cur- 
rit: tendebat,  y.  288  illis:  artibus  veneficis,  atenuatus:  minutus  mit- 
tigatus,  v.  289:  opem:  auxilium,  deposcis:  petis,  y.  290  Deme:  de- 
pone, veneviciis:  arte  magica,  carunijs:  incantacionibus,  fidem:  cre- 
dulitatem, y.  291  potens:  demens (!),  in  urbe:  in  patrie  tue  (sic!), 
v.  292  consilium:  documentum,  y.  293  ille:  t(a)lis,  vindex:  liberator, 
pectus:  cor  alicuius,  y.  294  dedoluit:  valde  doluit,  y.  295  tantum  animi: 
tam  fortis  vel  virilis  animus,  mirabor : et  laudabo,  y.  296  monitis : ad- 
monicionibus,  eget:  indiget,  y.  297  quidquid:  quamcumque  puellam,  egre : 
male,  dediscis : dedesistas  (prius  4de’  lineis  obliquis  deletum  est) , y.  299 
Sepe:  multociens,  refer:  cogita  memora,  scelerate:  iniuriose,  facta:  acta, 
v.  300  omnia  damna:  omnes  iacturas  quas  tibi  intulit,  y.  301  Illud:  do- 
num, illud:  aliud,  contenta:  grata,  y.  302  Sub  titulo:  sub  suo  dominio, 
v.  303  Sic:  taliter,  fefellit:  peioravit,  y.  304  quociens:  quam  sepe,  fores: 
ianuas,  y.  305  alios:  divites,  fastidit:  spernit  al  (?  vel?)  est  ei  tedium, 
v.  306lnstior:  aliquis  mercator,  y.  307  Hec:  omnia  sic  iam  commemorata, 
marcescant:  marcida  fiunt,  y.  308  Hec:  talia,  bine:  ex  illa  repeti- 
cione,  semina : principia , y.  309  facundus : perspwasionibus  (sic)  tibi  dandis, 
v.  310  disertus:  eloquens  s.  in  hijs  perscbwasionibus,  y.  311  mea  cura: 
amor  meus,  puella:  amica,  y.  312  Conveniens:  conformis  in  conplexione, 

, v.  313  Curabam:  medicabar,  herbis:  praeceptis  medelis,  y.  314  turpiter: 
ad  verecundiam,  y.  317  Quam  mala:  non  bn  (==  bene)  proporcionata,  y.  318 
verum  confiteamur:  dicamus  veritatem,  y.  319  Brachia:  et  humeri,  for- 
mosa: proporcionata,  y.  320  erant:  sic  in  re,  y.  321  Quam:  quantum, 
quam  multum:  quam  sepe,  y.  322  Hinc:  ex  istis  cogitacionibus  et  fic- 
tionibus, y.  323  vicina:  propinqua,  errore  sub  illo:  sub  tali  figmento, 
v.  324  vicio:  turpitudine,  virtus:  probitas,  crimina:  scelera,  sepe:  multum, 
tulit : sumpsit,  y.  325  Quam : quantum,  potes : vales,  in  peius : in  deterius, 
dotes:  dona  n(atur)alia,  deflecte:  transfer,  y.  326  Iudicium:  animum 
tuum,  limite:  termino,  falle:  decipe,  y.  327  Turgida:  inflata,  plena:  uvida, 
v.  328  gracili:  subtilis,  habere:  retinere,  y.  329  dici:  vocari,  rustica: 
in  mergarata  (cf.  megerius),  non  est:  non  existit,  y.  330  dici:  vocari, 
v.  331  caret:  defficit,  y.  332  moveat:  exerceat,  blandis:  blanda,  us- 
que: valde,  precare:  petas,  sonis:  voce,  y.  333  Exige:  posce,  v.  334 
Eae:  coge,  saltet:  coriset  (quod  cohaeret  cum  Graeco  nomine  yopoc), 

v.  335  est:  existit,  fac:  coge,  multa:  va  (=  varia),  y.  336  Non  didicit: 
si  non  studuit,  y.  337  Durius:  turpiter,  incedit:  ambula,  fac:  coge,  y.  338 
fascia:  ligatura,  y.  339  male  dentata  est:  carens  dentibus  vel  h(abe)ns 
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dentes  croceos  vel  nigro  (sic),  narra:  coge  (!),  v.  340  Mollibus:  facil- 
limis ad  lacrimandum,  fleat:  floret  (.ploret’  legendum),  refer:  exige 
coge  (!),  y.  341  at  (sic):  etiam,  subito:  mox,  pinxerit:  exornaverit,  v.  342 
sceleres:  veloces  transitos,  tulisse:  scelerit“  ivisse,  v.  343  gemmis:  la- 
pidibus preciosis,  teguntur:  cooperiuntur,  v.  345  Sepe:  multocies,  ubi: 
in  quo  loco.,  quod  amas:  amica  tua,  v.  346  Decipit:  defraudat 
fallat,  amor:  amica,  v.  347  deprendas  (in  margine  sinistro  additum): 
invenies,  tutus:  cautus,  inermem:  non  ornatam,  v.  348  illa:  amica, 
suis:  propria  turpitudine,  v.  349  nimium:  valde,  credere:  fidem  ad- 
hibere, v.  350  Fallit:  decipit,  sine  arte:  sine  ornamentis  et  fucam entis, 
decens:  naturalis  pulchritudo,  v.  351  Tu:  amator,  quoque:  et,  linet: 
inunget  vocabit  (sic!),  ora:  faciem,  venenis:  fucamentis  in  quibus  ad- 
iunctum  est  venenum,  v.  352  vultus:  faciem,  pudor:  verecundia,  eas: 
transeas,  v.  353  Pixidas:  vasa  ungentorum,  invenies:  reperies,  rerum: 
ungwentorum,  mille  colores:  infinitas  maneries  (sic),  v.  354  fluere: 
emmanare,  esopa:  illa  ungenta,  v.  355  Illa:  ungenta,  v.  356  Non 
.semel:  non  una  vice,  stomacho:  meo  ventri,  v.  357  Nunc:  iam,  tibi: 
amatori , quae : medicamenta , veneris : amoris , praestemus : dabimus, 
v.  358  Eloquar:  ego  ovidius  dicam,  omni  parte:  undique,  fugandus: 
repellendus,  v.  359  quidem:  certe,  illis:  iam  dictis,  pudor:  vere- 
cundia, dicere:  narrare,  v.  360  Ingenio:  mentibus,  concipere:  cape 
intellige,  v.  361  Nuper:  noviter,  nostros:  nostra  carmina,  carpsere: 
ceperunt,  libellos : nostra  praecepta  tradita  a nobis,  v.  362  Quorum : 
detractorum,  censura : iudicio,  musa : mens , proterva : stulta  conpo- 
nendi,  v.  363  sic:  taliter,  canter:  lauder  vel  legar,  in  orbe:  in  mundo, 
v.  364  inpungnet:  reprehendet,  unus  et  alter:  quilibet,  v.  365  In- 
genium : sapiam  artem  conponendi,  livor : invidia,  detractat : repraehendat, 
v.  366  ex  illo:  modo  detrahendo,  nomen:  famam,  habes:  retinebis, 
v.  367  sacrilogi  (sic):  detractoris,  laniarunt:  detractaverunt  repre- 
hendunt, lingwe:  maledicto,  v.  368  Pertulit:  attulit,  huc:  ad  romam, 
duce:  ducente,  v.  369  Summa:  altissima,  petit:  cupit,  livor:  invidia, 
perflant:  evertunt,  altissima:  turres  arces,  v.  370  Summa:  altissima, 
petunt:  tangunt,  fulmina:  tonitrua,  missa:  emissa,  v.  371  tu:  detractor, 
q[uem:  detractorem,  licencia:  autoritas  poetica,  ledit:  offendit,  v.  372 
Si  sapis:  si  intelligas  metra,  v.  373  Fortia:  fortes  actus  virorum  belli- 
cosorum, pede:  metro,  referri:  narrari  dici,  v.  374  Deliciis:  lasciviis, 
illic:  in  illis  factis  forcium  virorum,  v.  375  tragici:  poete  sic  dicti, 
ira:  ista  passio,  v.  376  habendus:  serva<(d)>us , v.  377  Liber:  velox, 
stringatur:  scribatur  (vid.  adnotationem  huic  versui  adscriptam  in  mar- 
gine), iambus:  pes  sic  dictus,  v.  378  celer:  brevis  est,  extremum:  ulti- 
mum, tracliat:  prolongat,  ille:  iambus,  v.  379  Blanda:  carmen  elegiacum 
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quod  habet  blandicies,  cantas  (sic):  describit,  v.  380  levis:  instabilis,, 
arbitrio : iuxta  suam  voluntatem,  ludat  (1  in  ras.,  at  ex  et) : ludat  de- 
cipiet, v.  381  numeris:  metris  vel  versibus  (v?r?i?  hoc  enim  nomen 
rasura  versus  superioris  adfectum  est),  v.  383  Quis  feret:  poeta  nisi 
iu doctus  pacietur,  peragengentem  (sic) : repraesentantem,  partes:  officia, 
v.  384  aagat  (sic) : describat  vel  repraesentet,  v.  385  libera : mulier  libera 
inpudica,  v.  386  Nil  michi:  non  describo  heroica  carmina,  v.  387  re- 
spondet: correspondent,  musa:  carmina,  iocose:  lascive,  v.  388  acta:  ac- 
cusata, v.  389  livor:  invidia,  mangnum:  excellens,  v.  391  modo:  solu- 
modo,  plura:  de  pluribus  meis  praeceptis  (hoc  verbum  linea  transversa 
deletum  est)  carminibus,  v.  394  clivi:  montis,  equus:  meum  ingenium, 
v.  395  elegi:  carmina  elegiaca,  v.  396  virgilio:  doctori  suo,  nobile: 
notissimum,  opus:  eneijdas,  v.  418  usque:  semper  et  continue,  v.  437 
obscena  puella:  mestruosa,  v.  474  illa:  criseida,  v.  517  contemnere: 
flucci  (=  flocci)  pendere  sperne,  v.  537  usque  : semper,  v.  549  venerabile : 
celebre,  v.  551  letheus:  obliviosus,  v.  555  Is1:  1 ==  talis  deus  in 
illo  templo,  v.  567  uve:  botri,  v.  585  phoebi:  dies  sive  solis,  v.  602 
sonam:  -cingulum  quo  intendebat  se  suspendere,  v.  610  pene:  quasi, 
salutis:  salvacionis,  v.  611  ut:  postquam,  v.  627  spaciantem:  sursum 
et  deorsum  ambulante  (sic),  v.  628  neve : ut  non,  v.  635  ubi : postquam, 
v.  640:  Supliciter:  cum  inclinacione  corporis,  v.  650-  subito:  repente,, 
lente : gradatim  successive,  v.  658  egre : non  libenter  et  successive, 
v.  667  tabelle:  ipse  libellus  quo  eam  accusare  intendebat,  v.  673  con- 
ducat: coniunget,  v.  681  aliene  . . . puelle:  altere  puelle,  v.  689  Neve: 
ut  non,  caveto:  sis  cautus,  v.  692  Ut:  quemadmodum,  v.  693  aperi: 
manifesta,  v.  700  ausim:  attempto,  tingwere:  extingwere,  amne:  fluvio, 
v.  701  purpureas:  pulchras,  v.  706  Signa:  liram  et  pharetram,  nosco: 
cognosco,  v.  714  ne:  ut  non,  v.  719  quamvis:  licet,  invitus:  non  volun- 
tarie, v.  720  rogus:  locus  ad  conburendus  (sic!),  v.  740  vomit:  evomit, 
epotas:  devoratas  aquas,  v.  744  p(erasum)  avidos:  terre  factos,  v.  751 
non  indulgere  theatris:  non  accedere  ad  forum,  v.  752  Dum:  quousque, 
v.  756  actor:  connedos  (sic)  recitator  comediarum  histrior  (sic),  v.  769 
rivalem:  curriualem  (sic),  v.  773  Quid:  curr  (sic),  v.  775  Ut:  postquam, 
v.  784  sceptrum:  baculum  regium,  v.  785  transire:  pertransire,  v.  799 
Nec:  ut  (sic)  non. 

In  aliis  autem  adnotationibus,  quo  verba  poetae  melius  intellegantur 
aut  constructio  facilius  perspiciatur,  verba  pauca  adduntur. 

v.  1 libelli : praesentis  libelli,  v.  2 parantur : ab  ovidio  contra  me,  ait : 

amor  dixit,  v.  5 Non:  sum,  v.  6 equis:  cum  equis  <J  jj^grem  (conf.  Iliadis 

carminis 0 v.  119  Asigov  is  4>d|3ov  ve),  v.  8 Et  si:  tu  cupido,  quaeris: 
respondebo,  v.  9 docui:  in  libris  de  arte,  posses:  tu  amor,  v.  10  Et  . . . 
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qiiod:  illum,  v.  11  artes:  scriptas  in  libro  de  arte,  v.  15  regna:  sua, 
y.  16  pereat:  talis  intereat  s(cilicet)  in  amore,  v.  17  amator:  vel 
amatrix,  y.  19  aliquis:  vel  aliqua,  v.  21  amore:  amor  dicitur  miser,  v.  22 
Desinet:  amare  vechementer,  nulli:  amanti,  v.  23  nec  te:  facere,  quid- 
quam : aliud,  v.  24  animos : pueriles,  v.  25  poteris : tu,  supra  hoc : utiles  (? 
vertes?),  bella:  tua,  v.  27  Vitricus:  tuus,  v.  28  victor:  existens,  v.  30 
quarum:  artium  vicia,  v.  31  rixa:  o amice,  v.  32  Et:  effice,  fores:  amice, 
v.  33  Eae:  o tu  cupido,  v.  34  dent:  puelle,  v.  36  Dicat:  amator,  ex- 
clusus: ab  amica,  v.  38  digna:  sit,  v.  39  Hec  ego:  ovidius  dixi  ad 
cupidinem,  v.  40  dixit:  amor,  opus:  de  remedio  amoris,  v.  41  decepti: 
a mulieribus  ab  amicis,  v.  43  Discite:  o iuvenes,  v.  44  Una:  ovidii,  v.  45 
nocentes:  herbas,  v.  46  rosa:  que  est  boni  odoris,  v.  47  achillisque: 
hasta,  v.  48  Vulneris:  ipsius  thelephi,  v.  50  damus:  nos  ovidius  ovi- 
dius (prius  nomen  ovidii  atro  colore  scriptum  rubra  linea  deletum  est 
alterum  rubris  litteris  scriptum),  v.  51  E quibus:  praeceptis,  usus:  mu, 
liebres,  v.  52  exemplo:  viri,  docere:  mulier,  v.  53  flammas:  amoris- 
v.  55  Vixisset:  diucius,  v.  67  libellos:  deredio  (=  de  remedio)  amoris, 
v.  70  eat:  ad  portum  (p  ex  f,  o ex  u)  salutis,  v.  71  didicistis:  in 
libris  de  amore,  v.  74  quisque:  vestrum,  v.  76  Carminis:  heroyci, 
v.  77  pariter:  sil  succurre,  v.  78  subdita:  subiecta  s(cilicet)  appollini, 
v.  79  tangunt:  primum,  v.  80  Si  piget:  te  amare,  v.  82  ire:  pro- 
cedere in  amore,  v.  84  quod  fuit:  in  principio,  facit:  mora,  v.  85 
spaciantibus : hominibus  spaciantibus  sub  ipsis,  v.  86  posita:  plantata 
ista  arbor,  tempore:  eo,  v.  87  Tunc  poterat:  ista  virga,  manibus:  unius 
pueri,  v.  89  Quale : cuius  cond(i)ctionis  scii,  an  vidua  virgo  vel  legitima 
vel  publica  mlr  (=  mulier),  v.  91  Principiis:  amoris,  medicina:  alicuius 
morbi,  v.  93  propera:  ad  abiciendum  amorem,  differ:  velle  abicere  amo- 
rem, v.  97  vides:  tu,  frontibus:  fluminis,  v.  99  quantum  peccare:  cum 
patri  (sic)  tuo,  v.  100  cortice:  arboris,  v.  101  vulnus:  aliquod,  v.  104 
Dicimus:  propterea,  v.  105  flamme:  amoris,  v.  106  radices:  suas,  v.  108 
capto:  abamica,  v.  111  Qua:  parte,  lesus  fuerat:  ipse  philoptetes,  par- 
tem: pedis,  v.  112  manu:  sua,  v.  118  per  vires:  incedio  amores  (sic), 
v.  119  furor:  amoris,  v.  120  Difficiles:  q°ad  remedia,  v.  121  Stultus: 
esset,  ab  oliquo  (sic):  amni  vel  fluvii  (sic),  v.  122  in  adversas:  euntes 
fluentes  contra  se,  v.  123  arte:  mea,  v.  125  Aggrediar:  meis  scriptis, 
v.  127  Quis:  hominum,  v.  128  monenda:  ut  cessat  a fletu,  v.  129  Cum 
dederit:  ipsa  mater,  lachrimas:  sufficientes,  v.  131  Temporibus:  aptis  ad 
illam  medicinam,  data:  vina,  tempore:  apto,  v.  132  Et  data:  infirmo, 
nocent:  quum  tempore  febris  quis  vellet  dare  vinum,  v.  133  irriteque: 
allecis  incitas  s.  adolescentem  in  (ex  ta’)  amore,  v.  134  Temporibus:  con- 
venientibus et  aptis,  v.  135  visus:  amator,  v.  140  faces:  cupidinis, 
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v.  142  quam:  quantum  s.  gaudeat,  v.  144  tutus  eris:  ab  amore,  v.  150 
Da:  tu  amans,  quo:  opere,  v.  152  toge:  tempore  pacis,  v.  155  nova  causa: 
existens,  v.  156  Iam  videt:  parthus,  v.  157  Vince:  tu  amans,  v.  160 
Mandat:  propterea  venus,  v.  163  Pugnabant:  eo  tempore,  v.  169  ani- 
mos: hominum,  v.  171  Colla:  sua,  v.  175  Aspice:  amator  vide,  curvatos: 
tempore  autumni,  v.  176  Ut  sua:  propria  arbor,  v.  177  rivos:  aquarum, 
v.  178  Aspice:  amator,  v.  180  plena:  lacte,  v.  181  carmen:  buccolico- 
rum,  v.  182  comites:  pastorum,  v.  183  alia:  in  alia,  mugitibus:  bouum 
et  armentorum  quae  ibi  custodiuntur,  v.  185  Quid:  plura  dicam,  v.  188 
igne:  cum,  v.  189  rusticus:  ornator  (=  amator)  conspice  qno  (— quando ?), 
v.  190  Colligit:  rusticus,  nuda  (sic)  sub  pede:  caluantis  (=  calcantis) 
nudas  (=  uvas),  v.  191  desectas:  falce,  colligit:  rusticus,  v.  192  ton- 
sam: a capillis  terre  siue  a graminibus,  v.  193  Ipse:  tu  amator,  potes: 
per  te  ipsum,  plantam:  arboris,  v.  194  ipse:  amator,  ducere:  ad  tuum 
pratum,  v.  195  Venerit:  dum,  fac:  amator  tunc,  ramum:  alium,  ramus: 
unus,  v.  197  animum:  tuum,  voluptas:  plantandi  arbores  vel  studendi 
vel  arandi,  v.  198  irritus:  provocatus  ad  iram  quia  victus  per  laborem 
tunc,  v.'199  tu:  amator,  v.  201  sagaci:  odori  (sic)  scito,  v.  204  cadat: 
in  fenacione  tua,  adversa:  ab,  cuspide:  tua,  fossus:  cuspide  confossus, 
v.  205  Nocte:  de  (?)  nocte,  fatigatum:  lassatum  in  venacione,  puelle: 
amice  tue,  v.  206  membra:  fatigata,  v.  207  est:  super  est,  v.  209 
Vel:  prodest,  v.  211  his:  laboribus  enumeratis,  v.  213  vinclis:  amoris, 
v.  214  procul:  ab  amica  tua,  v.  215  Flebis:  et  qua(m)vis,  occurret:  tibi, 
amice:  tue,  v.  216  in  media  pes  tibi  sepe  via:  ut  debeas  reverte  (=  re- 
verti) ab  ea,  v.  218  Per  fer:  cum  difficultate,  currere:  ab  amica,  v.  219 
Nec  pluvias  opta:  tempestates  sc(ilic)et  ut  habeas  occasionem  manendi, 
peregrina:  aliena  (sic)  festivitates  puta  iudeorum,  v.  221  tnsieris:  reces- 
seris ab  amica,  supersunt:  aduc  eundum  illic  ubi  vivere  velis  sine 
amasiam,  v.  224  fuge:  patriam  et  amicam,  fuga:  per  fugam,  v.  225 
aliquis:  homo,  mea:  mea  remedea,  v.  228  Eger:  ex(iste)ns,  negata: 
denegata  s.  a medico,  v.  229  corpus:  tuum,  ferrum:  cirorgicorum, 
v.  230  sitiens:  tu,  v.  235  Aspicis  ut:  b(e)n(e)  vides  qlit2  (==  qualiter), 
v.  239  amice:  tue,  v.  240  culpe:  quod  deseruisti  eam,  v.  241  Cum 

semel:  a patria  tua,  v.  243  discedere:  a patria,  v.  244  perdat:  amor, 

v.  245  firmata : proposito  amicam  deserendi,  reverti : ad  patriam,  v.  249 
fallitur:  decipitur  s.  hijs,  mala  pabula:  pascua  sive  herbas  s.  quia  ad 
incantandum  apta,  v.  250  posse  iuvare : ad  deponendum  amorem,  putat : 
quis,  v.  251  via:  incantacionis,  v.  254  Non:  doceo  hic,  v.  255  trans- 
ibit : meis  praeceptis,  v.  256  pallidus : sol  mo  eclip(p  ex  s)sabitur  ex  arte 
mea,  v.  258  equis:  suis,  v.  259  recantatas:  per  artem  magicam  depo- 
sitas, v.  260  fugiet:  te,  vivo:  quia  interim  dum  durat  sp  vivit,  v.  261 
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phasiace:  que  falebant  ad  artem  tuam,  v.  262  colchi:  o,  tua:  in  tua, 
y.  263  circe:  o,  v.  265  Omnia  fecisti:  arte  magica,  v.  267  Omnia  fecisti: 
o circe  s.  in  arte  magica,  y.  270  Non  poteras:  per  incantacionem,  ver- 
tere cura:  a cura  s.  amoris,  v.  271  Diceris:  a (sequitur  rasura  4 lit- 
terarum) poetis  et  oratoribus,  v.  272  verbis:  sequentibus,  v.  273  quod: 
tuum  discessum  qn  (==  quando)  advenisti,  v.  274  Iam  precor:  illud 
unum,  v.  275  digna:  quia  regina,  v.  276  Quot  dea:  cui  nichil  deest, 
v.  277  properas:  abire,  v.  278  per  mea  vota:  quasi  diceret  nicbil, 
v.  280  Utilior:  ad  navigandum,  velis:  tuis,  v.  282  socios:  tuos,  ad 
arma:  contra  troyanos,  vocat:  per  tuo  (!),  v.  283  amor:  est,  vulneror: 
telis  amoris  tui,  v.  284  terra:  mea,  v.  285  loquebatur:  bec  verba,  v.  286 
cum  velis:  ipsius  ulixis,  verba:  ipsius  circes,  v.  287  Ardet:  circe  s.  in 
amore,  v.  288  amor:  ipsius  circes,  v.  291  domine:  amice  tue,  v.  292 
sit : similiter,  v.  294  Vincula : amoris,  rumpit : sua  sponte,  semel : tan- 
tum et  non  multociens,  v.  295  ipse:  ego,  v.  298  Non  potes:  deserere 
-eam,  et  velles:  tum,  posse:  desistere,  docendus:  ab  ovidio,  eris:  t(a)lis, 
v.  301  Illud:  cogitando  tecum,  babet:  amica,  nec  ea:  puela  (sic),  ra- 
pina: a me  obtenta,  v.  302  avara:  amica  lupa,  v.  303  iuravit:  ipsa, 
v.  304  passa:  ex  (sic!),  iacere:  me  miserum,  v.  305  ipsa:  puella,  amari; 
qui  tum  si(bi)  omnia  bona  tribuit  (quae  interpretatio  potius  ad  primum 
verbum  v.  306  pertinet),  v.  306  noctes : cum  ea,  v.  307  sensus : tuos, 
v.  308  refer:  sepe  tecum,  tui:  erga  meam,  v.  310  dole:  doleas  s.  de  illis, 
sponte:  tua,  v.  313  eger:  animo,  v.  314  eger:  animo,  v.  315  Profuit: 
micbi,  v(i)ciis : in,  insistere : firmare  cogniciones  meas  advertere,  amice : 
mee,  v.  316  Idque:  (i)lla  memoria  s.  firmare  cogniciones,  salubre:  salutif- 
ferum  mibi,  v.  317  dicebam:  cogitabam  mecum,  v.  318  erat:  mala, 
v.  319  quam  non  sunt:  et  cogitabam,  v.  320  erant:  formosa,  v.  321 
Quam : cogitabam,  brevis : in  statura,  est : amica,  nec  erat : brevis,  poscit : 
petit  s.  ut  aliquid  sibi  tribuat,  v.  323  Et  mala:  opera,  bonis:  operibus, 
v.  325  puelle:  amice  tue,  v.  327  est:  amica,  fusca:  fuerit,  vocetur:  tunc 
v.  329  Et  potterit : amica,  v.  330  si  qua : aliqua  as  (boc  deletum)  amasia- 
(a  ex?)rum  tuarum,  v.  331  dotte:  naturali,  v.  333  quod  cantet:  tibi,  sine 
voce : pulchra,  v.  334  pedem : suum,  v.  335  Barbara : si  est  non  facunda 
[atque  in  margine  dextro]  sed  balbuciens  in  loquela,  v.  336  cordas: 
citbare,  posce:  tunc  ut  in  eis  cantet,  v.  337  papille:  mamille  amice 
tue,  v.  338  tegat:  mamillas,  v.  339  Si:  puella  tua,  v.  341  Proderit:  est 
utile  contra  amorem,  ulli:  fuco,  v.  342  dominam:  tuam  puellam,  v.  343 
Auferimur:  nos  amatores  decipimur,  cultu:  ornatu  feminarum,  v.  344 
Omnia : vicia  vel  membra  quae  babent  deformitates,  pars  minima : exigua 
sui  ipsius,  ipsa  puella  sui : cum  est  nuda,  v.  345  inter  tam  multa : orna- 
menta quibus  est  induta,  requiras:  tu,  v.  346  occulos:  tuos,  dives: 
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ex(iste)ns,  v.  348  Infelix:  de  adventu  tno,  excitet:  ab  amore,  v.  349 
praecepto:  iam  d(i)cto,  v.  350  multos:  amatores,  v.  352  domine: 
amasie  tue,  v.  354  Et:  invenies,  sinus:  amice  tne,  v.  355  redolent: 
valde  olent  s.  propter  vctorem,  v.  358  amor:  illicitus,  v.  359  Multa: 
documenta,  tn:  lector,  v.  360  Ingenio:  tno,  v.  363  placeam:  co  meis 
praeceptis,  v.  364  opus:  illud  illius  poete,  v.  366  Quisquis:  quicumque 
qui  detrahis,  v.  367  Et  tua:  o virgili,  v.  368  victos:  superatos  a grecis, 
troya:  de  troya,  v.  369  venti:  ipsi,  v.  370  dextra:  deptate  (=  dextrate?) 
v.  371  quicumque:  es,  v.  372  numeros:  iuxta  materie  exigenciam,  que- 
que:  omnia  metra,  v.  375  Grande:  in  suis  metris,  v.  379  amores:  ado- 
loscentulorum  (sic),  v.  384:  Peccat:  aliquis  poeta  in  carmine,  v.  385 
in  arte  mea:  in  qua  scribit,  v.  386  nupta:  honesta  s.  est,  v.  337  ma- 
terie: quae  continet  ludos  amancium,  v.  388  Vicimus:  te  invidum,  falsi : 
quia  non  excedo  modum  scribendi,  mea:  musa  mea,  v.  389  Rumpere: 
in  ilibus  tuis,  edax:  q3  (=  quod?)  consumis  tuum  autorem,  nomen: 
in  carmine  elegiaco,  habemus : nos,  v.  390  Maius : nomen  meum,  quo  pede : 
elegiaco,  coepit:  ire,  v.  391  Sed  nimium:  carpendo  me,  dolebis:  tu, 
v.  392  carmina : elegiaca,  v.  393  Nam  iuvat : me  scribere  elegiaca,  v.  394 
Principio:  in  principio,  v.  395  Tantum:  tantam  s.  laudis,  fatentur:  ex 
obligacione,  v.  396  Quantum:  laudis,  v.  447  ceratas:  picatas  ne  aqua 
intrat  per  rimas,  v.  456  recepta:  a demophonte,  v.  472  Officio:  munere 
sive  oracione  qua  utaris  g°  (=  erga?)  appollinem,  v.  525  variant:  se, 
v.  544  metum:  de  currivali,  v.  545  ne  quis:  currivalium,  v.  552  lam- 
padas: pares  habentes,  v.  573  tuam : amicam  helenam,  v.  577  navem:  aenee, 
v.  616  transicione:  contagione  cum  sc.  morbus  transit  de  uno  in  alium, 
v.  627  porticus:  constituta  ante  domum  civium,  v.  630  orbis:  mundus 
sc.  ultra  sonam  turridam,  v.  663  lectica : illud  instrumentum  super  quo 
portabantur  mangni  cive  (sic)  et  civisse  (sic),  v.  665  vadaturus:  trac- 
turus eam  in  iudicium  ut  daret  ei  vades  unde  iusseres  quod  non  valet 
amplius  derelinquere,  v.  673  in  unum:  mediante  aliqua  vetula  vel  an- 
cilla servo  in  aliq(u)o  loco,  v.  680  sinu:  gremio  sc.  in  curvatura  et 
plijcijs  ordine  disspositis,  v.  681  placeas:  extrinsice,  v.  705  lyre:  ipsius 
phoebi,  pharetie  (sic):  ipsius  appollinis,  v.  720  dic:  tu  amator,  v.  743 
parces:  tunc,  neptune:  o s.  tunc,  v.  751  tanti:  valoris,  v.  754  brachia 
mota:  in  corea,  v.  770  crede:  perschwades  tibi  s.  tuam  amicam,  v.  773 
creten:  in  cretam  insulam,  v.  782  Invidie  fructus:  tangere  briseidam, 
v.  785  relicte:  amice  tue  derelicte. 

Aliis  locis  formae  minus  usitatae  explicantur:  v.  13  quis:  aliquis, 
v.  15  quis:  aliquis  iuvenis,  v.  51  quid:  aliquid,  v.  66  forent:  essent,, 
v.  134  si  non  aggrediare:  si  non  agrederis,  v.  137  fecere:  runt  (conf. 
supra  p.  26  ad  v.  92),  v.  139  periere:  runt,  v.  213  retinebre  (sic):  ris„ 
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v.  231  quidquam:  aliquid,  v.  247  Quidquid:  quantumcumque,  v.  286 
tulere:  runt,  y.  289  quisquis:  quicumque,  v.  295  cui:  alicui,  v.  333 
qua:  aliqua,  y.  347  ades:  assis,  v.  361  quid(am):  aliqui,  v.  364  volet: 
vult,  v.  383  et  384  thaida:  thaidem,  v.  492  videare:  videaris,  v.  501 
simularat:  simulaverat,  v.  505  venito:  venias  (sic),  v.  507  dic:  dicere 
debes,  v.  519  revocabere:  revocaberis  (i  ex  s),  transi:  abeas  nicbilominus, 
v.  520  dubita:  sis  in  dubio,  v.  573  pari:  o pari,  v.  574  Debueras: 
debuisses,  v.  606  flesset:  flevisset,  pbillida:  pbillidem,  v.  609  quidquid: 
qcumque,  v.  631  retinebere:  retineberis,  v.  638  quisquis:  quicumque, 
v.  645  ulcissere:  ulcisseris  vel  vindicas,  v.  647  malim:  magis  velim, 
v.  678  deis:  dis,  v.  682  face:  fac,  e multis:  ex  multis,  v.  689  mo- 
veare:  moverais  (sic)  placaberis,  v.  691  amantum:  amancium,  v.  704 
ades:  adsis,  v.  712  Venus:  o dea,  v.  725  fugito:  fugias,  v.  733  vitaris: 
vitaveris,  quidqd:  omne  quo  (sic),  v.  759  fugito:  fugere  debes,  v.  769 
quemquam:  aliquem,  v.  783  briseida:  briseidem,  v.  802  quidquid: 
omne  illud. 

Aliis  exempla  proferuntur  vel  interpretationes  e fabulis  vel  bistoria 
Graecorum  vel  Romanorum  repetitae : v.  1 amor : cupido  sive  deus 
amoris,  v.  3 cupido:  deus  amoris,  v.  5 tytides:  diomedes  thidei  filius, 
mater:  venus,  v.  6 martis:  dei  belli,  v.  11  blande  puer:  amor  cupido, 
v.  18  Arbore  (sic):  a ligno  alto  quem  admodum  pbillis  regina  tracia 
fecerat  que  prae  amore  demophontis  filii  regis  tbesii  laqueo  vitam 
finivit,  v.  28  Et:  o (sic)  mars,  v.  29  maternas:  veneris,  v.  47  bosti: 
tbelepbo  inimico  acbillis,  v.  48  pelias  hasta:  aehillis  ex  pelio  monte  vel 
d(icit)ur  pelias  a patre,  v.  55  pbillis:  illa  regina  tracie,  v.  57  dido: 
regina  cartbagimis  (sic),  v.  58  rates:  naves  aenee  troyani,  v.  59  ma- 
trem: medeam,  v.  60  virum:  iasonem,  v.  61  tbereos:  ille  rex  tbracie, 
pbilomena:  soror  uxoris,  v.  63  phasiphen:  uxorem  regis  minois,  v.  64 
pbedram : uxorem  tbesei,  phedre : illius  regine,  turpis : quia  amavit  hyp- 
politum  praevignum  suum,  v.  65  parim:  filium  priami  regis  troye,  hele- 
nam : uxorem  suam,  menelaus : ille  rex  grecie,  v.  66  danaum : grecorum, 
pergama:  muri  ilion  urbis  in  provincia  troye,  v.  67  Impia:  crudelis  illa 
filia  regis  nisy,  v.  68  nisi:  illius  regis,  v.  76  phoebe:  appollo,  v.  97 
Flumina  mangna:  sic  (—  sicut)  rbenum,  v.  100  mirra:  regina  quia  mu- 
tata erat  in  arborem,  v.  111  peancius:  filius  peantis  s.  qui  fuit  philop- 
(boc  p lineis  transversis  deletum  est)ctetes,  v.  114  bellis:  apud  troyam 
1estis  (quae  scriptura  alicuius  momenti  est  ad  patriam  librarii  definien- 
dam), v.  139  cupidinis:  dei  amoris,  v.  141  populus:  hec  arbor  dedicata 
herculi  circa  renum  et  padum  crescens,  v.  153  martis:  dei  belli,  v.  156 
cesaris : Caij  iulij,  v.  158  ad  patrios:  ad  Capitolium,  deos:  ad  templum 
martis  appollinis  et  aliorum,  v.  159  etholia:  diomedes  qui  fuit  de  etbo- 
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lia,  venus:  dea  ista,  v.  160  amatori:  marti,  bella  gerenda:  contra  dio- 
medem,  v.  161  egistus:  iste  adulescens,  factus  adulter:  cum  clitheme- 
stra  uxore  agamemnonis  sumi  ducis  grecorum  contra  troyanos,  v.  163 
ilion:  illam  civitatem  troye  regionis,  v.  164  vires:  mille  naves  plenas 
viris  armatis,  v.  165  bellis:  in  grecia,  v.  166  littibus:  florentibus  (boc 
verbum  linea  transversa  deletum  est)  forensibus,  argus:  illa  civitas 
grecie,  v.  167  fecit:  egistus,  v.  168  ille  puer:  amor,  puer  ille:  cupido, 
v.  200  a pbebi  . . . sorore : diana  dea  venacionis  et  castitatis,  venus : illa 
dea  sive  cupido,  v.  224  partbus:  inimicus  romanorum,  ab  hoste:  ami- 
lite  romano,  v.  239  lar:  domus  vel  deus  domesticus,  v.  249  emonie; 
thesalie,  v.  251  appollo : deus  h(ui)us  carminis  c(ui)us  auxilio  hoc  opus 
scribo,  v.  256  phebi : solis,  v.  257  tiberinus : ille  fluvius  tiberis,  in  un- 
das : et  non  retrocidat  sicut  faciunt  mulieres  venefice  retrocedere  aquas, 
v.  258  Ut  solet:  conschwevit  et  non  retrocedet  sicut  possunt  mulieres 
venefice  faciunt  (sic),  v.  262  colchi:  sic  dicta  medea,  v.  263  circe:  re- 
gina, perseides : in  vente  amatre  tua  quia  dicebatur  perse,  v.  264  nari- 
cias:  ulixis  quem  tu  amabas,  v.  268  Longus:  quia  ad  septem  annos 
amabat  ulixin,  amor : tuus  quoad  ulixem,  v.  265  callidus : ulixes  astu- 
tus, v.  266  Ille  dedit:  ulixes  amatus  a te,  v.  272  Dulichium:  ulixen, 
v.  273  sperare:  timere  hic  secum  (? fecit?)  at  sperare  deos  memores  fandi 
atque  nefandi,  v.  276  filia  solis:  appollinis  vel  phebi  propter  pulchritu- 
dinem, v.  285  ulixes:  ille  dux,  v.  302  lares:  domos,  v.  313  polidarius: 
ego  ego  similis  medico  podalirio  vel  polidario  qui  erat  filius  esco- 
lapij,  \>  346  egide:  isto  clipeo  sc.  auro  et  gemmis,  v.  355  phineu:  o 
rex  sic  dicte  amator,  v.  366  zoile:  illius  detractoris,  v.  370  iovis:  sumi 
dei,  v.  373  meonia:  metro  humerico,  v.  375  coturnos:  istos  qui  induunt 
coturnos  traijcos,  v.  376  Versibus:  in  comediis  ubi  sunt  versi  horoices, 
socius  (sic):  hoc  genus  calciamendi,  v.  379  pharetratos:  quia  amor  fingitur 
portare  sagittas,  v.  381  Callimahi  (sic) : carmine  elegiacho,  achilles:  ille 
vir  fortis  et  bellicosus,  v.  382  Cidippe : ista  meretrix,  humere : qui  scri- 
bis carmina  heroica,  v.  383  andromaches:  istius  honeste  mulieris,  thaida: 
illam  meritricem  notissimam,  v.  384  andromachen : sub  ista  honesta  ma- 
trone  (sic),  v.  385  Thais : ista  inpudica,  v.  453  Phasiphes : uxoris  sue 
adultere,  minos : iste  rex  crethensis,  in  prognide : tali  amica  sic  dicta, 
v.  454  ab  idea:  crethensi,  coniuge:  prognide,  prior:  amica  minois  uxor 
phasiche  (hoc  nomen  linea  transversa  deletum  est)  pasiphe  (phe  ex  . . . ?), 
v.  455  Anthigoni:  demophon,  phillida:  phillidem  reginam  tracie  quae 
prae  nimio  amore  erga  demophontem  vitam  finivit,  v.  456  Caliope:  ista 
mulier,  v.  457  paris:  iste  filius  priami,  oenonem:  istam  nipham  uxorem 
suam,  v.  458  oebalia:  helena  quia  oebalia  et  pars  platonice  (!)  regionis 
et  regum  (!)  agamemnonis,  v.  459  attriseo  : thereo  regi  tracie  amente  at- 
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trisuis,  v.  460  clause : philomene  sc.  in  domo  parentis  vel  in  silva,  v.  467 
atrides:  agamemnon  sc.  quod  successore  novo  vincitur  o(mn)is  amor,  v.  468 
grecia : quia  erat  sumus  rex  grecorum  et  campiductor,  v.  469  chriseida : 
chriseidem  filiam  crises  ca(ptam?),  victor:  agamemnon,  v.  470  At  serior: 
ipsius  chriseide  quia  austerus,  v.  473  calcas:  ille  sacerdos  grecorum, 
v.  477  Hanc:  briseidam,  acliilles:  ille  dux,  v.  479  factum:  quod  ego 
volo  achilli  accipere  briseidam,  achivi:  greci,  v.  482  thersites:  ille  tur- 
pissimus principum  quia  . . is(?)storsa,  v.  489  appollo : deus  poetarum, 
v.  546  macbaonia : machaonis  medici  peritissimi,  v.  549  collinam : a colli- 
bus dictam  unde  a mari  romanis  sal  advehebatur,  templum : rome,  v.  550 
templo:  huic  quia  dicebatur  templum  veneris  ericine,  celsus  erix:  ille 
mons  sic  dictus,  v.  551  amor:  deus,  v.  560  ille  deus:  sumus  iupiter, 
v.  561  ianum:  principium  anni  et  terminum  solucionis,  cel  eresque  ca- 
lendas: cito  venientes  calendas  s.  in  quibus  creditore  solvere  det,  v.  577 
palinurus:  gubernator  navis,  v.  589  pyladem:  fidelem  socium,  v.  591 
phillida:  phillidem  reginam  tracie  filiam  licurgi,  v.  593  emonio:  thes- 
salico,  trieterica : sacrificia  quae  fiebant  de  triennio  in  triennium,  baccho : 
deo  sic  dicto,  v.  595  equor : mare  s.  videndo  an  amator  demophon 
veniret,  v.  605  Sithoni:  phillis  filia  regis  tracie,  v.  607  Phillidis : re- 
gine  sic  dicte,  v.  660  appias:  venus  quae  habet  templum  in  via  appia, 
v.  676  penthesilea:  ista  regina  amazonum  fortissima  mulier,  v.  680 
toga:  ista  longa  vestis  talaris,  v.  699  sagittas:  matrimonium  ulixis 
cum  penolope  in  dulichia  provincia  ulixis  /.  amorem  legitimum,  v.  705 
Phoebus:  ille  deus,  v.  707  amicleis:  illius  civitatis  que  est  civitas  inlaconia 
regione  ubi  similiter  copa  (■=  compara!)  atingitur  sed  non  tam  bene  sicut 
in  thiro  ponit  praeceptum  saluberrimum  scit  . . comparacionem  cum  pur- 
pura tincta  in  tyro  que  longe  excellit  tincturum  (sic)  amiclearum,  v.  711 
Utraque:  tam  pallas  et  iuno,  paridi:  constituto  indici  a mercurio,  v.  712 
utramque:  palladem  et  iunonem,  v.  721  Thestias:  althea  filia  thesei, 
natum:  meleabrum  (sic),  v.  723  ceras:  sigilla  cere  impressas  (sic),  v.  724 
laodomia:  uxor  protheselai,  modo:  per  imaginem  ceream,  v.  735  Ar- 
golice: grecorum  veniente  (sic)  de  bello  troyano  in  greciam,  capharea: 
illud  promontorium  et  scopulos  periculosos  euboyce  regionis,  v.  736 
senex:  o s.  naupli,  luctus:  mortem  filij  tui  palamedis,  v.  739  sirtes:  h° 
periculum  maris,  acroeaonia:  ut  sumitates  montis  epiri  inter  mare 
ionicam  et  atriaticum,  v.  740  dira  caribdis:  illud  periculum  maris  et  est 
devoracio  aqrum,  v.  743  phedra : ista  uxor  thesei,  parces  neptuue : hyp- 
polito,  v.  744  avidos:  a neptuno  avo  hyppoliti  missos,  taurus:  monstrum 
marium,  auitus:  mitus  ab  auo  descendit,  equos:  ipsius  hyppoliti,  v.  745 
Gnosia  (sic):  phasiphen,  v.  747  hecaten:  illam  mulierem  pauperrimam, 
hyrum : istum  pauperrimum  socium,  v.  759  Callimachum : istum  poetam 
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elegiacum,  v.  760  coe:  poeta  qui  est  de  coo  insula  qui  d(i)ctus  est  phi- 
lites  (sic),  v.  761  sapho:  ista  puella  et  poeta  inventrix  carminis  saphici, 
y.  762  tlieia  musa:  anacreontis  qui  fuit  de  theia  insula  (!),  v.  764  thyn- 
thia:  amica  propercij,  y.  765  gallo:  poeta  qui  truncatus  capite  ab  au- 
gusto est,  v.  767  appollo:  deus  poetarum,  y.  771  hermionem:  amicam 
suam  in  iuventute  sibi  desponsatam,  horestes:  filius  agamemnonis, 
y.  772  viri:  pirri  qui  fuit  filius  achillis,  y.  773  menelae:  o rex  gre- 
corum,  dolis:  de  raptu  helene  uxoris  tue,  y.  775  paris:  filius  regis 
priami,  uxore:  belena,  v.  777  abducta:  ab  agamemnone,  achilles: 
dux  grecorum,  v.  778  Illam:  briseidam,  plistlienio:  agamemnone, 
y.  779  fecit:  quia  babuit  briseidam,  y.  780  Quod  si  non  faceret:  aga- 
memnon  i.  non  babuisset  rem  cum  ea,  y.  789  Illo  lotopbagos:  arbores 
prope  sirtes  ubi  pereunt  sepissime  naves,  sirenas:  monstra  marina. 

Rarissime  res,  quae  rem  grammaticam  vel  rhetoricam  spectant, 
adtinguntur:  y.  9 parari:  ubereter  nunc  no(st)er  d(i)c(i)t,  v.  17  collum: 
sinedoche,  v.  153  saguinei  (sic):  ab  effectu,  y.  262  Cum  cuperes:  ex 
nali  (=  naturali?)  condicione,  v.  386  thais  in  arte  mea  est:  repetit 
propter  splenorem  (boc  verbum  linea  transversa  deletum  est)  splendorem. 

Ad  sacra  Christianorum  pertinet  adnotatio  ad  y.  189  Temporibus 
certis:  puta  circa  festum  micbabelis. 

Nonnumquam  verba  Latina  Germanicis  redduntur.,  quibus  demon- 
stratur librarium  natione  Germanum  fuisse:  v.  3 sceleris:  propter  scelus 
siind,  v.  4 te  duce:  so  du  boptman  wert,  v.  17  nodatos:  ckniipft, 
v.  27  Vitricus:  stiif  vater,  dimicat:  littigat  streiten,  v.  60  ulta:  gero- 
cben,  v.  106  altius:  profundius  tiifer,  y.  116  Admou(?n?)eo : admoveo 
abwend,  y.  141  platanus:  hec  arbor  achorn,  y.  142  canna  palustris: 
arundo  ror,  v.  146  tempora:  scblaf,  y.  151  fora:  ubi  tractantur  cause 
ab  oratoribus  et  a vocatis  (sic!)  gericbt,  v.  152  urbane  toge:  lange 
claid,  y.  154  delicie:  amoris  volust,  y.  159  a cuspide:  lance,  v.  174 
multo  foenore:  usura  lucro  wucher , y.  192  pectine:  rastro  recben, 
v.  208  lino : cum  rete  ex  lino  facto  netz,  y.  260  sulphure : schwebel, 
v.  448  unicus  hamus:  piscatoris  netz,  v.  561  puteat1):  locum  fenorati- 
cium  vel  fenoratorium  wu°cber,  v.  721  stipite:  vatali  theda  brand, 
v.  799  erucas:  frucbt.  atque  etiam  qua  dialecto  usus  sit  ille  librarius, 
nescio  an  ei  qui  talium  rerum  peritiores  sunt  colligere  possint  e scriptura 
4sangwinolentus’  tconschwevit’  sim. ; ex  contrario  propinquitas  finium 
Italorum  vel  Gallorum  proditur  his  formis:  iestis  (v.  114),  traijcos  (v. 
375),  contra  les  romanes  (v.  252),  maneries  (v.  353),  pbjcijs  (v.  680), 
mangna,  pungnet  sim.  ac  fortasse  etiam  regres  (y.  80)  et  lia  (v.  316). 
itaque  in  ipso  monasterio  Novacellensi  scriptum  esse  codicem  suspicor. 


9 Mendum  librarii. 
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Yariae  denique  lectiones  in  adnotationibus  inter  versus  scriptis 
paucae  reperiuntur : v.  7 1 erit  (linea  transversa  deletum) : erat  (m2  add.), 
v.  74  sue:  mee,  v.  115  nascentis:  vel  nascentes,  v.  253  videbitur: 
iubebitur,  v.  419  vocabit:  notabit,  v.  463  natis:  multis,  v.  497  stimula: 

fclC 

simula,  v.  613  facias:  fac^0  v.  737  ripheide:  niseide  (m2). 

Adnotationes,  quae  in  margine  leguntur,  multo  longiores  sunt  iis, 
quae  inter  versus  sunt  scriptae,  et  in  priore  libelli  parte  frequentiores 
reperiuntur  quam  in  posteriore,  nullam  vero  similitudinem  neque  con- 
sensum cum  adnotationibus,  quas  exhibent  libri,  quibus  uti  mihi  licuit, 
investigare  potui,  tamen  illas  quoque  ex  alio  codice  in  hunc  manasse 
cum  per  se  veri  simile  est  tum  eo  probatur  quod  plures  earum  non 
usque  ad  finem  enuntiati  perscriptae  sunt. 

Toti  carmini  praemittitur  Ovidi  poetae  vitae  descriptio: 

Publii  ovidii  nasonis  poete  vetusta  equestris  ordinis  familia  fuit 
patria  vero  urbs  pelignorum  sulmo  trovanorum  opus,  pater  naso  ipse 

natus  est  minerve  quinquatriis  ad  xiiii  callende  apprili anthonio 

hirco  et  C.  pansa  consul  (sic)  qui  ad  mutinam  bello  civili  ceciderunt,  fra- 
trem habuit  uno  anno  nato  maiorum  (sic)  [c]um  quo  sub  eruditissimis 
in  orbe  grammaticis  profecit,  is  adversante  natura  ut  patri  obtemperaret 
forum  secutus  est.  sed  cum  ille  nonagesimo  etatis  anno  interiret  ipse  ad 
musas  veliuti  (sic)  ad  peculiare  nature  munus  rediit,  octavi  munere  eques 
triumvira[tum]  tulit,  in  eius  indignacionem  cum  cecidisset  quinquagesi- 
mum dum  ageret  annum  ab  eodem  in  exilium  mittitur,  exilii  causam 
seneca  in  quadam  epistola  cuius  autoritati  credimus  non  quidem  totum 
opus  de  arte  amandi  sed  duo  dumtaxat  illius  operis  carmina  fuisse 
memorat  quae  habentur  in  2°  artis  amandi.  Dedulus  (sic)  ut  clausit  con- 
ceptum crimine  matris  Semibovemque  virum  semivirumque  bovem :). 
nam  augustus  in  iuventute  viciis  quibus  bestialibus  laborat  quaret  (sic!) 

putabat  ea  carmina  in  se  esse  dicta  ioq3  (=  ideoque)  eum  a se  pro- 
scripsit ab  urbe  et  anno  post  eius  exilium  nono  in  ponto  ubi  exulabat 
e vita  migravit,  sepultus  in  thomis  ut  tradit  eusebius. 

Haec  Ovidi  vitae  descriptio  artissime  cohaeret  cum  ea,  quae  in 
multis  editionibus  veteribus  legitur* 2)  et  titulo  „ Ovidii  vita  per  An- 
tonium Volscum  “ inscripta  est.  eandem  vitam  Richard  Jahnke  in 
Museo  Rhenano  edidit 3).  nonnullis  vero  locis  Antonii  Volsci  et  libri 


q Cf.  artis  am.  II  23  sq. 

2)  Velut  in  editionibus  Bartholomei  Merulae  (Yenetiis  1516),  Antonii  Yolsci 
et  Ubertini  Crescentinatis  (Parmae  1517  CYI). 

3)  R.  Jahnke  Eine  neue  Ovidvita  (Rh.  M.  XLYII  460  sqq.) ; at  non  est 
„nova“  vita  sed  satis  vetus. 
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Aenipontani  vitae  descriptiones  inter  se  discrepant,  in  hac  enim  desunt 
illius  finis,  nomina  „ eruditissimorum  grammaticorum"  et  poetarum,  quos. 
„ amicos  habuit"  Ovidius,  ex  contrario  in  libro  Aenipontano  exilii  causa 
proponitur,  quae  in  descriptione  Ant.  Volsci  his  verbis  absolvitur: 
„ exilii  causam  in  fastorum  interpretatione  exposuimus",  quem  tamen 
locum  in  fastorum  interpretatione  non  inveni. 

Sed  iam  eas  adnotationes  in  margine  adscriptas  subiciam,  in  qui- 
bus loci  carminum  ipsius  Ovidi  vel  aliorum  poetarum  adferuntur. 

Ad  versum  219  haec  adnotantur:  tulius  in  officiis1)  in  tranquillo 
tempestatem  optare  vechementis  est.  ovidius  in  5 ta  epistola  ach  quo- 
ciens  cum  te  vento  querere  (sic!)  teneri  riserunt  comites  ille  secun- 
dus erat 2). 

Ad  v.  220 : ovidius si  non  perdiderit  non  cessat  perdere  lusor  3). 

Ad  v.  223  (romam):  patriam  sc.  ex  qua  profectus  es  quae  valde 
dulcis  est  ovidius  in  d (sic) : nescio  qua  natale  solum  dulcedine  cunctus 
ducit  et  in  memores  non  sinit  esse  sui.  dulcis  amor  patrie  racione  va- 
lencior  omni4). 

Ad  v.  225  sq. : Ovidius  difficilis  fateor  sed  pendit  ad  ardua  (supra 
quae  verba  scriptum  est  „ad  sublima")  virtus5). 

Ad  v.  393:  ovidius  laudataque  virtus  Crescit  et  immensum  gloria 
calor  habet 6). 

Ad  v.  454:  ida  mons  est  et  fulua  (=  vulva  = femina?)  troijano- 
rum  in  qua  paris  dedit  iudicium  de  pulchritudine  trium  dearum  sc. 
veneris  palladis  et  iunonis  que  (quocl  pronomen  ad  illam  vulvam  re- 
ferendum est)  ab  humero  dicitur  mater  et  parens  ferarum  eodem  no- 
mine mons  est  alius  in  cretha  Ovidius  in  vastis  et  cretha  nobilis  ida  7) 
inde  prognes  idea  dicta  est. 

Ad  v.  490  (ore  meo) : tamquam  per  instrumentum  (hactenus  inter 
versus)  quia  ego  loquor  ex  spiritu  appollinis  ovidius  est  deus  in  nobis 
sunt  et  eonmercia  celi  sedibus  etherijs  spiritus  ille  venit 8). 

Ad  v.  511:  fastus  s(s  ex  tid’)uperbia  ovidius  in  fastis  fastus  inest 
pulchris  sequitur  superbia  forma9). 


4)  Cic.  de  off.  I 83 : in  tranquillo  tempestatem  adversam  optare  dementis  est_ 

2)  Cf.  Heroid.  Y 49  sq. 

3)  Cf.  artis  am.  1 451 : Sic  ne  perdiderit  non  cessat  perdere  lusor. 

4)  Cf.  ex  Ponto  I 3 35  sq.  (cunctos)  et  29  (rursus  amor). 

5)  Cf.  ex  Ponto  II  2 111  (difficilest,  tendit  in). 

6)  Cf.  ex  Ponto  IY  2 35  sq.  (calcar). 

7)  Cf.  fast.  V 115:  Nais  Amalthea,  Cretaea  nobilis  Ida, 

8)  Cf.  artis  am.  III  549  sq. 

9)  Cf.  fast.  I 419  (sequiturque  superbia  formam). 
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Ad  y.  688*.  Ovidius  in  de  arte  iupifterj  ex  alto  periuria  rides 
amantum  4). 

Ad  v.  689 : ovidius  in  2 a.  epistola  Credimus  lachrimis  an  et  e (!) 
hec  quoque  h(abe)nt  artes  quaque  iubentur  eum2)  . . alibi3)  sis  licet  im- 
mitis mri  (=  matri!)  que  ferocior  undis  ut  taciam  lachrimis  com- 
minuere meis. 

Iam  hoc  loco  nego  ex  his  locis  Ovidianis  quicquam  de  origine 
codicis  Aenipontani  concludi  posse;  librarius  enim  versus  ita  reddidit, 
ut  ex  memoria  adlati  esse  videantur.  Ceteros  vero  poetas,  e quorum 
carminibus  loci  in  his  adnotationibus  proferuntur,  temporis  ordine  re- 
specto proponam. 

Ad  v.  85:  Cattulus  veronensis  heu  quam  difficile  est  longum  de- 
ponere amorem4). 

Ad  v.  21 : tibullus  vidi  ego  qui  iuenem  5). 

Ad  v.  31:  tibullus  nunc  levis  est  tractanda  venus  tum  frangere 
postes  non  pudet  et  rixas  inseruisse  iuvat  6). 

Ad  v.  34:  tibullus7)  ianua  diffi[cilis 
du  te  verberat  irnbfer 
te  iovis  intereo  fulm[ina 
missa  petant:  ian[ua 
quam  (hoc  deletum)  pateas  uni  mi 
victa  querelis:  ne[u 
furtin  verso  card[ine 
aperta  sones:  et  [mala 
si  qua  tibi  dixit  defruenda 
nora:  ignoscas  cafpiti 
sint  praecor  illa  meo. 

Ad  v.  83:  Tibullus  longa  dies  homini  docuit  parere  leonis  longa 
dies  molli  peredit  aqua8). 

Ad  v.  237 : hic  lar  deus  dicitur  domesticus  et  sepe  pro  domibus 
ipsis  capitur:  tibellus  (tibillus ?) 9)  Yos  quoque  felicis  (haec  duo  verba 

4)  Cf.  artis  am.  I 633  (ridet). 

2)  Heroid.  II  51  sqq.  (Credidimus,  an  et  hae  similare  docentur  hae,  eunt). 

3)  Heroid.  III  133  sq. 

4)  Cat.  76  13  (difficile  est  longum  subito  deponere  amorem). 

5)  Tib.  I 4 33  (vidi  iam  iuvenem). 

6)  Tib.  I 1 73  sq. 

7)  Tib.  12  7 sqq. : ianua  difficilis  domini,  te  verberet  imber,  te  Iovis  imperio 
fulmina  missa  petant,  ianua,  iam  pateas  uni  mihi  victa  querelis  neu  furtim 
verso  cardine  aperta  sones.  et  mala  si  qua  tibi  dixit  dementia  nostra  ignoscas 
capiti  sint  precor  illa  meo. 

8)  Cf.  Tib.  I 4 17  sq.  (leones,  saxa  peredit). 

e)  Tib.  I 1 19  (felicis  quondam,  custodes  fertis). 
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sunt  deleta)  quoque  felicis  fundam  nunc  pauperis  agri  Custodes 
vertes. 

Ad  v.  253 : Sicut  incantatrices  possunt  evocare  manes  et  umbras  e 
se  pulchris.  Tibullus  hec  cantu  findit  solum  manesque  sepulchris  Elicit 
et  tepido  devocat  ossa  rogo  *). 

Ad  v.  258  tibullus  hanc  ego  de  celo  ducentem  sidera  vidi  flu- 
minis hec  rapidi2). 

Ad  v.  63:  minos  rex  crethe  habuit  uxorem  pasiphen  que  ex  in- 
fami amore  thauri  minothaurum  progenuit  de  quo  virgilius  in  buc- 
collicis  pasiphen  niphai  solatur  amore  iuvenci 3). 

Ad  v.  144 : amor  et  si  omnia  vincit  iuxta  virgilium  in  buccullicis : 
omnia  vincit  amor  et  nos  cedamus  amori4)  tamen  amor  cedit  rebus 
hic  secundum  autorem  n(ost)r(u)m. 

Ad  v.  155  sqq. : parti  populi  ultimi  inimici  romanorum  ante  nativi- 
tatem Christi  fuerunt  hij  omnes  equitare  et  sagitare  mangna  industria 
docet  libros:  pueros  pugnos  (sic!)  admirabile  ad  ardere  iniunt  sed  diu 
congnati  (sic)  non  valentes  in  fugam  convertuntur  victoria  ex  ipsis  (hoc 
verbum  deletum)  ipsa  sepe  reportantes  vergilius  in  3°  georgicorum 
fidentique  fuga  partum  versisque  sagittis  5). 

Ad  v.  200:  diana  filia  io  vis  ex  latona  eodem  partu  (u  ex  a)  cum 
appolline  nata  dea  castitatis  et  (tet’  corr.  ex  4eodem’)  ven(n  ex  v)a- 
cionis  esse  refertur.^,  in  buccollicis  Casta  lucina  fave  tuus  iam  regnat 
appollo 6). 

Ad  v.  625:  oracius  nam  tua  res  agitur,  paries  cum  proximus 
ardet 7). 

Ad  v.  631:  oracius  in  sermonibus. 

Ad  v.  66 1 : iuvenalis  semper  habet  lites  alterna  que  iurgia  lectus 
in  quo  nupta  iacetet  minime  dormitur  in  illo  8). 

Ad  v.  389:  balbus,  rumpere  livor  edax  Gaudent  livore  poete:  In- 
vidia nrm  surgit  ad  astra  decet  (legas  4 decus’)  9). 

Adv.  218:  ferre  facile  est  perferre  autem  difficile  etc. l0)  (haec  sen- 


4)  Cf.  Tib.  I 2 45  sq.  (finditque). 

2)  Cf.  Tib.  I 2 43  sq. 

3)  Cf.  Verg.  Buc.  YX  46  (Pasiphaeu  nivei  solatur  amore  iuvenci). 

4)  Cf.  Yerg.  Buc.  X 69. 

5)  Cf.  Yerg.  Georg.  III  31  (fidentem). 

6)  Cf.  Yerg.  Buc.  IY  10  (fave  Lucina). 

7)  Cf.  Horat.  Epist.  I 18  84. 

8)  Cf.  Iuvenal.  sat.  VI  268  sq.  (minimum). 

9)  Hieronymi  Balbi  Yeneti  (conf.  praeter  ceteros  A.  Zingerle  Beitrage  zur 
Geschichte  der  Philologie  I p.  LI)  opera  coli.  Retzer  I 1791  p.  186  n.  97  v.  7 sq. 

10)  Sen.  Thyest.  307  (leve  est  miserias  ferre  perferre  est  grave). 
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tentia  ab  alia  manu  adscripta  est  antequam  verba  illa  e Ciceronis 
libro  I de  officiis  repetita  [vid.  supra  p.  42]  adderentur). 

Ad  v.  313  seq. : Quia  medicus  statim  debet  curare  se  ipsum  ut 
cicero  attestatur  in  ep(isto)lis  familiaribus  cum  ait  noli  imitari  medicos 
qui  in  alienis  morbis  profitentur  medicine  sci(enci)am  ut  se  ipsos  cu- 
rare non  p(ossu)nt 1). 

Ad  v.  310:  Quintilianus  Disertus  (sic)  plures  vidimus  eloquentes 
vero  paucos 2). 

Ad  v.  634:  Ut  refert  iustinus  de  dario  qui  sic  factus  erat  rex  per 
hinitum  sc.  equi  de  quo  vide  etiam  valerium  3). 

Semel  librarius  verbis  etiam  sacrae  scripturae  utitur  ad  v.  220: 
Sabatum  vocabulum  est  hebraicum  latine  quies  dicitur  quia  septima  die 
dominus  quievit  ab  omni  opere  quod  paterarat4). 

Iam  sequantur  reliquae  adnotationes  in  margine  adscriptae: 

Ad  Vitam  Ovidi:  Quinquatres  conponitur  cum  ater  atra  atrum 
horum  quinquatrium  et  hec  quinquatria  festum  quoddam  sic  dictum 
a quinque  atris  diebus:  quinque  enim  dies  atrus  idest  adversus  habuerunt 
romani  ab  hanibale  et  gallis  obsessi  quibus  diebus  nemo  fuit  ausus 
exire  sed  et  postea  liberati  ad  illorum  dierum  memoriam  hoc  festum 
instaura  (sic)  — ad  v.  1 : In  principio  poeta  fabulose  introducit  qua- 
liter cupido  siue  amor  veneris  filius  alloquitur  ouidium  hijs  vijs  (=  ver- 
bis) ego  video  quod  tu  o ovidi  quod  tu  in  libro  de  remedeo  michi 
bella  paras  et  mones  et  vis  extirpare  meum  regnum  et  dominium  matris 
mee  pertuas  doctrinas  et  facis  ut  lectores  siue  amatores  pugnantes  sub 
vexillo  meo  (sic)  — ad  v.  3 (in  margine  dextro) : Introducit  se  ipsum  re- 
spondentem cupidi  (sic!)  ne  tale  scelus  sibi  ascribat.  — (in  margine  sini- 
stro ab  eadem  manu  quae  ad  v.  218  Senecae  versum  nimis  quidem 
mutatum  adscripsit,  vid.  supra):  [V]ates  autem  dicebantur  sa[cerd]o- 
tes  et  diuini  a vi  men[tis  ?]  vel  (?)  a video  des.  quia  futura  [vi]debant 
quidam  dicut  [v]ates  dicitur  a vas  et  theos  quasi  vas  dei  [ve]l(?)  vas 
diuinum  vn  (===  unde?)  [sa]cerdos  dicitur  vates  quia  [con?]tinet  deum 
per  sanctimoniam.  — (praeterea  in  margine  dextro  ab  eadem  manu)  r 
Vates  tis  est  sacerdos  q(ua)n(do)que  dicitur  poeta  q(ua)n(do)que  propheta 
diuinus  et  dicebatur  vati  peote  (sic!)  a vieo  es  ere  quod  est  ligare  eo 


q Cic.  (Sulp.  Ruf.)  Epist.  IV  5 5 (neque  imitari  malos  medicos,  profitentur 
tenere  se  medicinae  scientiam  ipsi  se  curare), 

2)  Conf.  Cic.  Orator.  18  (M.  Antonius  . . . disertos  ait  se  vidisse  multos  eloquen- 
tem omnino  neminem),  Quintii.  VIII  prooem.  13  (M.  Antonius  ...  a se  disertos 
visos  esse  multos  ait,  eloquentem  neminem). 

3)  Iustin.  I 10  8,  Val.  Max.  VII  3 Ext.  2. 

4)  Cf.  Mos.  12  2. 
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quod  et  (?)  metra  ligarent  pedibus  et  sillabas  et  verba  nodis  connec- 
terent.  — ad  v.  5:  Diomedes  rex  etholie  thidei  filius  aquo  cum  apud 
troijam  pene  victus  fuisset  aeneas  mater  aenee  venus  se  illius  ictibus 
opposuit,  ob  id  a diomede  pro  tunc  vulne  (hoc  lineis  transversis  dele- 
tum) in  dextro  brachio  vulnerata.  — ad  v.  13*  hic  incipit Jrecommen- 
da[re]  licitum  et  legitimum  amorem  quem  non  reprehendit  sed  damnosum 
et  — ad  v.  23:  alloquitur  cupidinem.  — ad  v.  27 : Vitricus  dicitur  quasi 
vi[m]  patris  tenens  venus  enim  uxor  (r  e x)  vulcani  et  mater  cupidinifs] 
erat  que  cum  marte  i[n]  adulterio  • depraehenfsa]  a vulcano  viro  eius 
subtilissimis  cathe[nis]  invisibilibus  sc.  (!)  se[n]sibilibus  cum  mart[e]  coi- 
ligata  est  bos  (legas  tambos’)  deos  sil’  (=  simul)  in  venies  iunctis  dis 

cunctis  ondit  (—  ostendit)  hic  mars  vitricus  cupidi[nis]  dicitur.  — ad 
v.  38:  rogi  dicuntur  loca  et  collectiones  lignorum  in  quibus  cadavera 
conburebantur  .•  ig  (!)  — ad  v.  41 : prologo  finito  quo  naso  erga  cupi- 
dinem se  excusavit  iam  opus  ipsum  agreditur.  — ad  v.  45:  herbas.-, 
malas  sicut  cicuta  cuius  herbe  succus  hominem  extingwit  et  enim  phe- 
nenum  quo  socrates  philosophus  ext(i)nctus  est.  — ad  v.  47 : thelenus 
{sic)  ab  achille  in  sinistro  femore  vulneratur  et  cum  wulneris  dolore  gra- 
uaretur  nec  adhibita  proficeret  remedia  appollinem  consuluit  qui  respondit 
non  aliter  illum  mederi  posse  quam  quod  it(eru)m  ab  achille  wulne- 
randus  accederet  qui  sic  quoque  ab  illo  secundo  wulneratus  incolumis 
effectus  est.  — ad  v.  51 : (usus)  muliebres  nam  viri  usus  est  exercere 
pro  reme[dio]  amoris  renn  (legas  trem’)  [milijtarem  rem  palestrem  [et  ?] 
naualem  et  agri  cu[ltum]  ista  autem  non  sunt  m[ulie]rum  officia  sed 
[mulierem  ?]  pro  remedio  uti  de(ce)t  negociis  mulieri[s]  ut  puta  laniuicio. 
— ad  v.  52:  hic  ouidius  probat  intencionem  seuam  de  pravo  ex]o 
[=  exemplo]  adducit  3S  [=  tres]  vel  quatuor  fabulas  etc.  — ad  v.  55: 
phillis  regina  tracie  ph  (h  linea  derecta  deletum)  filia  regis  licurgij 
virgo  pulcherrima  amauit  demophontem  filium  regis  athenarum  rede- 
untem ad  se  ex  bello  troijano  et  cum  eum  in  maritum  (sic)  duxisset 
et  ille  ex  patria  sua  statutum  diem  non  venisset  phillis  amoris  furentis 
inpaciens  laqueo  se  suspendit  et  in  siccum  amigdolum  conversa  fuit 
que  arbor  que  cum  demophontis  reditum  (!)  ab  illo  amplexaretur  folia 
emisit.  — ad  v.  59 : iason  aesonis  filius  cum  ope  medee  oetis  regis  Col- 
chorum filie  aureum  vellus  rapuisset  medeam  ipsam  sibi  matrimonio 
iungens  duos  ex  ea  filios  suscepit  sed  cum  post  ad  creuntem  corrin- 
theorum  regem  se  dis  (hoc  lineis  transversis  deletum)  diuertens  creu- 
sam  eius  filiam  superduxisset  medea  furore  succensa  proprios  filios  ex 
iasone  susceptos  interfecit  etc,  — (in  margine  superiore  folii  2)  ad 
v.  57  et  64:  latini  poete  nauibus  constructis  eneam  naufragum  ad  di- 
donem  d (deletum)  tradiderunt  delatum  sussceptumque  hospicium  (sic)  et 
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talamo  demum  mercurij  iussu  in  italiam  navig  (g  ex  s)asse  quapropter 
dido  se  gladio  interfecit,  theseus  rex  atheniensium  habuit  filium  hyp- 
politum  castissimum  et  super  in  duxit  phedram  que  interpellavit  hyp- 
politum  de  stupro  et  cum  nollet  consentire  ab  ea  infami  crimine  accu- 
satus est  ideo  ab  equis  proprijis  a monstro  terrefactis  discerptus  est  sed 
auxilio  esculapij  suscitatus  virbius  exinde  dictus  est.  — (deinde  extremo 
in  margine) : esculap[ius]  medicfus].  — ad  v.  6 1 : thereos  rex  tracie 
philomenam  sororem  uxoris  sue  corrupit  et  ne  scelus  illa  reuelaret  ei 
lingwam  abscindit  philomena  autem  hc  [=  hoc]  imtepula  [=  in  te- 
gula?] sangwine  conscribens  ip(sa)m  misit  sorori  ob  id  progne  thereo 
itim  proprium  filium  dedit  manducandum  post  autem  miseracione  de- 
orum progne  in  hirundinem  philomena  in  eius  numinis  (sic)  aviculam 
itis  in  phasianem  thereus  in  uppupam  conversus  est.  — ad  v.  65:  paris 
priamis  (s  deletum)  regis  troije  filius  helenam  menelaij  regis  grecorum 
rapuit  h°  quod  tota  grecia  inito  foedere  decemnali  certamine  apud  ilion 
civitatem  troije  bella  gessit  et  tandem  ip(s)am  funditus  evertit  etc.  — 
ad  v.  67 : Scilla  nisij  regis  magarencium  filia  que  ut  minoii  regi  cre- 
thencium  patris  hosti  iungeretur  turpi  amore  crinem  aureum  et  fatalem 
patri  abscidit  et  ad  hostem  mino  em  detulit  repudeata  vero  ab  hoste 
poetico  furore  in  avem  conversam  esse  fingitur.  — ad  v.  70  (nauis 
eat):  et  est  metaphora  a nautis  qui  cum  — ad  v.  74:  Vindicta  diceba- 
tur virga  praetoria  q (—  qua)  assertor  utebatur  q(ua)n(do)  manu  misit 
seruus  (sic)  dicens  liber  esto.  — • ad  v.  75:  Invocat  divinum  numen  sc.  ip- 
(su)m  appollinem  nam  appollo  inventor  est  carminis  et  medicine  Ovi- 
dius dictum  medicina  meum  (sic).  — ad  v.  79:  primum  remedium  (atro 
colore  scriptum  et  postea  idem  eodem  loco  scriptum  est  rubris  maiori- 
busque  litteris).  — ad  v.  82:  methaphora  ab  equo  currente  in  curru  et 
palestra.  — ad  v.  100:  mirra  fuit  cinare  ciprorum  regis  filia  que  pro- 
creante nutrice  in  loco  tenebroso  cognita  et  grauida  facta  est  a patre 
qui  persch(ch  deletum)uasus  erat  eam  esse  unam  aliam  sibi  non 
coniunctam  et  cum  hc  [=  haec]  res  innotuit  mirra  iram  patris  fugens 
(sic)  in  sabeam  decessit  ubi  deorum  miseracione  in  arborem  sui  nominis 
transformata  est  (cf.  Metam.  X 498).  — ad  v.  105 : sepere  (sic)  est  oc- 
culte ire  sicut  serpen[tes].  — ad  v.  107:  hoc  est  si  in  principio  non 
poteras  abicere  amorem.  — ad  v.  111:  philocthetes  peantis  filius  her- 
culis  comes  erat  quem  hercules  peciit  ne  alicui  corporis  sui  reliquias 
indicaret  pro  qua  re  eum  iurare  conpulit  eique  que  (sic)  pro  munere 
sagittas  dedit  hidre  velle  intinctas  ille  cum  acriter  ad  indicandum  co- 
geretur ne  verbis  pegerare  (sic)  pede  locum  percussit  qui  postea  unius 
sagite  casu  vulneratus  est  in  illo  pede  quo  herculis  cumulum  indica- 
verat.) — ad  v.  113:  alii  autem  dicunt  quod  obiit  illo  vulnere  et  veneno 
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sc.  facto  ab  illis  sagitis.  — ad  v.  119:  facit  conparacionem.  — ad 
y.  121 : alia  conparacio  ad  aquam  vecliementer  currentem.  — ad  v.  125  : 
est  methapliora  sumpta  a vulnerato  qui  non  sanatur  nisi  vulnera  sua 
tangi  permittat.  — ad  v.  127  : ostendit  propositum  suum  per  simili- 
tudines. — ad  v.  129:  egritudo  est  animi  et  eorp(or)is.  — ad  v.  131: 
ovidius  ponit  doctrinam  dicens  non  solum  illi  debent  esse  medici  unde 
etiam  astrologi  qui  debent  noscere  naturas  hominum  et  qu(r)  medicine 
valent  et  qu(r)  nocent.  — ad  v.  1 35 : ovidius  dat  medelam  dicens  quod 
ocia  debent  tolli  quia  ocia  dant  omnia  mala  (hoc  a ex  u)  ut  circa  illud 
morale  Ocia  dant  vicia  fugiamus  g°  (=  ergo)  procul  illa  et  dicit  quod 
tres  sunt  temptaciones  sc.  mundus  diabolus  et  caro  et  illa  est  pessima  quia 
consurgit  ex  ocijs.  — ad  v.  137 : subiungit  racionem.  — ad  v.  141  (in 
margine  sinistro):  probat  hoc  quod  dixit  per  conp(ar)acionem.  — - (in 
margine  dextro  ad  nomen  populi):  hec  arbor  dedicata  herculi  circa 
renum  et  padum  crescens.  — ad  v.  143:  adaptat  illam  conp(ar)acionem. 

— ad  v.  147:  eripere  vi  capere.  — ad  v.  151  (in  margine  sinistro): 
forus  masculini  generis  est  exercendarum  liteum  locus  a phando  dictus 
vel  a phoroneo  rege  qui  primo  grecis  litteris  legem  dedit  et  constat 
causa  lege  et  iudicie  sed  forum  in  neutro  genere  secundum  hostiensem 
dicitur  locus  ad  emendum  vel  vendendum  deputatis  dicit  tamen  ho- 
stiensis  et  naso  quod  forum  etiam  pro  tribunali  acci2  (=  dicitur?)  se- 
cundum quandam  similitudinem  quia  sicut  in  foro  venali  multi  con- 
veniunt ementes  et  vendentes  et  res  emendas  inferendes  (sic)  sic  etiam 
in  foro  iudiciali  conveniunt  multi  litigantes  et  lites  in  ferentes  et  inde 
diffiniciones  deportantes.  — (in  margine  dextro):  respondet  antiphora. 

— ad  v.  152  (toge) : s.  tempore  pacis  s.  oratorum  in  foro  iudiciario 
ubi  exercetur  milicia  legum  et  artis : toga  toge  vestis  oratorum  et  ad- 
vocatorum erat  sine  manicis  longa  usque  ad  talus  protensa  qua  ute- 
bantur omnes  romane  (sic)  tempore  pascis  (sic!).  — ad  v.  158:  sc.  unam 
victoriam  a parthis  aliam  ab  amore.  — ad  v.  161  (in  margine  sinistro): 
attreus  et  thiestes  fratres  erant  de  quibus  multa  narrantur  a poetis  qui 
ostendunt  eos  fuisse  inter  se  seuos  adeo  ut  thiestes  cum  uxore  fratres 
concumberet  quod  dolens  attreus  liberos  ei  eppulandus  apposuit  cuius 
facinoris  cum  thiestes  exquireret  ulcionem  a dijs  K(espo)ndit  illi  ap- 
pollo  ut  concumberet  cum  filia  sua  pelopeia  quo  facto  natus  est  egistus 
qui  attreum  et  agomemnonem  similiter  a bello  troyano  redeuntem  in- 
teremit : cum  camisiam  sine  orificio  a clithemnestra  propria  uxore  tra- 
ditam induere  temtasset  in  cuius  ulcionem  orestes  filius  eius  matrem 
<cum)  egistho  occidit.  — ad  v.  163  (ad  nomen  4ilion’) : illam  civitatem 
troye  regionis  quia  decem  annis  stabant  bella  apud  ilion  sed  obsidium 
tocius  terre  durabat  per  quadraginta  (hoc  a ex  os)  unum  annos  viginti 
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unum  (sic)  reges  ex  grecia  venerunt  illuc.  — ad  v.  166:  hic  argus  neutri 
generis  est  nomen  civitatis  sed  in  plurali  feminini  generis.  — ad  v.  172: 
vomer  dicitur  instrumentum  ferreum  quo  proscinditur  terra  et  dicitur 
a vomendo  quia  evomit  terram.  — ad  v.  173:  Ceres  dea  frumentorum 
dicta  quasi  geres  a gerendis  frugibus  ceruisia.  — ad  v.  176  (quod): 
ut  frequenter  usurpatur  relativum  convenire  cum  [3 cato  (=  praedicato  ?) 
pntis  (=  praesentis)  sed  in  conveniencia  cum  sequenti.  — ad  v.  179: 
Capella  parua  capra  dicitur  virgilius  in  buccollicis  ite  domum  satiri  venit 
besperus  ite  capelle  *)  etiam  dicitur  parva  eclesia  Cappella  quae  nec 
habet  baptissmum  nec  cimitberium  etiam  a capra  quia  olim  taberna- 
culum de  pellibus  caprarum  erat  tectum  coopertum  inde  cappellanus 
tam  pro  sacerdote  illius  eclesie  quam  parrocbiano  Capella  dicitur  etiam 
quasi  capiens  laos  pl’m  (— -.  populum)  vel  laidem  et.c.  accipitur  pro 
quacumque  eclesia.  — ad  v.  184:  queritur  est  v(erbu)m  depone(ns)  tali 
in  loco  et  scribitur  sine  diphtongo  sed  cum  venit  a quero  tunc  semper 
cum  diptbo  (sic)  scribi(t)ur.  — ad  v.  186:  fauus  dicitur  cera  cum  mella 
(sic).  — ad  v.  187  (in  margine  sinistro):  ostendit  poeta  quid  unoquo- 
que tempore  anni  agendum  sit  ut  amorem  fugeamus.  — (in  margine 
dextro):  formosus  in  parte  pulcher  in  toto.  — ad  v.  190  musta  sut 
(sic)  duplicia  aliqua  naturalia  et  durant  modico  tempore  hoc  vocabulum 
sed  post  dicuntur  vina  aliqua  autem  musta  fiunt  arte  que  toto  anno 
musta  sunt.  — ad  v.  195:  insicio  est  tempus  inserendi  ramos  stipitibus 
vel  plantandi  arbores  et  est  methapboroa  (sic)  a iure  capto.  — ad 
v.  201  (extremo  in  margine  dextro):  sagax  cfatulus]  no(ste)r  ain  s[ch 
] bund  od  [er  . . . . .]  hund.  — ad  v.  204 : Apper  secundum  varro- 
nem ab  aperiendo  dicitur  quia  dente  suo  aperit  quo  deumque  sibi  adver- 
sum et  ipsum  sepe  venatorem.  — ad  v.  211:  discere  sine  m(a)gna  dili- 
genda addiscere  vechementer  d(i)scunt  dediscere  .-.  obliuiscere.  — ad  v. 
213:  aliud  praeceptum  (atque  infra  hoc  maioribus  litteris  rubri  coloris 
idem)  aliud  praeceptum.  — ad  v.  221:  Unum  q(uot)  est  no(men)  pluralis 
mobile  per  tria  genera  et  unum  (sic)  terminacionem  ut  bij  et  bec  et 
hec  q(uot).  — ad  v.  229 : facit  pulchram  conparacionem  per  locum  a minori. 

— ad  v.  235 : adducit  simile  (et  infra  boc  rubris  litteris)  aliud  simile. 

— ad  v.  236:  cingulus  est  ho(minu)m  cingula  cingit  equum.  — ad 
v.  244  (cinis) : fomentum  (hoc  nomen  inter  versus)  s.  amoris  et  est  me- 
tbapora  et  est  ab  igne  abstincta  sicut  enim  cinis  est  vomentum  ignis 
ita  etiam  — ad  v.  245:  Qui  interiectio  vel  ad  verbium  (viu)  interro- 
gantis est.  — ad  v.  249:  enomia  quondam  sed  nunc  tbessalia  dicta 
est  regio  grecie  sub  atica  comprehensa  a thesallo  ibi  quondam  regnan- 


9 Yerg.  Ecl.  X 77  (saturae). 
Commentationes  Aenipontanae  IV 


4 


5.0 


tem  nominata  et  in  hac  terra  multe  crescunt  herbe  ad  artem  magicam 
siv(e)  nigromanticam.  — ad  v.  258:  et  non  obscurabitur  ex  incan- 
tacionibus.  — ad  v.  260:  probat  incantaciones  contra  amorem  non 
valere  per  similia.  — ad  v.  261  (in  margine  sinistro):  phasis  est  Col- 
chorum ingens  fluvius  quare  tota  terra  phasiaca  dicitur.  — ad  v.  263: 
Circe  filia  solis  mulier  venefica  fuit  cuius  mater  novit  naturas  herba- 
rum ad  artem  magicam  habitabat  in  monte  circeo  h(aec)  circe  potuit 

mutare  homines  mutare  (hoc  deletum)  in  varias  spes  (=  species)  vel  be- 
stias unum  in  azinum  etc.  — ad  v.  264 : Naricia  insula  est  in  mare  ionio 
ex  regno  ulixis  quem  amabat  circe  et  tenuit  multos  annos  apud  se 
ultro  tum  cum  tenere  non  potuit  arte  sua  magica  quin  discesserat  (sic) 
per  mare.  — ad  v.  272:  dulichium  insula  est  in  mare  maliaco  in  qua 
regnauit  ulixes  unde  a q°  ulichius  dicta  est.  — ad  v.  273:  oratio  ip- 
sius circes.  — ad  v.  299  (magnis  litteris  rubris);  flectit  amorem  in 
odium.  — ad  v.  311  (magnis  litteris  rubris):  Verba  ouidij.  — ad  v.  323: 
qui  iustissimus  est  sepe  crudelis  dicitur.  — ad  v.  326 : quia  brevius  (sic) 
est  'terminus  avirtute  ad  vicia  et  econtra  ita  ut  alba  dicatur  palida.  — 
ad  v.  329  (in  margine  sinistro) : petulans  per  . | . (?)est  co(mmu)nis  g(e)neris 
.-.  luxuriosus  procax  importunus  et2  quasi  plus  postulans.  — ■ (in  mar- 
gine dextro  ad  petulans’):  est  talis  qui  nimis  petit  libidinem  et  lasci- 
viam nudis  v(erb)is  sine  circuicione  aliqua.  — ad  v.  337 : papilla  .*.  ca- 
runcula quam  sugentes  in  os  capiunt.  — ad  v.  338 : fascia  pannus  est 
quo  involvuntur  mamille  vel  dicitur  panniculus  quo  puer  in  cunis  in- 
volvitur wn(?)  ain  mueder.  — ad  v.  346 : Eegide  .*.  ornatu  et  similitudi- 
naria  decepcione  egis  enim  fuit  clipius  palladis  dee  belli  factus  pelle 
caprina  sicut  enim  clipeus  ornat  et  tegit  milites  sic  etiam  ornamenta 
tegunt  corpora  mulierum.  — ad  v.  353:  V(erbu)m  pixis  habet  pixidem 
vel  . da  . in  acc(usativ)o  singulari  sed  in  acc(usativ)o  pl(ural)i  pixides 
vel  das.  — ad  v.  354:  esopus  est  herba  esopus  dat  ti’(bi)  verba,  eso- 
pum  ungentum  ab  ea  factum.  — ad  v.  361 : apostraphat  ad  detrac- 
tores ad  invidos.  — ad  v.  363 : Quasi  dicat  non  curo  quis  laudet  aut 
culpet  cum  habeo  famam  per  totum  mundum.  — ad  v.  364:  Quasi 
dicat  si  aliqui  nolunt  sequi  praecepta  ovidij  sequi  debeant  praecepta 
virgilij  horacij  persij  iuvenalis  therencij  et  ce(ter)is.  — ad  v.  366 : Zoilus 
detractor  humeri  erat  sic  autor  similiter  suum  detractorem  zoilum  vocat. 
— ad  v.  369:  probat  exemplo  naturali  (rubris  litteris).  — ad  v.  373  (in 
margine  sinistro):  Meonia  regio  est  in  minori  asia  que  deinde  lidia 
frre  Tirheni  cognominata  fuit  inde  meonis  patronimicum.  — (in  mar- 
gine dextro  ad  pneonio’) : qui  humerus  de  meonia  regionem  (sic)  minori 
asia  que  iam  lida  (sic)  nuncupatur  ortus  erat.  — ad  v.  377  (strin- 
gatur): scribatur  sicut  ensis  stringitur  sive  nudatur  in  hostem  ita  etiam 
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alie  pes  stringatur  .-.  nudatur.  — liber  hic  adv(erbiu)m  est.  — ad  v.  378: 
Dicit  celer  propter  sex  breves  sillabas  sex  iambicorum  in  metro  iam- 
bico sed  iam  recipit  ad  se  in  aliquibus  locis  spondeus  v(ide)l(ic)et  in  de 
arte  oracij.  — ad  v.  379:  Carmine  elegiaco  describitur  quomodo  amica 
decipit  amatorem.  — ad  v.  381:  Callimachus  fuit  poet(a)  cironensis  (!) 
qui  elegiis  descripsit  vitam  d (hoc  deletum)  cidippe  meretricis.  — ad 
v.  383 : andromache  uxor  hectoris  fortissimi  troyanorum  erat  honestis- 
sima et  pudica  mulier  cuius  vita  et  mores  carmine  heroijco  ab  humero 
scribuntur.  — ad  v.  384:  si  vellet  poeta  lascivia  atribuere  andromache 
-et  honesta  thaidi  peccaret.  — ad  v.  390 : quia  invidia  est  dolor  de  aliena 
felicitate.  — ad  v.  393:  Methaphora  ab  equo  escendente  montem.  — 
ad  v.  395  sq.:  Ovidius  ut  invencione  et  facilitate  ita  omnes  ingenij 
ubertate  et  verborum  copia  latinos  poetas  teste  quintiliano  *).  absque 
nlla  dubitacione  praecellit  et  quemadmodum  virgilius  in  heroyco  car- 
mine ita  ovidius  in  versibus  elegiacis  principatum  obtinuit  quo  carmine 
grecos  latini  provocarunt.  — ad  v.  396:  nobile  notum  s(ignifi)cat  ut 
hic  in  textu.  — - ad  v.  397 : facta  digressione  hic  ad  propositum  rever- 
titur et  loquitur  methaphorice  de  se  ipso  in  2 a persona.  — ad  v.  398 : 
alloquitur  se  ipsum  per  methafforam  in  atrache  lora.  — ad  v.  418 
(usque) : semper  et  continue  v (—  verbum)  usque  pro  diu  ponitur.  — 
ad  v.  425:  Excusat  se  de  insufficienti  pertraccione  quia  cum  homines 
habeant  mores  non  potest  cuilibet  dare  sufficiens  remedium  sed  u’  (= 
-et  cetera).  — ad  v.  426  (iudiciis):  demonstracionibus  (hoc  inter  ver- 
sus) quia  diversis  diversa  medicamina  prosunt.  — ad  v.  428:  offendit 
enim  quasi  diceret  quod  tibi  plecet  (!)  alteri  dissplacet.  — ad  v.  437 : 
menstrua  quibus  aliciuntur  iuvenes  ad  amorem  earum  sc.  meretricum 
propter  quandam  conmiseracionem  et  sexus.  — ad  v.  445:  probat  per 
similitudines  et  conparaciones.  — ad  v.  455 : phillidem  reginam  tracie 
(hactenus  inter  yersus)  que  prae  nimio  amore  erga  demophontem  vi- 
tam finivit.  — (praeterea) : antigonus  fuit  thesei  et  phedre  filius  maior 
natu  demophonte  qui  post  fugatum  ab  atheniensibus  patrem  rex  creatur  et 
mutato  nomine  mneu  (u  deletum)  steus  dictus  est  caliroe  vero  fuit  achilloij 
filia  et  uxor  alcmei  que  demophoontem  (sic)  post  in  amorem  suscepit.  — 
ad  v.  469:  Crises  fuit  sacerdos  appollinis  et  habuit  criseidam  filiam 
venustissimam  quam  sibi  rapuit  agamemnon  quem  cum  sibi  calchas 
sacerdos  grecorum  restituit  ob  id  quod  appollo  iratus  in  grecos  pesti- 
lenciam  misit  agamemnon  briseidam  amicam  achillis  in  amorem  sus- 
cepit. — ad  v.  473:  iuravit  enim  achilles  supra  caput  suum  ut  de- 
fendere vellet  caleam  si  quipiam  diceret  contra  aliquem.  — ad  v.  491 
(ethna) : in  vechementi  igne  amoris  sicuti  in  ethna  monte  sicilie  regionis 
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ex  cuius  culmine  sepe  ignis  emittitur  continue  autem  fumus  exire  ap- 
paret. — ad  v.  495  (flammas) : amoris  (hoc  inter  versus)  sc.  cum  amor  est 
in  impetu  efc  vechemencia.  — ad  v.  497 : finge  te  acc  si  nichil  amares. 

— ad  v.  499 : argumentum  est  in  quo  exemplif fleat  de  se  ipso  et  wult 
dicere  quod  simulacio  multum  valeat  ad  amoris  deposicionem.  — ad 
v.  527  (corpa):  saucia  wulnerata  in  cancro  qui  se(r)pit  per  totum  co(r)- 
pus  (hactenus  inter  versus)  ubi  opus  est  detruncare  membra  ne  totum  eor- 
p(p  ex  u)us  pereat.  — ad  v.  531:  Et  est  metaphora  a nautis  qui  coguntur 
ire  quo  vis  ventorum  eos  impellit.  — ad  v.  534  (in  margine  dextro) : no- 
lumus ut  abscedas  ab  amica  nisi  scaciatus  (=  satiatus)  plus  quam  opus 
est  coitu.  — (in  margine  sinistro) : Amnus  dicitur  fluvius  ab  am .-.  circum  et 
no  nas  quia  nat  non  directe  (sic)  tramite  sed  sic  tracto  iam  flectit  se  huc 
iam  illuc.  — ad  v.  543:  diff(idencia)  sc.  q(ua)n(do)  times  rivales  et  ne 
deserat  te.  — ad  v.  546:  machao  medicus  erat  wulnerarius  filius  aes- 
culapii  peritissimus  in  bello  troyano.  — ad  v.  550:  Erix  filius  bute 
et  veneris  princeps  et  heros  sicilie  erat  qui  pungnavit  cum  hercule  et 
occisus  ab  eodem  nomen  monti  ubi  pungnabant  dedit  etc.  — ad  v.  551 : 
leteus  a latinis  dicitur  obliviosus  et  est  amnis  in  affrica  nam  letes  flu- 
vius est  oblivionis  apud  inferos.  — ad  v.  552 : Quia  amor  habet  faces 
quas  extingwit  mit  (sic!)  aqua.  — ad  v.  553  (poscunt):  orant  petunt 
ut  possunt  esse  immemores  amoris  amice.  — ad  v.  559 : poeta x)  fortu- 
nam pacienter  habe  quicumque  repente  dives  ab  exili  progrediere  loco. 

— ad  v.  561 : ianus  deus  belli  et  cum  h°  apud  romaos  (os  ex  nus)  erat 
primus  mensis  anni.  — ad  v.  577 : exclamat  quid  nunc  sit  agendum  quia 
sicut  nauta  palinurus  eneam  erantem  in  medio  maris  reliquit  sic  ego 
derelinquor  a deo  amoris.  — ad  v.  579:  alium  praeceptum  subiungit 
quomodo  scilicet  quis  vitare  debeat  loca  solitaria.  — ad  v.  589  (in 
margine  dextro) : s.  qui  in  insaniam  cecidit  propter  occisam  matrem 
clitemnestram  ob  id  quod  prem  (=  patrem)  eius  agamemnonem  inter- 
ficeret. — (in  margine  sinistro) : pylades  et  horestes  verissimi  erant 
amici  par  unum  de  quatuor  se  vere  amantibus  horestes  cum  post  occi- 
sionem matri  sue  clitemnestre  cecidit  in  insaniam  nec  poterat  restitui 
prius  quam  templum  diane  in  thaurica  regione  adijsset  ad  quod  cum 
pilades  amicus  suus  eum  duxisset  ut  sanaretur  a diana  sacerdos  diane 
dixit  alt(eru)m  ex  eis  moriturum  et  cum  quesitum  esse  a sacerdote* 
quis  eorum  orestes  filius  mangni  principis  agamemnonis  r(espo)ndit 
pylidis  (sic)  se  esse  horestes  autem  se  esse  iuramento  firmavit  et  ita  quis- 
que pro  altero  mori  paratus  erit  (sic)  ut  refert  cicero  in  de  amicia 
(=  amicicia)  .)  »)  — ad  v.  595  (in  equor) : mare  sc.  videndo,  an  amator 
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demophon  veniret.  — ad  v.  597 : Perfidus  est  nequam  jfiidus  corde 
fidelis *).  — ad  v.  605 : Sithoma  est  pars  tracia  (sic).  — ad  v.  606  (co- 
mis) : frondibus  que  sunt  ei  ad  ornatum  sicut  hominibus  vestes  nan 
arbor  nan  arbor  (sic)  dicitur  postea  non  frondosus  — Silva  arbor  enim 
agmigdolus  in  ipsa  post  suspendium  convertebatur  non  floruit  usque 
post  adventum  demophontis  amatoris  qui  eum  amplexus  folia  emisit.  — 
ad  v.  613:  Contagia  dicuntur  a con  et  tango  et  sunt  morbi  quibus 
homo  contangitur  ab  homine  ut  lepra  mala  scabies  pestilencia.  — ad 
v.  647  (desisse) : doluisse  (quod  pro  lectione  diversa  habendum  est  et 
explicatur  his  verbis)  de  iniuriis.  — ad  v.  651 : torrens  dicitur  fluvius  qui 
causatur  ex  pluviis  et  ad  (ex  no)  n nuqua  (deletum)  tempus  nonnumquam 
siccatur.  — ad  v.  660 : Appias  dicitur  dea  matrimonii  h(abe)ns  templum  in 
appia  via  ubi  occisus  fuit  clodius.  — ad  v.  664 : ponit  exemplum  de  iu- 
vene  qui  qui  (sic)  scripserat  omnes  exessus  (sic)  amice  sue  in  duabus 
tabulis  per  has  volens  eam  accusare  sed  cum  vidit  eam  in  lectica  mu- 
tus effectus  est  tabulisque  e manibus  eius  elepsis  (sic)  ille  se  in  am- 
plexus amice  convertit  eamque  cum  bo(na)  pace  in  amore  suo  retinuit. 
— ad  v.  676:  penthesilea  in  bellum  troijanum  venit  cum  maximo 
exercitu  mulierum  amazonum  in  auxilium  primamo  (sic)  et  hectori  contra 
grecos  quae  amazones  bellatrices  in  (sic)  in  pares  viris  in  anno  semel  tan- 
tum viros  admittunt  filiabus  unam  mammam  extrachunt  ut  in  hastis 
ferendis  expediciores  essent.  — ad  v.  698:  probrum  w2  scheltwort.  — 
ad  v.  699:  matrimonium  ulixis  cum  ponolope  in  dulichia  provincia 
ulixis  .*.  amorem  legitimum  — excusat  se  ovidius  dicens  se  non  velle  ex- 
tingwere  et  fugare  amorem  legitime  (sic!).  — ad  v.  701  (secabimus): 
alii  resecabimus  (magnis  litteris  et  supra  haec  verba:)  amputabimus 
(quod  idem  supra  t secabimus’  legitur).  — ad  v.  704:  nam  maximum 
praeceptum  ministrab[o].  — ad  v.  708:  murix  dicitur  fermis  quid[am] 
in  cuius  sangwine  tingi[tur]  vellus.  — ad  v.  709:  adaptat  illam  com- 
paracionem.  — ad  v.  721:  meleager  filius  althee  qui  fre3  (=  fratrem) 
matris  occiderat  in  cuius  vindictam  illa  thedam  fatalem  filio  in  igem 
(sic)  proiecit  quapropter  filius  ex  (hoc  deletum)  morte  extinctus  est.  — 
ad  v.  724:  laodomia  dum  (hoc  deletum)  cum  haberet  imaginem  viri 
protheselai  in  domo  ex  nimio  affectu  illius  imaginis  amore  periit.  — ad 
v.  736  (in  margine  sinistro):  luctus  traurig.  — (in  margine  dextro  ad 

^ignibus’) : facibus in  scopulis  positis  palamedes  filius  naupli  regis 

euboie  dolo  ulixis  interficiebatur  fuit  pater  nauplus  cum  greci  redirent 
de  bello  troijano  nocte  in  caphareo  monte  faces  instituit  greci  autem 
cum  putarent  portum  prope  esse  in  istis  scopulis  pene  interempta  (sic) 
sunt.  — ad  v.  737 : scilla  nisi  megarensium  regis  filia  patri  p (de- 


q Unde  Inic  hexameter  repetitus  sit  ignoro. 
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letum)  capillos  purpureos  sibi  fatales  abscidit  que  scilla  bic  ponitur 
pro  alia  scilla  que  erat  filia  phorci  quam  deus  maris  glaucus  plus  quam 
circem  amavit  que  se  coniecit  in  mare  et  facta  est  periculum  marinum 
ubi  naute  paciuntur  naufragium  nam  cum  vidit  se  circa  ingwina  mu- 
tatam in  canes  latratu  eorum  stupef(a)ctam  in  mare  prosinuit  (sic).  — 

ad  v.  739 : Sirtes  sunt  loqu  (boc  deletum)  loca  q periculosa  circe  (sic) 
fines  appbrice  versus  egiptum  que  loca  sepe  faciunt  et  inferunt  nau- 
fragium, acroceaunia  sunt  montes  epiri  dividentes  mare  ionium  ab 
adriatico  ubi  semper  mare  agitur  cum  periculo  ob  id  quod  sumitas  il- 
lorum moncium  sp  fulminibus  inuestatur  (sic).  — ad  v.  744:  Egeus 
pater  erat  tbesei  filius  neptuni  quare  byppolitus  nepos  neptuni  erat 
qui  abeq  (deletum)  equis  propriis  monstro  marino  terrefactis  discerptus 
est.  — ad  v.  763  (tibulli) : illius  poete  (bactenus  inter  versus)  elegeiaci 
quem  in  boc  genere  carminis  quintilianus  *)  praefert  omnibus.  — ad 
v.  764:  cyntbeus  dictus  est  appollo  [in]  monte  cyntbeo  sed  proper- 
ciu[s]  vocat  amicam  suam  cintheam.  — ad  v.  778:  agamemnone  verus 
enim  pater  agamemnonis  et  menelaij  plistenes  erat  qui  factis  illustribus 
ignobilis  erat  ideo  agamemnon  et  menelaus  sepius  ab  attreo  auo  quam 
a patre  n(omin)antur .)  — ad  v.  780:  Quia  vir  erat  nullius  nominis 
plistbenes  et  ignobilis  ideo  agamemnon  et  menelaus  nomi(n)antur  ab' 
atreo  auo  et  non  a patre.  — ad  v.  789:  prope  neapolim  dicuntur  fuisse- 
se  sirenes  victa  (sic)  monstra  marina  que  cantu  alliciebant  nautas  ita. 
quod  in  bijs  antris  naufragium  passi  sunt  buc  venit  ulixes  cum  suis 
socijs  et  aures  eorum  cera  occlusit  ne  eos  quoque  naufragium  pati  con- 
tingat .)  — ad  v.  807 : probat  boc  per  similitudinem  de  vino.  — ad 
v.  811:  concludit  suum  opit  (sic!). 


9 Cf.  Inst.  orat.  X 1 93. 


Codices  conferuntur. 


Codices,  quibuscum  Aenipontanus  a me  hic  confertur,  in  primis  sunt 
Parisinus  7311  Reg(ius)  s.  X,  Arondelianus  (Aron.),  Cantabrigiensis  (Cant.), 
Etonensis  (Eton.),  Farnesiani  (Farn.),  Gudianus  (Gud.),  Heinsiani,  Juretanus 
et  excerpta  Jureti,  Langobardicus  (Lang.),  Leidensis  (Leid.),  Lincolniensis 
(Line.),  Mazarinianus  (Maz.),  Patavini  duo,  Puteani  quattuor  et  exc.  Pu- 
teani, Sarcaviensis  (Sare.),  exc.  Scaligeri,  Seidlerianus  (Seidl.),  Vaticani 
Heins.,  Zwiccaviensis  (Zwic.),  fragmenta  libri,  quae  descripsit  A.  Zingerle, 
fragmentum  libri,  quod  descripsit  Pfaff;  ad  hos  libros  accedunt  edi- 
tiones: princeps,  Veneta  (1486),  Basiliensis  (1549),  Naugerii  (1515), 
Vincentina  (1555),  Coloniensis  (1564),  Micylliana  (1612),  Bersmaniana 
(1607);  conf.  praeterea  Castiglioni  Studi  italiani  di  filologia  classica 
1904  XII  293  sqq. 


Lectiones  libri  Aeni- 
pontani  quae  ab  editione 
R.  Ehwaldi  abhorrent : 

Libri  qui  eandem  lec- 
tionem praebent : 

Lectiones  diversae: 

i 

1 nomen  titulumque 

Zwic. 

9 Quu 

9 sq.  desunt  in  Reg. 

qua  (corr.  ex  que) 
10  nunc  quod 

Seidl.,  Zwic.,  nonnulli  Heins., 
edd.  primae:  possis 

11 

Gud.:  Non  te 

Seidl. : perdimus,  et  pro  var. 

12  Nec  (c  s.  v.  add.) 

lect. : prodimus 

13  amat  . . . ardet 

omnes  praeter: 

Put.:  ardens1) 

15  At  si  quis 
(A  ex  E) 

Zwic.:  Et  si  quis 

*)  Hoc  t ardens’  N.  Heinsius  commendavit. 
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Lectiones  libri  Aenip. : 

Consentiunt  libri : 

Lectiones  diversae : 

17  nodatos 

Seidl. : collum  laqueo 

18  Arbore 

Zwic. : nodabit 
Put.  et  duo  Heins.:  collo  la- 
queum nodatus  ab  alto 
Put.  et  duo  Heins. : E trabe 

19  fodiat 

omnes  praeter: 

ed.  Ven. : opus 

quattuor  Heins.,  qui  prae- 

20 

bent  : fodit 

Put.,  Seidl.,  excerpta  Jur.  . 

viscera 

Gud. : habet 

21 

Gud.  et  ed.  Ven.  omittunt:  est 

22  Desinet 

Gud.:  vulneris 

erit 

Gud.  et  Zwic. 

24  decent  animos 

Zwic.,  edd.Ven.,  Vine., 

Zwic.:  Unde  decent  animos 

Coi. 

m.  dona  tuos 

25  poteris 

Seidl.,  Zwic.,  multi 

Seidl. : Nec ; Zwic. : nudis  uti; 

Heinsiani 

Reg.  et  Farn. : in  bella 

26 

Gnd. : Et ; Seidl. : Si 

mortifero  vulnere 

libri  minoris  pretii 

unus  Farn.  et  ed.  prine.:  le- 

tifero sanguine ; praeterea 

27  dimicat1) 

28  eat  2) 

29 

Gnd.,  Seidl.,  Zwic.,  edd. 
Ven.  et  Bas.  cum  omnibus 
libris  melioribus : sanguine 

Zwic.:  Tu  care;  Seidl.  et 

30 

Zwic.:  tute;  Leid.:  uteris 
Leid. : E quarum ; Zwic.,  Line., 

nulla3)  sit 

Zwic.,  Franc.,  Leid. 

undecim  Heins. : Ex  quarum ; 

1 ) Lectionem  hanc  manus  altera  recte  mutavit  in  t dimicet’ ; neque  vero 
prima  manu  lectionem  emendatam  esse  probatur  quamquam  non  demonstratur 
adnotatione  supra  versum  scripta,  quae  hoc  vocabulum  interpretatur  verbo  tlit- 
tigat’,  vid.  supra  p.  40. 

2)  Littera  e in  rasura  scripta  est. 

8)  Ultima  linea  litterae  a erasa  est,  ut  appareat  o. 
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Lectiones  libri  Aenip. : 

Consentiunt  libri : 

Lectiones  diversae : 

32  teget 
ornatas  x) 

33 

Gud. : iuvenes  furtim; 

34  canto  qnalibet 

vulgo 

Zwic.,  tres  Put.,  tres  Heins.: 
trepidaeque ; Bern. : cupi- 

daeque 

Gud.,  Seidl.,  viginti  Heins., 

arte  2) 

ed.  prine.:  capto;  Zwic.: 

35  rigido  3) 

36  „et“  deest 
cantet  4) 

omnes  praeter: 

dant  capta 
Mor. : carmen 

37 

Reg. : comptus  eris , et  a cor- 

38  Nec  tua 

Zwic.,  Seidl.,  edd.  Ven., 

rect. : si  comptus  eris;  unus 
Heins.:  tu  comptus  eris. 

42  Qnos  ferns  5) 

Bas.,  Vine.,  Coi.,  Mic., 
Bersm. 

Zwic.  et  Seidl. 

44  ferat 

45  salutifferas 

omnes  libri  qui  mi- 

noris sunt  pretii 

praeter  Gud.  qui  cum  me- 

et edd.  vet. 

lioribus  praebet : salutares 

46  proxima  est  s.  r. 

47  Vulnus  Achillis 

unus  Put.:  nocivas 
Reg.,  Put. : in  Herculeo  . . 

hosti 

hoste;  reliqui:  Achilleo  . . 

hosti ; Zwic.  et  Gud. : quod  q. 

48 

unus  Heins.:  hasta  fuit 

49  queeumque  6) 

omnes 

*)  Lectio  emendata  est  ex  ornatus’ ; sed  non  certo  diiudicare  audeo,  utra 
manus  emendaverit. 

2)  o ex  a,  tbet  arte’  in  rasura. 

3)  Lectio  correcta  est  ex  t rigida’ ; librarius  enim  hoc  verbum  rettulerat  ad 
nomen  (iurgia’,  quae  res  confirmatur  signo  II  supra  utrumque  verbum  posito. 

4)  nq  tcantant’,  sed  m2  (vid.  supra  p.  45)  supra  4tant’  quod  linea  transversa 
deletum  est  scripsit  ttet’. 

5)  fer  in  rasura. 

6)  Supra  e prius  verbi  tquecumque'  signum  scripturae  compendiosae  /'“s  erasum 
est;  de  ratione  scribendi  que’  pro  tquae’  conferas  quaeso  p.  18. 
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Lectiones  libri  Aenip. : 

Consentiunt  libri: 

Lectiones  diversae: 

50  damus  !) 

51 

omnes 

ed.  Y en. : Ex  quibus 

52  exemplo  2) 

53 

omnes 

unusPut. : distinguere;  unus. 
Heins. : adstringere 

54  viciis  3)  . . . suum 

Gud.,  Zwic.,  Seidl., 

Reg. : vitii  ...  sui;  quinque 

plerique  Heins.,  edd. 

Heins. : vitii  . . tuum ; duo 

Yen.,  Bas.,  Mic.,Bers. 

Heins. : vitii . . suum ; reliqui : 
vitiis  . . . tuum 

56  Et  puer  haud ...  in- 
isset (4in’  deletum) 
58  Dardaneas 

tres  Heins. : Dardanidas ; edd. 
vet. : ventis 

60  4est’  deest 

61  thereos  q.  philo- 

Zwic. 

Seidl. : damno  est  s.  u.  v. 

mena 

63  ponet4) 

omnes  praeter: 

Zwic.:  ponit;  unum  Heins.: 
spernet ; Put.,  Gud.,  sex  Heins. r 
deponet 

65  parim 

Seidl.,  Gud.,  edd. 

Zwic. : Adde  pari ; Reg. : 

Yen.,  Bas.,  Naug., 
Yinc.,  Coi. 

Parin  ex  4Parim’ 

helenam 

Zwic.  et  Seidl. 

66  danaum 

omnes  praeter: 

Reg.,  Put.,  Arond. : danais 
Zwic.:  vincta 

forent 

omnes  praeter: 

Reg.,  Gud.,  paucos  Heins.,  edd. 
Bas.,  Naug.,  Yinc.,  Coi.,  Mic.,, 
Bersm.:  cadent 

67 

Maz. : legisses 

68  Hesisset5) . .nisi  suo 

69 

unusHeinsian. : damnosos  b.  c. 
mores;  alius  Heinsian. : c. 
flammas 

9 Emend.  ex  tdomus’. 

2)  4o’  in  rasura  (u  ‘ 

?)• 

3)  De  hac  ratione  scribendi  conferas  p.  18. 

4)  Emend.  tx  ^deponit’. 

6)  Scriptum  erat  4Nouisset’  ex  quo  factum  est  He(o?)sc(?)isset. 
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Lectiones  libri  Aenip. : 

Consentiunt  libri : 

Lectiones  diversae: 

70 

Gud.:  consociis 

7 1 erat Q (ra2  s.  v.) 

Gud.:  erat  quo  didicistis 

72  naso  vobis 

Zwic.:  erat 

73  assertor  viciis a) 

omnes  praeter: 

Reg.,  Put.,  Line.,  exc.  Seal.: 

snppssa 

dominis  suppressa ; Lang. : 

74  vindicte3) 
faveto 

Seidl.,  margo  Bersm., 

domini  suprema;  duo  Heins.: 
damnis  suppressa 

mee  4) 
sne 

edd.  Yen.  et  Bas. 

Seidl.:  meae 

75  precor  o vates 

omnes  praeter: 

Yat.,  Reg.,  permultos  Heins., 

77 

Gud.,  Seidl.,  Zwic.,  ed.  Naug. : 
pr.  incipiens;  exc.  Jur.:  pr. 
arcitenens 

edd. ' vet. : Et  pariter 

80  limite 

Zwic. 

82  resistet 

Lang.  et  Eton.  cum 

duo  Heins. : siste  gradum 

83  Nan^ 

ed.  Paris,  a.  1498 

Seidl.  pro  var.  lect.,  nonnulli 

Heins.,  etiam  ex  melioribus, 
ed.  prine.:  decoquit 

84  quod 

Gud.,  Seidl.,  Zwic., 

plerique  Heins.,  edd. 

reliqui:  quae 

85 

Yen.,  Bas. 

Lang.:  praebet  potantibus 

86  virga6) 

novem  Heins. : primo ; Gud. : 

87  Tunc 

Gud.,  Seidl.,  Zwic., 

Quo  primum  positae  temp. 

edd.  vet. 

*)  Manus  prima  scripserat  terit’,  quod  verbum  manus  altera  delevit. 

2)  Ex  mendo  librarii  tvciis’  pro  tviciis\ 

3)  Prius  i postea  insertum  est. 

4)  Librarius  ipse  variam  lectionem  4mee’  adfert. 

5)  Certo  mendum  librarii  est. 

6)  Emend.  ex  (firga’. 
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Lectiones  libri  Aenip. : 

Consentiunt  libri: 

Lectiones  diversae: 

88  in?  deest;  in  ad- 

Zwic.  m1 , Seidl.  ex  ras. 

Lang.,  multi  Heins.,  margo 

notatione  antem 

Bersm.,  ed.  Naug. : acta  suis; 

legitur  tin  man- 

Eton. : arcta;  reliqui:  aucta 

gnitudinem’ 
90  iugo1) 

91 

Farn. : paretur 

92  Coum  (sic) 

ed.  Bersm.:  Dum;  plurimi 

Heins.,  edd.  Mic.  et  Bersm. : 
invaluere 

93 

Put. : profer 

95  amans 

Gud.,  Seidl. , Zwic., 

omnes  fere  Heins.,  edd. 
Ven.,  Bas.,  Yinc.,  Coi., 
Mic.,  Bersm. 

‘ tque’  deest 

Sare.:  recipitque 

96  dies  est 

97  mangna 2)  vides 

Gud. 

libri  reliqui : magna  vides 

de  parvis 

parvis  cb 

frontibus  (r  dei.) 

98 

Zwic. : pluraque 

99  parabas 

edd.  Ven.,  Bas.,  Vine., 

Zwic.  et  Gud. : parasses 

101 

.Coi.,  Mic.,  Bersm. 

Seidl.:  Vidi  quod;  idem, 

103  delectat  (;t’  inras.) 

Zwic.,  edd.  vet. : fuerat  primo ; 
Gud.:  fuerat  primum 
Zwic.:  quae  delectant 

fructus 

Seidl.,  Zwic.,  Gud., 

Reg.,  Put.,  quattuor  Heins., 

multi  Heins.,  edd.  V en., 

ed.  prine.:  fructum 

Bas.,  Vine.,  Coi.,  Mic., 
Bersm. 

108 

Zwic,:  Et  magis  et  capto 

109 

Seidl. : saevior,  sed  supra  scr. : 

al.  serior 

!)  Manus  prima  scripserat  t virgo’  quod  rubra  linea  deletum  est;  tiugo’ 
postea  exeunte  in  versu  rubris  idemque  atris  litteris  scriptum  additum  est. 

2)  De  ratione  scribendi  conf.  p.  19. 
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Lectiones  libri  Aenip. : 

Consentiunt  libri : 

Lectiones  diversae: 

111  Qua 

omnes  praeter: 

Reg.  et  Gud. : • Quam ; ed. 

112  Debuerat1)  celeri 

omnes  praeter: 

Bersm.:  Quae;  Seidl.:  Quo 
laeso 

Put.  et  Jur.:  Certa  d.  manu; 

. . . manu 

Reg.:  Caetera  . . . manum 

115  supra  tnascentis? : 

(hoc  tm’  eras.) ; Bern. : De- 
buerat laesi ; Gud. : Debuerat 
sceli 

Zwic. : Quid  modo  ; Reg. ; 

vel  nascentes 

tollere  morbos 

116  Admoveo  (ex  Ad- 

Cant.:  Admoveam 

moneo  ?) 
nunc  quoque 

omnes  praeter: 

Gud.  et  meliores  Heins. :: 

117  posses 

Gud. 

nunc  tibi 

Pat.  et  Zwic.:  tenta 

118 

Gud. : convaluere ; Pat. : per 

119  Cum 

Seidl.,  meliores  Heius., 

longas  succubuere  moras 

ed.  prine. 

reliqui:  Dum 

121  oliquo  (sic) 

in  Zwic.  versus  boc  ordine 

discedere 

omnes  praeter: 

leguntur:  120, 125, 126, 121, 
122,  123,  124,  127 
Zwic.,  Gud.,  Seidl.,  meliores 

posset 

Gud. 

Heins.:  desceudere 

123 

Sare,  et  Maz. : animi 

125 

Zwic.:  Aggrediar  mollius 

126 

edd.  Mic.  et  Bersm. : sinit. 

128 

Gud.,  margo  Bersm.,  edd.Ven., 

loco  est 

Gud.,  Zwic.,  Seidl., 

Bas.,  Yinc.,  Coi.,  Mic. : vetat 

130 

edd.  vet. 

Gud.:  emodulandus  erit 

131  Temporibus  me- 

omnes praeter: 

Reg. : Temporis  ars  medicina 

dicina  valet 

fere  est;  Gud.:  Temporis  et 

132  tempora 

medicina  valet 

A)  t addidit  manus  altera. 
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Lectiones  libri  Aenip. : 

Consentiunt  libri: 

Lectiones  diversae : 

135 

Zwic.:  iussus  eris 

nostra  . . arte 

omnes  praeter: 

Reg.,  Put.,  tres  Heins.:  no- 
strae . . arti ; Seidl. : nostra  . . 
arti;  duo  Heins.,  ed.  prine.: 

Gud.  et  Zwic. 

prima  arte 

136  fugias  monitis 

137  amas 

hec  que  fecere 

Seidl.,  multi  Heins., 

Put. , tres  Heins. , margo 

edd.  Ven.,  Bas.,Vinc., 

Bersm. : haec  ut  f. ; Reg. : 

CoL,  Mic.,  Bersm. 

quod  ut;  Gud.:  et  quod  f. ; 
vulgo:  haec  quod  f. 

138  iocundi 

Pat. : Haec  mihi  iucundi; 
unus  Heins. : Haec  tibi  iuc.; 
Gud. : H.  sunt  iocosi ; Zwic. : 

H.  sunt  iocandi 

139  Occia(prius  ceras.) 

Gud.:  cupidinis  artes 

140 

Bern.:  Deceptaeque 

141  riyo 
gaudeat 

omnes  praeter: 

Reg.  et  exc.  Seal. : vino;  tres 
Heins.:  limo;  marg.  Bersm.: 
vivo 

143  finem  qui 

Seidl.,  Zwic.,  edd.  Ven., 

duo  Heins.,  edd.  Ven.,  Bas., 

Bas.,  Vine.,  CoL,  Mic., 
Bersm. 

Vine., CoL, Mic.,  Bersm. : amori 

145  nullo  iudice 

Seidl.,  Gud.  pro  div. 

Cant.  et  unus  Heins. : immo- 

lect., plerique  Heins., 

dici  tangunt  praecordia  mo- 

146 quassa  mero 
(tssa  me’  in  ras.) 

edd.  Ven.,  Bas.,  Vine., 
Coi. 

tus  (ex  v.  79) 

147  vulnere  (;lnere’ 

• 

Gud.,  nonnulliHeins.,ed.Paris. 

in  ras.) 

1490 : animi ; meliores  Heins., 
Seidl.  pro  div.  lect. : nervos ; 
reliqui:  vires 

148 

viginti  duo  Heins.,  edd.  Bas. 
et  Ven.:  Affuit 

desidiosus 

Gud.,  Seidl. , Zwic., 
septemdecem  Heins.. 

1 
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Lectiones  libri  Aenip. : 

Consentiunt  libri: 

Lectiones  diversae: 

150  quo  tueatur  (pri- 

Seidl. 

Gud. : Dat 

us  t ex  te) 

Zwic.:  mentis  quo  tereatur 

151  sunt  quos 

Gud.,  Seidl.,  Zwic.,  om- 
nes fere  Heins.,  margo 

Bersin.,  ed.  Tsaug. 

reliqui:  et  quos 

152 

Jur.  et  Gud.:  candida 

153  iuvenilia 

unus  Heins.:  Yel  tibi;  ed. 
Yen. : iuvenilis;  Seidl.:  vul- 
nera Martis 

158 

Gud.:  bina  triumpha 

159  etholia 

Gud.,  Zwic.,  Seidl.  (in 

Zwic.:  Et  semel  Aetholia; 

margine) 

Seidl.:  Ytalia;  Gud.:  Etholia 
Yenus  que  a c.  lesa  est 

161  Queritur 

omnes  praeter: 

Gud.  et  exc.  Seal.:  Quaeritis 

164  Quo  tulerat 

omnes  praeter: 

Zwic.,  Seidl.,  omnes  Heins., 
marg.  Bersm.,  ed.  prine.: 
Transtulerat ; Reg.  et  Lang. : 
Transtulerant;  Gud.:  Trans- 
tulit 

165 

Zwic.:  nulla  parabat 

166  argus 

Gud. : foro  et  vacuum ; Seidl. 
pro  div.  lect. : vacuus ; Zwic. : 

167  Quot 

agros  erat 

potuit  fecit  ne  nil 

omnes  praeter: 

Reg.,  exc.  Put.  et  Seal.:  po- 

ageret(ur)1) 

tuit  ne  nil  illic  ageretur ; 
in  Bern.  ;fecit’  deest 

168 

169  Rura  que  oblec- 

Gud.: sic  manet  ille  puer 

tat  2) 

170  bunc 

Zwic. : Qualibet  hinc  cura 

cura  3)  cedere 

Zwic. 

171  indomitos 

Seidl.  et  nonnulli  ex 

duo  Heins.  et  ed.  prine. : 

melioribus  Heins. 

submittere 

4)  Compendium  pro  syllaba  ;ur’  omisit  librarius. 

2)  In  adnotatione  autem  legitur  t delectant’. 

3)  Manus  pr.  scripserat  tcure’  pro  tcurae’,  quam  lectionem  altera  manus 
mutavit. 
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Lectiones  libri  Aenip. : 

Consentiunt  libri: 

Lectiones  diversae: 

172  Sauciat 

Gud. 

Leid. : Sentiat 

173 

174  favore  (ex  fenore) 

Farn. : cerealia  munera 

reddet 

Gud.  et  Seidl. 

175  pondera 

177  labentesiucundo 

Gud. , Seidl. , Zwic., 

Put.  pro  div.  lect. : liquaces 

179 

edd.  vet. 

Gud' : petant; Voss' : montes ' 

unus  Heins. : ramos 

180  Ut  referent 

181 

omnes  praeter  : 

Reg.,  Zwic.,  sex  Heins.:  Iam 
referent;  mult.  Heins.  et  ed. 
Xaug. : Iam  referunt 
exc.  Jur.  et  multi  Heins. : 
moderatur;  unus  Med. : me- 
ditatur 

185  suppositos 

omnes  praeter: 

Reg.  et  Lang. : compositos; 

. . . fumos 

Put. : compositos  . . taxos  (cf. 
Verg.  Ecl.  IX  30);  exc.  Jur.: 
suppositos  . . taxos;  unum 
Heins. : suppositas  . . taxos 

186  curva  (in  ras.) 

Put.:  vimina  torta;  Maz.: 
demto  . . cavo 

189  maturam . . uvam 

Gud.,  Seidl.,  Zwic., 

ed.  Yen. : matura  unam;  re- 

mei. Heins.,  edd.  Bas., 

liqui  : maturas  uvas 

Vinc.,Col.,Mic.,Bersm. 

v.  189  sq.  desunt  in  Reg. 

190  Colligit 

omnes  praeter: 

Put.  et  duos  Heins.:  Deligit; 

nuda 

Zwic.:  Colligat 

191 

Pal. : decerptas;  Gud. : dilectas 

colligit 

Gud.,  Seidl.,  nonnulli 

Zwic. : colligat ; Mor.  pro  div. 

192  verrit l) 

193  ri(i  ex  e)guis 

defigere 

Heins.,  ed.  prine. 

lect.:  aggregat 
Seidl.,  Zwic.,  nonnulli  Heins.r 
margo  Bersm.,  ed.Ven. : vertit; 
Lang.  et  nonnulli  Heins. : 
versat 

Seidl.  pro  div.  lect.:  rigidis; 

deponere 

Zwic.:  plantans;  edd.  prine. 

*)  Scripsit  m,  hoc  verbum  supra  verbum  simile  quod  linea  transversa  dele- 
tum est ; veri  simile  autem  est  librarium  antea  scripsisse  t vertit1,  quam  lectionem 
postea  delevit. 


Lectiones  libri  Aenip. : 

Consentiunt  libri : 

Lectiones  diversae : 

et  Naug. : plantas;  Gud.: 
plantam  riguis;  Seidl.,  non- 
nulli Heins.,  edd.  Ven.,  Bas., 
Vine.,  CoL,  Mic.,  Bersm. : de- 
figere; Gud.  cum  nonnullis 

hortis  (in  ras.) 

Heins. : deducere 

194  ducere  (cere  in 

Line.:  laetus  aquae;  Seidl.: 

ras.) 

levis 

195 

196  peregrinus 

Zwic.:  Veniret;  Seidl.:  adap- 
tet, alia  manus  in  marg. : alias 
adoptet 

operta *)  camis  (!) 
199  venandi  (v  ex?) 

Seidl.:  aperta,  sed  alia  ma- 
nus: al.  operta 

201  sagaci  (aci  in  ras.) 

unus  Heins. : leporem  par- 
vum ; exc.  Jur. : sectare  se- 
quaci 

202  frondosis  (on  ex 

edd.  Ven.,  Vine.,  CoL,  Mic., 

an?) 

Bersm.:  Nunc  in  frondosis 

203 

Zwic.:  At  pavidos;  Pal.:  Aut 
terre  victos;  unus  Heins.: 
vana  formidine 

206  dulci 

omnes  praeter: 

Reg.,  Put.  pro  div.  lect.,  exc. 
Seal.,  ed.  Naug. : pingui; 

unus  Heins.:  leni 

207 

Seidl.  et  ed.  Ven.:  Levius; 

prodest  tamen 

Seidl.,  Zwic.,  septem- 
decem  Heins. , edd. 
Ven.,  Bas.,  Vine.,  Coi., 
Mic.,  Bersm. 

Zwic. : Levis  est 

209  deforat  (corr.  ex 

Gud.,  Zwic.,  Seidl. : 

ed.  Ven.:  devovet 

deforet) 

devorat 

210 

multi  Heins.:  Addere 

supremis 

omnes  praeter : 

Reg.:  sub  parvis;  Heins. 
coniecit:  4sub  primis’ 

i)  Emend.  ex  taperta\ 
Commentationes  Aenipontanae  IV 
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Lectiones  libri  Aenip. : 

Consentiunt  liori : 

Lectiones  diversae : 

211 

Sare.,  unus  Heins.,  Seidl. : de- 

213 Tu  tamen  et 

omnes  praeter: 

sistis  ; Seidl.  in  marg. : dedisces 
Reg.,  aliquot  Heins.,  ed.Naug.: 

retinebre 

Tu  tantum  qu. ; Gud. : Tu  ta- 
men i;  Putean.  quattuor: 
Tu  tamen  hic ; Seidl.  et  Zwic.: 

214 

Tu  tantum  et  qu. 

unus  Yat.  Heins.:  rumpere 

215 

perge  moras ; duo  Heins. : car- 
pere finge  moras  ex  v.  222 
Gud.  et  Seidl. : ut ; Zwic. : 

217 

flebile  et  occurret 

duo  Heins.  et  ed.  prine. : Sed 

quantum,  var.  lect. : Sed 

219 

quando;  Gud.:  Si  quanto 
duo  Farn.  et  ed.  prine.:  plu- 

220 alea 

omnes  praeter: 

vias  vites 

Gud.,  edd:  Bas.,  Naug.,  Yinc., 

Coi.,  Mic.,  Bersm.:  Allia;  ed. 
Yen. : halia;  Seidl.:  alia  vota, 

221  Nec  quod  x) 

ed.  Bersm. 

var.  lect.:  alia  nata ; tresHeins., 
edd.  prine.,  Yen.,  Bas. : nata 
ed.  Yen.:  sed  quod 

supersunt 

222  maneas  (prius  a 

Zwic.,  edd.  Ven.,  Bas., 

ed.  Yen.:  et  maneas 

ex  o)  nec  prope 

Yinc.,Col.,Mic.,  Bersm. 

fige 

Seidl. 

224 

Gud. : tutus  ad  haec ; Seidl. : 

225  praeceptis  voce 

hoste  fugax 

Seidl. : vocat ; Gud. : vocat 

mea  et 

praecepta 

226  Esse:  det  ut 

feras 

Zwic. 

228  michi  est 

Gud.,  Seidl.,  Zwic., 

229 

edd.  vet. 

Zwic.,  edd.  Bas.  et  Naug. : 

patiaris;  Zwic.:  ignem 

1 ) Scriptum  est  Cp  quocl  compendium  omnibus  ceteris  locis  pro  verbo  quod’ 
adhibetur,  conf.  supra  p.  21. 
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Lectiones  libri  Aenip. : 


Consentiunt  libri : 


Lectiones  diversae: 


.230  lavabis 


231 

232  corpere 

233 


234  durus  (emend.  ex 
unus) 

235 


236 

237 

238 

240  Pretendes 


omnes  praeter: 


Seidl. 


Reg.,  edd.  Bas.,  Vine., 
Mic.,  Bersm. 


omnes  Heins.,  Seidl.,  edd. 
prine., Vine.,  CoL,  Mic.,  Bersm.: 
levabis;  L.  Mulier  ed.  Berol. 
1861  coni.:  iuvabis 
Zwic. : quicquid ; Seidl.  m1  : 
tolerare  valebis 
Zwic.:  Sed  pretium 
Zwic. : tutissima ; Lang. : stri- 
tissima ; decem  Heins. : stric- 
tissima 


Pal.,  Gud.,  Zwic.,  Seidl.,  multi 
Heins. : pressos ; Pranc.  et 
Leid. : teneros;  Franc.,  Leid., 
Gud.,  decem  Heins.:  laedunt; 
Zwic.  et  Seidl.:  laedant 
Gud.  et  Seidl.:  laedit 
unus  Heins. : e Laribus ; alius : 
ex;  Zwic. : exire  tedebit 
Zwic.  et  Seidl.:  volens 
Sare,  et  quattuorHeins.:  splen- 
dida facta ; Sare,  et  Gud. : suae 


241  centum  (in  ras.) 

242  dabunt 

243 

244  perdat (perd ex?) 

245  Qui?  (sic) 
properabis 

246  Inferat 

247  abfueris  2) 


omnes  praeter: 


edd.  Ven.,  Bas.,  Vine., 
CoL,  Mic.,  Bersm. 
omnes  (?)  praeter : 

Gud. 

Seidl.,  plurimi  Heius., 
ed.  prine. 


Reg.  et  Put.:  dabit 
Seidl.:  Non;  Gud.  et  multi 
Heins.:  puta 

Zwic.:  Dum  predat;  Line.: 
igne  rogus 

Seidl.:  Quid  si  firm. ; Gud., 
Zwic.,  ed.  Naug. : Quod  nisi1) 
edd.  Naug.,  Vine.,  Bersm. : 
properaris  x) 

Zwic. : Infert 

Reg. : Quicquid  et  afueris ; 

Gud.:  Quid  quod  ut  abfueris; 


J)  Cum  recentiores  editiones  omnes  hanc  lectionem  exhibeant,  non  dubito, 
quin  optimi  quoque  libri  atque  in  primis  R eam  praebeant. 

2)  b postea  additum  est. 

5 * 
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Lectiones  libri  Aenip. : 

Consentiunt  libri: 

Lectiones  diversae : 

Heins.  reliqui:  quicquid  eras 
fueris 

siciens  avidusque 

omnes  praeter: 

meliores  Heins.,  Seidl.,  Zwic. : 
avidus  sitiensque 

24  ^ tuo  (o  in  ras.) 

Gud.:  creverit 

249  Fallitur 

Gud..  Zwic.,  Seidl., 

plerique  Heins.,  edd. 
Mic.,  Bersm. 

251  veneficii(iiinras.) 

unus  Heins.,  edd.  Ven.,  Mic.r 

. 

252  carmine  mon- 

Bersm. : veneficiis 

strat  (ine  m in  ras.) 

253  videbitur1) 

Gud.,  Seidl.,  margo 

in  Zwic.  v.  253  sq.  desunt 

• 

Bersm. 

margo  Bersm.:  avus  insano; 

254  carmine  (ine  ex  e) 

Gud.  et  duo  Heins. : insano ; 
Gud.:  rumpit 

255 

Put. : exibit 

258 

Gud.  et  Seidl.:  aquis 

259 

Mor. : Nullaque  cantatas ; 

unus  Heins.:  Nulla  replanta- 

■  i 

tas  ; unus  Heins. : pectore 

261 

Beg. : pasipbe ; tres  Heins. : 
Pbasideae : unus  H. : Pbasidae 

262  manere  tua 

■ 

Seidl.:  patriam,  et  pro  div. 
lect. : manere  duce ; Zwic. : 
cupiens  patriae  . . tuae 

263  circes  (s  dei.) 

Gud. : profuerant ; Zwic. : pro- 
fuerat; edd.  Mic.  et  Bersm.: 
profuerint 

264  Cum  tibi 

omnes  praeter: 

Reg.,  Seidl.,  decem  Heins. : 
Cum  sua 

naricias 

Zwic.,  Seidl.,  plerique 
Heins.,  ed.  Ven. : Na- 
ritias 

i Gud. : varitias 

unda  rhates 

Versus  koc  ordine 

in  Seidl.  v.  267  et  268 

leguntur : 264, 

j in  margine  adscripti 

i)  Quod  supra  videbitur’  scriptum  est  iubebitur’  pro  diversa  lectione  haoere 
non  dubito,  vid.  p.  41. 
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Lectiones  libri  Aenip. : 

Consentiunt  libri : 

Lectiones  diversae : 

267,  268,  265, 

suut  et  post  v.  264 

266,  269 

interponi  iubentur 

265  inter  4ne’  et 

Zwic.:  hostes 

4callidus’  ras. 

266  circe 

Seidl.:  cyrce 

Seidl.  pro  var.  lect.  et  reliqui: 

lintea  (t  postea 

certae;  Gud.:  certae 

add.)  plana 

267 

Zwic.:  ferus  fieret 

268 

Seidl. : Longius  invito ; Zwic. : 

' 

269  que  potteras 

vulgo 

Pectore  sedit  amor  longus 
invitoque;  edd.  Yen.,  Bas., 
Vine.,  Coh,  Mic. : invicto 
Zwic.,  omnes  Heins.,  ed.  pr.: 

270  aninmm  . . tuum 

Seidl. 

tu  poteras 

cura 

Seidl. 

271  vellent 

272  Dulichium  (ichi- 
um  postea  add.)v. 
detinuisset  (t  dei.) 
ducem  (u  ex  i) 

273  ' 

Gud.,  edd.  Ven.,  Bas.,  Vine., 

275 

CoL,  Mic.,  Bersm. : primum; 
Seidl.:  memini  primum 
Leid. : Ut  tamen 

276  Quot  dea 

. 

277  properas  . . . pro 

Zwic. : Nec  properes 

numine 

278  vota  (ex  4nota’) 

280  postea 

quattuor  Heins. : Utilius  . . 

281  resurgert  (sic) 

Seidl.,  septemdecem 

tempus 

ed.  Mic.:  resurgis 

282 

Heins.,  ed.  prine.:  re- 
surget 

Gud.:  Non  alius;  Put.: 

283  hic  pax 

Gud.,  Zwic.,  exc.  Jur., 

Rhesus 

Seidl. : fax  est 

284 

deteriores  Heins.,  ed. 
Naug. 

Gud.  et  Zwic.:  tua  est 
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Lectiones  libri  Aenip. : 

Consentiunt  libri: 

Lectiones  diversae : 

285  no  (=  nomen) 

Seidl.  pro  var.  lect. : naves: 
in  Zwic.  versus  deerat,  sed 
post  v.  288  legebatur  versus; 
tSic  mihi  iuravit,  sic  me  iu- 
rata  fefellit’  (=  v.  303),  quem 
hic  reponendum  esse  librarius 
signis  indicavit 

286 

Put. : cum  votis;  Gud.:  cum 
ventis 

287 

unus  Put. : et  assiduas ; Zwic. : 
decurrat;  Seidl.  pro  div. 
lect.,  edd.  Ten.,  Bas.,  Vine., 
CoL,  Mic.,  Bersm. : tendebat 

288 

Seidl.:  Non  tamen 

289  nostra  deposcis 

Reg. : ergo  age;  Gud.:  no- 
stram deposcis ; Seidl. : nostra 
deposcit 

290  carumniisque 

- 

291  domine 

vulgo:  dominae 

Reg.,  edd.  Bas.,  Naug.,  CoL: 
domina 

292 

Seidl.:  sit  in  arte 

293  labentia 

294  rumpit 

Pal. : desolvenda  semel;  Gud.: 
de 

condoluitque 

295  Si  cni 

Gud.,SeidL,  duo  Heins. 

vulgo : Sed 

296  ipse 

Gud.,  Seidl.,  Zwic.,  plurimi 
Heins.:  ille;  reliqui:  iste 

2 9 7 Tu  modo  quidquid 

Seidl. 

duodecim  Heins.,  edd.  Ven., 

egre  (~  dei.) 

Bas.,  Vine.,  CoL,  Mic.,  Bersm. : 

dediscis  (ciex  ca; 

Tu  modo  qui 

inter  versus:  de 

Seidl. : desistis , sed  inter 

desistas  [prius 

versus : alius  dediscis 

de  dei.]) 
298  Non  potes 

eris  (s  ex  t) 

299 

Seidl.  pro  div.  lect. : defer  . . 
dicta  puellae;  Zwic.:  dicta; 
Sare. : regna  puellae 
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Lectiones  libri  Aenip. : 

Consentiunt  libri : 

Lectiones  diversae : 

300  ponie  (sic)  ante 
(e  a in  ras.) 

301 

Seidl. : Illud  et  istud 

302  titulo 

Gud. , Seidl. , multi 
Heins. 

Zwic.:  sub  titulos 

306  Instior  ...  non 
mihi  quas 

307  marcescant 

vulgo 

Gud.:  marcescunt ; Seidl. : mar- 
cescunt; Zwic.:  marcescant; 
Reg.  cum  duobus  Heins. : ina- 
cescant ; Jur. : non  cessent 

309  Atque  nunc 

posses 

vulgo 

meliores  Heins.  et  Seidl. : 
possis 

310 

Gud.  et  Seidl.:  desertus 

312 

Seidl.  et  Zwic.:  nec  erat 

313  Curabam 

polidarius 

Gud.,  Seidl.,  Zwic. 

318 

Seidl.:  Non  tamen 

verum 

vulgo 

meliores  Heins.  et  Gud. : vere 

Versus  hoc  ordine 

v.  319,  320  in  Linc.;  Franc., 

leguntur:  318, 

Zwic. , nonnullis  edd.  vet. 

321,  322,  319, 

desunt 

320,  323 

319 

Seidl.:  nostrae  non  sunt 

320  Nec  tamen 

vulgo  (Reg.,  Zing.) 

Put.  et  Gud.:  Et  tamen 

verum 

vulgo  (Zing.) 

meliores  Heins.  et  Seidl. : vere 

321  nec  erat 

Put.,  Seidl.,  edd.Ven., 

vulgo  (Zing.) : et  erat ; Seidl. : 

Vinc.,Col.,Mic.,Bersm. 

quae  multum ; Seidl.  et  Zwic. : 
possit  amari;  Gud.  et  Zing.: 
posset  amari 

322  Hinc 

Zing.  et  plerique 

praeter : 

multos  Heins.:  Haec 

325  Quam  potes 

omnes  praeter: 

Reg.,  Put.,  Zing.,  pl ures  Heins.: 
Qua  potes 

in  penis 

327  fusca  nigra 

328  In  (in  ras.) 
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Lectiones  libri  Aenip. : 

Consentiunt  libri : 

Lectiones  diversae: 

329 

Put.  et  sexHeins.:  si  rustica; 
Franc. : quia  rustica 

331  tuadotte(ttexct) 

vulgo 

Gud.,  Seidl.,  Zwic., Zing.,  om- 

puella 

nes  fere  Heins.,  ed.  prine. : tua 
femina  dote 

332  moveat  (t  ex  s) 

vulgo 

Beg.,  Leid.,  Seidl.:  moneas; 
Gud.,  Zwic.:  moveas;  margo 

sonis  (o  ex  a) 

Bersm.:  maneat;  ed.  Mic. : 
moneat 

333  quod  cantet 

vulgo 

Reg.,  Put.:  ut  cantet;  unus 

si  qua  sine  voce 

Put.,  Zing.,  exc.  Jur.  et  Seal. : 

puella  est 

uti  cantet 

334  pedem 

vulgo  (Zing.  quoque) 

Reg.,  Seidl.  pro  div.  lect.,  Put., 
Line. : manum 

335  * 

Pat. : sermonem  est;  unus 
Put. : tecum  ut ; Zing. : plura 
loquatur 

336  cordas  (s  ex  t) 

possce  liras 

337 

Zing.:  turpiter;  Gud.,  Seidl.: 

• 

i 

Duriter;  Gud.:  incedat 

fac  ambulet 

Gud. , Seidl. , Zwic., 

Reg.:  fac  inambulet;  edd. 

Zing.,  edd.  Ven.,  Bas., 

Vine.,  Mic.,  Bersm.:  fac  ut 

CoL 

ambulet 

338  babet  vicium 

Gud. 

Sare.,  Seidl.,  quattuor  Heins., 
Zing.,  edd.  Ven.,  Bas.,  Vine., 
CoL,  Mic.,  Bersm. : babent 
tumidae  fascia ; Reg.  et  vulgo : 
babent  (Reg. : n eras.)  vitium 

339  illa 

vulgo  (Zing.) 

Reg.:  illi;  Gud.,  Zwic.,  multi 
Heins.:  ipsa 

340  ille 

Zwic.:  fac  fleat  ipsa  refer 

341  Proderit  at 

non  pinxerit 

Seidl. 

Zwic.:  illa 

342 

Gud.:  tulisse  pedes 

343 

Zwic. : Afferimur  geminus 

cultu  auroque  teguntur 
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Lectiones  libri  Aenip. : 


Consentiunt  libri : 


Lectiones  diversae : 


345  quod  (o  ex  a)  amas  Seidl.,  Zwic.,  Zing. 
347  deprendas 1)  margo  Bersm.,  edd. 

Yen..  Bas.,  Yinc.,  CoL, 


Zwic. : requires 
Zing.:  deprendens 
Zwic.:  cautus  inermem 


348  excitet 
350  multos 


Mic. 

Seidl.  et  ed.  Yen.  Gud. : decidet 
Gud. , Zwic.,  Seidl.,  vulgo:  multas 


351  Tu 

compositis  sua 
cum  linet 


352  At  ...  ne  p.  ob- 
stat (b  ex  s) 

354  esopa 

tlapsa’  deest 

:356  semel  est  sto- 
macho 
mausea 
facta  meo 

357 


Zing.,  edd.  vet. 

Seidl.,  Zwic.,  edd.  Yen., 
Yinc., CoL, Mic., Bersm. 
Seidl.,  margo  Bersm., 
ed.  Yen. 


Zing.,  Gud.,  Seidl.,  ed. 
Yen. 


edd.  Yen.,  Bas.,  Yinc., 
Coi.,  Mic.,  Bersm. 


Gud.,  Zing.:  tunc 

vulgo : compositis  sua  cum 
linit ; Reg. : compositis  cum 
linit;  Zing.,  Zwic.,  multi 

Heins.,  ed.  prine.:  composi- 
tis cum  liniet;  Put. : cum 
positis  sua  collinet 
Zwic. : non  p.  obstat ; ed.  Y en. : 
nec  p.  obstat 

Reg.:  Defluet;  unus  Put., 
Maz.,  Zing. : Effluere ; ed. 

Naug. : Et  flere ; Zwic. : ysopa 
1.  sinu ; ed.  Naug. , Bas.. 

Yinc.:  aesopa 

Gud.  et  quattuor  Heins.:  in 
stomacho 


vulgo 


Zing.,  Gud.,  Seidl.  pro  div. 
lect. : meo  est ; Reg. : test’ 
add.;  Seidl.:  facta  tuo  est 
Gud.,  Seidl.;  Zing.:  Yeneris 
medio ; Put.  et  quattuorHeins. : 
medios  . . in  usus;  Gud.  et 


358  est  omni  parte 
361  libellos  (in  ras.) 


unus  Earn. : praestentur ; Put., 
Jur., Zwic., Seidl.:  praestamus 
edd.  Yen.,  Bas.,  Yinc.,  Gud.,  Zing.:  ex  omni  p.  f.  a. 
CoL,  Mic.,  Bersm.  est;  Zwiq. : fragendus 


q In  margine  scriptum  est,  sed  librarius  signis  locum  huius  verbi  indicavit. 
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Lectiones  libri  Aenip. : 

Consentiunt  libri: 

Lectiones  diversae: 

363 

Seidl. : Dummodo  si;  Zwic.: 
placeat;  Gud.:  et  toto 

364  Qui  volet 

Gud.,  quattuordecim 

vulgo:  Quam  volet;  Reg., 

Heins. , edd.  prine., 

Put.,  Zwic.,  Seidl.,  Zing., 

Ven.,  Mic.,  Bersm. 

multi  Heins. : Quod  v. ; exc. 
Put.:  Quo  v.;  exc.  Jur. : 

inpungnet 

Zing.,  Zwic.,  Seidl., 
multi  Heins. , edd. 

Quum  v. 

365  ruangni . . humeri 

vet. : inpugnet 

Seidl.  pro  div.  lect.  et  edd. 
vet.:  detrectat;  ed. Ven.:  de- 

367 sacrilogi 

trectet 

crimina 

371 

372  sapis  (a  ex  er) 

Zwic. : quisquis  es  . . . laedat 

cjueq 

vulgo  (Zing.) 

Reg.,  Gud.,  Seidl.:  quidque;. 
Sare.:  quodque 

374 

Gud.:  ille 

375  ira  (a  ex  e) 

Gud.  et  Seidl. : ire ; Seidl. : 
cothurno 

376  Versibus 

vulgo 

Reg.,  Gud.,  Zing.:  usibus;. 

socius  (sed  in  ad- 

Gud.:  ex  mediis;  Seidl.:  in 

not. : hoc  genus 
calciamendi) 

mediis;  Put.:  e modicis 

379  cantas 

Reg.  et  Gud. : cantat ; Zing. : 
blande  . . . elegia 

380  arbitrio  ludat  (1 

Reg.,  Zwic.,  ed.  Ven.:  laudat; 

in  ras.  trium  lit- 

Gud.: blandat ; unus  Heins. ; 

terarum;  at  ex  et) 

laudet;  Zing.  et  plures  Heins. :. 
plaudat ; Pranc. : Ut . . plau- 

381 Callimahi  (1  add.) 

dat  ; Seidl. : sua 

muneris 

Gud.:  numero 

382  humere 

383  Quis  (s  ex  d) 

Gud.,  Zing.,  nonnulli  Heins. : 

peragengentem 

ferat;  Zwic.:  fert 

384 *)  in  androma- 

Gud.,  Zwic.,  Zing. 

chen 

*)  Versus  in  margine  scriptus  est,  sed  signo  quodam  ei  bic  locus  adsignatur.. 
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Lectiones  libri  Aenip. : 

Consentiunt  libri: 

Lectiones  diversae: 

si  quis  thaida 

Put.,  Seidl., Zwic.,  multiHeins., 

aagat  (ag  ex  m) 

edd.  prine.,  Ven.,  Vine.,  Coi., 

385  Thais  (em.  ex  Tais) 

Zing.,  Seidl.,  Zwic., 

Mic.,  Bersm. : siquis ; Gud. : 
quisque ; vulgo : quisquis ; 
Seidl.:  amat 

. . . mea  est 

edd.vet.,  Reg.(est  add.) 

Seidl.:  est’  in  fine  om. 

lasciva  1.  no  est 

386  cnm  nnpta 

Zing.,  Seidl.,  Zwic., 

edd.  Naug.  et  Bas.:  cum 

Gud.,  viginti  tres 

vitta  est 

tin’  s.  v.  add. 

Heins. , edd.  Ven., 
Vine.,  Coi.  ,Mic.,Bersm. 

387  post  ,mea’  ras. . . . 

Zwic.:  iocosa 

388  Vicimus  (us  ex  ?) 

Reg., Gud., Seidl., Zwic., 

vulgo  cum  Zing.:  Vincimus 

- 

complures  Heins.,  edd. 

mea  est 

Ven.,  Bas.,  Vine.,  Coi., 
Mic.,  Bersm. 

Zwic. 

389  mangnum  iam 

Gud.,  Seidl. , Zwic. , 

vulgo  cum  Zing.:  iam  ma- 

edd. vet. : magnum  iam 

gnum 

391 

Seidl. : plura  videbis 

392  capient 

vulgo  cum  Zing. 

Reg.:  capiunt;  edd.  Vine,  et 

anni 

vulgo 

Coi.:  capiant 

Polit.,  Gud.,  Zwic.,  Seidl., 

393  crescit 

vulgo  cum  Zing. 

Zing.,  multi  Heins. : animi ; 
Jur.,  Gud.,  Seidl.,  Zing.,  multi 
Heins. : plura ; Polit. : magna 
Gud.:  famae  studium;  Gud.: 

394  clivi  (cl  in  ras.) 

cressit;  Seidl.:  crescet;  Reg. 
et  Put.  nq  : crevit;  Reg., Put. 
nq  : honori;  Zwic. : Nam  iu- 
vat  studium  famei  mihi  cre- 
scere honorem 
Reg. : vester ; Gud. : voster 

395 

Zing.:  se  tantum 

396  opus 

Zing. 

Zing. : cessit  opus 

397respondimus(iexe) 

398 

Put.:  Fortiter 
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Lectiones  libri  Aenip. : 

Consentiunt  libri: 

Lectiones  diversae : 

399  iuvenile 

Zing. 

Franc. : petuntur;  Gud.:  pa- 
retur 

401 

Gud.:  si  pleno;  Put.,  Seidl., 
exc.  Jur.,  nonnulli  Heins. : 
pectore;  Gud.,  Zwic.,  Seidl., 
Zing. : sumas 

402  adeas 

Seidl. 

403 

Gud.,  Seidl.,  Zing.:  invenies 

404 

Seidl.:  Desinet 

405  Sustentata  (hoc 

Sare.,  Zwic.,  quinque  Heins.: 

4ta’  add.) 

frigora  sole 

406 

Zwic.:  grata  sit 

407 

Seidl.:  ut  dicam 

veneris . . figuras 

edd.  Ven.,  Bas.,  Vine., 

vulgo  cum  Zing.:  Veneris.. 

CoL,  Mic.,  Bersm. 

figuram ; Reg. , Put.  pro  var. 
lect.:  Venerem  q.  i.  figura; 
Seidl.  pro  var.  lect.:  Veneris 
q.  fuge  figuras 

408  Quas  minime 

i 

Put.  et  Jur. : Quam . . quam- 

iungi parte 

i 

que;  edd.  Ven.,  Bas.,  Vine., 

■ AA1 

CoL,  Mic.,  Bersm.:  Quas  . . 

quasve;  Gud.:  Qua . . quaque; 
Seidl. : Qua . . parte ; Zwic. : 
Quam  . . parte 

potes 

Reg.,  Gud.,  Zwic.,  Zing. : putas 

409  tibi 

Put.,  edd.  Ven.,  Vine., 

Gud.,  Zwic.:  raro  sibi;  Reg.: 

Coi.,  Mic.,  Bersm. 

rarae  sibi;  Zing.  et  vulgo: 
raro  tibi 

412 

Gud. : verba,  sed  in  marg. 
^membra’ 

413 

Seidl.:  Ut  semel;  Zing.:  me- 
tam; Gud.:  veniet;  Seidl.: 
venerit  (in  ras.) 

414  toto  corpore  (e 

Gud.,  Seidl. 

Zwic. : Lapsaque;  Seidl. : mem- 

ex a) 

415  Tum  (Tin  ras.) 

bra  i.;  Zing.:  membraque 

u ullam  malles 

vulgo 

Reg.,  Put.:  malis;  Zing.: 

puellam  (tpue?  in 
ras.,  tllam’  m1  ex  nt) 

' 

velles 
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Lectiones  libri  Aenip. : 

Consentiunt  libri: 

Lectiones  diversae : 

416  Tactur usque  (Ta 

tres  Heins.,  margo  Bersm., 

in  ras.) 

ed.  Ven. : Facturusque ; Zwic. : 

417  quecumque  . . . 

vulgo  cum  Zing. 

Tracturusque  diu  ne  v. ; Gud.; 
Zing.:  diu  non  videare  tibi 
septem  Heins.:  quodcumque 

menda  est 

. . . mendae  est ; Reg.  et  Put. : 

notabit 

vocabit 

quodc mendum  est ; Gud. : 

quodcumque  . . . menda  est 

Seidl. : notabit 

420 

Seidl. : Sed  si  non 

422  4non’  deest 

423 

Leid.  et  margo  Bersm.:  per- 

424 grandis  (sed  ex 

ceptaque;  Put.:  in  usum 
Zing.  et  nonnulli  meliores 

di  factum  est  is: 

Heins.:  magnus  acervus 

grauiss) 

425  Sed  quia  sunt 

Zwic.,  quinque  Heins., 

Seidl.,  Zwic.,  Zing.,  Reg.: 

edd.  Ven.,  Bas.,Vinc., 

totidem  mores ; vulgo : mores 

Coi.,  Mic.,  Bersm. 

tot.;  Put.  et  unus  Leid.:  m. 

tottidem  mores 

t.  quot  in  orbe  fig. 

426  indiciis  (in  adnot.: 

Zing.,  nonnulli  Heins., 

demonstracionibus) 

ed.  Ven. 

427 

Zing.:  possent;  Seidl. : facto, 

428 

et  pro  var.  lect.:  alius  fero 
alius  telo 
Zing.:  vindice 

429  partes  (ex  paces) 

Zing.:  pectore  partes 

430 

Zing. : vidit 

431 

Gud.:  a rebus  Veneris 

432 

Seidl.:  Vidit  et  in  mundo 

433  illa  iuvare 

nonnulli  Heins.,  edd.  Ven.,. 

434  Afflarunt 

Gud. , Seidl. , Zwic., 

Vine.,  Coi.,  Mic.,  Bersm.: 
ista  iuvare 

435 

Zing.,  plurimi  Heins., 
margo  Bersm.,  edVen. 

Zwic. : contemptus 
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Lectiones  libri  Aenip. : 

Consentiunt  libri : 

Lectiones  diversae: 

437  Quid  quod 

Seidl. , Zwic. , Zing., 
edd.  Yen.  et  Bas. 

Gud. : Quid  dicam  latuit 

redeunte 

Pat. : radente ; Sare. : redenti 
obscena  puellae 

438  Et  vididit  (sic) 

Seidl.:  quam  mos;  meliores 

quod  mos  (s  ex  x) 

Heins.,  edd.  Ven.,  Bas.,  Yinc., 

ipse  (e  voce  rubro 

CoL  Mic.,  Bersm.:  mox  ipsa; 

colore  scripta  quae 
legi  non  potest) 

Seidl.  pro  div.  lect.:  v.  negat 

440 

Seidl.:  prosunt;  Zwic.:  non  sint; 

experienda 

Put.,  Zwicv  Seidl.  pro 
var.  lect.,  multi  Heins., 
edd.  prine.,  Yen.,  Yinc., 

Gud.:  excipienda 

Coi.,  Mic.,  Bersm. 

442 

Pat.:  potes 

443  bipertito  dum 

Keg. : biperato;  reliqui:  bi- 
partito; Pal.:  utrimque;  Seidl. : 
utraque , et  pro  div.  lect. : 
amore 

444 

Seidl.:  subtrahet 

446  Mangnaque  sub- 

vulgo (magn.) 

Put.:  Tofcaque  subd.,  pro  div. 

ducto 

lect.:  Lataque  vel  Laesaque; 
Gud.,  Zing.:  Lataque;  Keg. 
m1  : Haesaque,  m2  : Cassaque ; 
Jur.  et  ed.  Naug. : Sectaque; 
Reg.  et  septem  Heins.,  se- 
ducto; Gud.:  deducto;  Put.: 
diducto 

447 

Reg.:  hanebora 

448  Non  satis 

Gud.,  Seidl.,  Zwic., 
plurimi  Heins.,  margo 
Bersm.,  ed.  Yen. 

Mor.  et  Leid. : in  liquidis 

450  in  arte 

Seidl.  et  ed.  Yen. 

451 

Seidl.,  Zing.:  At  tu 

fueras  domine 

Gud.,  Seidl.,  Zwic., 

Zing.  cum  Reg.,  Put.,  septem 

une  (—  unae) 
452  test’  deest 
inveniendus  (in  ras.) 

edd.  vet. : (dominae) 

Heins.:  dominae  fueris 
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Lectiones  libri  Aenip. : 

Consentiunt  libri : 

Lectiones  diversae : 

453  Phasiphes 

Reo;,  cum  Zing. : Pa- 

o o 

siphes 

prognide 

vulgo  cum  Zing. 

Put. : in  procride;  nonnulli 
Heins. : in  pronide;  Reg. : in 

tper  didit’  deest 

progn^  deperdidit ; Put.,  Gud., 
nonnulli  Heins.:  prodidit 

455  Anthigoni  (thi- 

Gud. : Antbilochi;  Zing. : am- 

goni  in  ras.) 

pbiloci 

phillida 

Gud.,  Seidl.,  Zwic., 

edd.  Bas. , Naug. , Vine.: 

Zing.,  ed.  Ven. 

Phagida 

456  Caliope 

Gud.,  Seidl. , Zing. 

Zwic.,  ed.  Ven.:  Calliore 

457  paris  oenone 

Zwic.,  Zing.  (p.  oeno- 
nem) ; vulgo : P.  Oe- 

Reg.:  Parin  Oenone 

tenuisses 

nonen 

in  annos 

vulgo  cum  Zing. 

Reg.,  Seidl.,  nonnulli  Heins. : 
ad  annos 

458  pellice 

vulgo 

Seidl.:  victa  foret,  sed  pro 
var.  lect. : laesa 

459  attriseo 

Seidl.:  Acrisio,  sed  pro  var. 
lect. : Odrysio ; Zwic. : otlirisii 

462 

Zwic. : successere  nova 

463  Parcius 

vulgo 

Reg  : Foritus,  unde  Heins. 

multis 

e natis  . . . desi- 

coit, fortius 

dera  (sic) 

464  Quam  (a  ex  e)  que 

vulgo  (quae) 

Reg.  nq  : Quam  quae , m2 

flens 

quem  quoque ; Sare,  et  Gud. : 

clamat  (cla  in  ras.) 

qui  flens 

465  tibi  iura  (sine  in- 

ed. prine. : Ac ; Puteani : fin- 

finitivo interpo- 

gere; Arond. : prodere ; Zwic. 

sito) 

et  plurimi  Heins. : tradere ; 
Sare.:  me  contendere 

467  Vidit  id 

vulgo 

Reg.:  Vidit  ut;  Farn. : et 
quid  non  ille 

469 

Zwic.:  Briseida;  unus  Put.: 
amarat;  alius  Put.,  Gud., 
duo  Heins.:  habebat 
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Lectiones  libri  Aenip. : 

Consentiunt  libri : 

Lectiones,  diversae : 

470  serior 

ed.  Yen. 

Seidl.:  Hac,  sed  pro  var. 

pater 

471  contingit  illi 

Seidl.,Zwic.,  edd.Ven., 
Bas.,  Vine.,  Coi.,  Mic., 
Bersm. 

vulgo : contigit  illi 

lect.:  At 
vulgo:  parens 

Reg.,  Put. : cou venit  illis; 

472 

473 

474 

475  Atrides  ait  est 

Reg.  et  vulgo 

Gud.,  Zwic.,  omnes  fere  Heins.: 
convenit  illi;  Seidl.:  conti- 
git illis 

Gud.,  Seidl.,  Zwic.,  multi 
Heins.:  tuam 
Farn.:  Acliilli 

Zwic.  et  pro  var.  lect.  Seidl.: 
patris  est;  Franc.  pro  var. 
lect. : patrio  . . sinu 
nonnulli  Heins. : Est  ait  Atri- 

476 sinat  littera 

vulgo  (litera) 

des  ; Gud. : illi  quam  proxima 
forma;  Put.  et  Jur. : illius 
iam  estpr.  f. 

Reg.,  Line.:  syllaba;  Seidl.  et 

477 

478  Si 

Gud.,  Seidl.,  Zwic., 

Zwic. : idem  est 
Zwic.:  si  capiat;  tres  Heins. : 
si  sapiet;  Gud.:  concedit 
vulgo:  Sin 

senciet x) 
479 

incusat 

codd.  Heins. 

Gud.,  Seidl.,  Zwic. , 
edd.  vet. 

multi  Heins. , edd. 

Seidl.:  Quid,  sed  pro  var. 

lect.:  Quod 

Reg.,  vulgo:  accusat; 

480 

481 

illa 

prine.,  Ven..Bas., Vine , 
Coi.,  Mic.,  Bersm. 

vulgo  2) 

Zwic.:  acuset  Acliilli 
Zwic. : rigida 

Seidl.  et  ed.  Bas.:  dormiet; 
Gud. : dormitat 

')  -De  ratione  scribendi  ci  pro  ti  conferas  quaeso  p.  18. 
2)  Qui  libri  praebeant  tulla’  invenire  non  possum. 
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Lectiones  libri  Aenip. : 

Consentiunt  libri : 

Lectiones  diversae : 

483 

Seidl. : hanc  rapuit 

484  Et  prior  est  po- 

unus  Put., Line., Seidl., 

Gud. : est  post  hac  cura 

sita  cura  (repulsa) 
485 

Zwic.,  edd.  Yen.,  Coi. 

! 

unus  Put.  et  Line. : sepulta 
Put. : novas  . . curas 

486  Et  tutus 

Seidl.,  edd.  Ven.,  Bas.,  Vine., 
Coi.,  Mic.,  Bersm. : Et  tuus; 

detineatur 

vulgo 

Gud. : in  vino,  sed  in  marg. : 
in  bivio ; Reg.  et  exc.  Seal. : 
destineatur,  unde  Heins.  corr. 
distineatur;  Sare. : destituatur 

487  y deest 

488 

489 

Reg. : i ; vulgo : tu ; duo  Heins.: 
en ; duo  Heins.  et  ed.  prine. : 
jam 

exc.  Polit.,  Gud.,  Zwic.,  duo- 
decim Heins.:  eat 
Seidl.:  Ad  (— : At)  si  quid 

490  edocet 

vulgo 

Gud.,  Seidl.,  codd.  Heins.,  ed. 
prine.:  perdocet 

492  domine 

vulgo  (dominae) 

unus  Put.  et  unus  Leid.: 
glacie 

493  simi  ia 

Zwic. : Te  sanum ; Gud.,  Seidl., 

nec 
495  Nec 

vulgo 

codd.  Heins.,  ed.  prine.:  ne 

flammas 

496 

497 

simula 

stinula  (sic) 

499 

500 

vulgo 

Gud.,  Seidl.,  Zwic.,  meliores 
Heins.,  ed.  prine. : curas 
Put.  et  duo  ex  melioribus 
Heins. : iura 

Gud.,  Seidl.,  Zwic.,  meliores 
Heins.:  es;  vulgo:  est;  Reg. 
m1 : est  (t  eras.);  ed.  Ven.: 
positos  imitare 
Seidl.:  non  biberem 
Seidl.  pro  var.  lect. : ficta 

501  simularat 

502 

editiones  veteres 

Gud.  et  Seidl. : Deceptum  vidi ; 
Lang. : simularet 

o 

Seidl.:  anceps;  Gud.:  decidit 
ille  suos;  ed.  Paris. : decidit 
ipse  suos 

Commentationes  Aenipontanae  IY 


6 
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Lectiones  libri  Aenip. : 

Consentiunt  libri : 

Lectiones  diversae: 

503 

Gud. : dediscit  in  usu ; Zwic. : 

504 

dediscitur  usus 

Lang.:  Quo  poterit;  Gud.: 

tutus  erit 

Seidl.,  ed.  Ven.,  margo 

potuit 

Coi. 

505 

margo  Bersm.:  tibi  pacta 

506 

Seidl.:  clausa  tibi 

feres 

Seidl.  pro  var.  leet., 

vulgo:  feras 

507  nec  dic  convicia 

Z wic., editiones  veteres 
vulgo 

Seidl.,  multi  ex  melioribus 

Heins.,  ed.  prine.:  fac  con- 
vicia; Jur.  et  sex  Heins.: 
fer  conv. ; Put.  pro  div.  lect. : 
fac  incendia 

508  limite 

Gud.  et  Zwic. 

509 

Gud. : Postea 

510  vultu  (v  ex?) 
doloris 

Gud.  et  multi  Heins. : pudoris; 

dolentis 

alii  Heins.:  doloris 

_ langwere 

gaudere 

513  fallet  amor  dum 

vulgo  (Gud. : fallit, 

Put. : Tunc  quoque  fallit  amor 

sit 

Zwic. : fallat,  Sare. : 

ne  sit;  exc.Polit.  etunusHeins.: 

dum  fit) 

Te  q.  falle  tamen  dum  sit; 

514  Propositis 

omnes  libri  praeter: 

Beg. : Te  q.  falle  tamen  nec  sit ; 
Gud.,  Zwic.,  Seidl.  pro  div. 
lect.:  finis  amoris 
Leid. : Oppositis ; Zwic. : Prae- 

repungnet 

ed.  Ven. 

positis  firmis ; Bentley  et 
Burmann:  Propositus 

515 

Gud.  et  Zwic.:  fiat 

517  Nec  tibi  tam  pl. 

Seidl.  pro  div.  lect., 

Beg.  et  Put. : Nec  sibi . . . nec ; 

quod  eam  c.  possis 

edd.  Ven.,  Bas.,  Vine., 

vulgo : Nec  tibi  tam  pl.  ut  te 

Coi.,  Mie.,  Bersm. 

c.  p.;  Seidl.:  quod  te  c.  pos- 

518 Summe 

1 

1 

ses;  Zwic.:  de  te  contemp- 
sere possit 
Seidl.:  et  illa 

83 


Lectiones  libri  Aenip.: 

Consentiunt  libri: 

Lectiones  diversae: 

521  est  tibi  ni  (in?) 
paciencia 

vulgo  (ni) 

Keg.:  est  ubi  ni  sapientia; 
Zwic. : est  unde  patientia 

prosit 

522  ex 

Gud. , Seidl. , Zwic., 
edd.  vet. 

Gud.  et  Put.  nq  : Promtius 

523  Hec 

Seidl.  pro  div.  lect.  et 
ed.  Bas. 

Seidl.  et  ed.  Yen. : Nec; 
vulgo:  Et 

precepta  potest 
quisquam  m.d.Y. 

524 

525 

527  sonantur 

edd.  Ven.,  Bas.,  Mic., 
Bersm. 

Zwic.:  praecepta  pater  mea 

Gud. : Quin  e.  p.  consiliantis 
Put.:  variamus 

529  nec  abire 

530 

vulgo 

Gud.:  victusque 

ed.  Yen.:  scaevus  Amor 

531  referant 
533 

536  redumet 

vulgo 

Reg.,  Gud.,  Zwic.,  Seidl.,  me- 
liores Heins. , edd.  prine., 
Naug.,  Bas.:  referent 
versus  533 — 536  in  Zwic.  in 
brevius  contracti  sunt 

537  Et  fruere 

539 

540 

Keg.,  Put.,  Seidl.,  edd. 
prine., Ven., Bas., Yinc., 
Coi.,  Mic.,  Bersm. 

vulgo:  Utere  et;  cod.  Seal., 
unus  Yat.  Heins.,  Gud.:  Per- 
fruere 

Seidl.  et  octo  Heins. : faciunt 
quoque ; Zwic.  et  tres  Heins. : 
faciunt  quia 
Zwic.:  Tu  quoque 

credas 

Gud.,  Zwic.,  multi  ex 
melioribus  Heins.,  edd. 
Ven.,  Yinc.,  Coi.,  Mic., 
Bersm. 

Seidl. : credis 

541 

edd.  Yen.,  Yinc.,  Coi.,  Mic., 

cumulas  . . tollit 

vulgo 

Bersm.:  bene  tu;  Gud.,  Seidl., 
codd.  Heins.,  edd.  prine., 
Naug.:  cumules  . . tollat  ; 
Zwic.,  Seidl.  pro  div.  lect. : 

tibi  copia 

edd.  Ven.,  Bas.,  Yinc., 
Col„  Mic.,  Bersm. 

simules. . . tollas 

6* 
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Lectiones  libri  Aenip. : 

Consentiunt  libri : 

Lectiones  diversae : 

542 

I 

Gud.,  cod.  Seal.,  unus  Vat. 

lib?t 

vulgo 

Heins.:  Infastidia;  meliores. 
Heins.:  iuvet;  Gud.  pro  div. 

544  si  tu  queris 

vulgo 

lect.,  Seidl.,  Zwic. : iuvat 
Seidl.,  meliores  Heins. : tu  si; 

545  tsibi’  deest 

subtrahat  (h  ex  c) 

vulgo 

I Zwic.,  melioresHeins. : quaeres 
Gud. : neu ; Gud.,  Seidl.,  Zwic.r 

54G 

; plerique  Heins.,  ed.  prine. : 
detrahat 

| Gud.,  Zwic.,  nonnulli  Heins. : 

548 

tutus;  Pat. : erat 
Zwic.:  gerat 

549  collinam  (1  alte- 

vulgo 

Seidl.:  Colchinam 

riimadd.,  inmarg.: 
alii  colchinam) 
552  suas  (as  in  ras.) 

Zwic. : addat 

553 

Zwic. : Ille  de  iuvenes  noctis 

554 

ablimia  poscunt 

Zwic.:  diro;  Seidl.:  si  qua 

duro  est 

555  Is 

Seidl.,  meliores  Heins., 

vulgo  cum  Pfaff.:  Hic 

edd.  Yen.,  Bas.,Vinc., 

Gud.:  verusque 

556 

Coi.,  Mic.,  Bersm. 

Zwic.:  erit 

558  Adisce 

Pfaff.:  addito 

hec  quoque 

Zwic.,  Pfaff.,  meliores 

vulgo:  hoc  quoque 

tNaso’  deest 

Heins.,  margo  Bersm., 
edd.Ven.,  Bas.,  Naug., 
Vine.,  Coi. 

560  ille 

Gud.,  Seidl. , Zwic., 

561  puteat 
563 

Pfaff.,  plerique  Heins., 
edd.  prine.,  Ven.,  Coi., 
Mic. 

Gud.  et  quattuor  Heins. : pa- 

565 

ter  est  durus ; iidem  quattuor 
Heins.  et  ed.  Paris. : ut  votis 
Seidl.,  Zwic.,  Eton.,  tres  Heins.: 

85 


Lectiones  libri  Aenip. : 

Consentiunt  libri: 

Lectiones  diversae : 

566  abesse  (sed  ad- 

multi  Heins. 

Qui  male;  Polit,  et  Cant. : 
dormit 

margo  Bersm. : adesse ; pleri- 

notatum  est  4no- 

que  Heins.:  facto  c.  adesse, 

cere’) 

(vel:  abesse) 

567  rure  (prius  r ex  c) 

568  uve 

Yat.  Heins.:  crescens  . . uva 

569  4in’  deest 
navem 

vulgo 

Keg.,  Gud.,  Pfaff.:  navim; 

570  sceva  l) 

vulgo  cum  Pfaff. : 

Zwic. : iniquis 

Eton.,  omnes  meliores  Heins., 

saeva 

edd.  prine.,  Paris. : foeda ; 

571  hunc  filia  (ante 

vulgo  cum  Pfaff. 

Keg. : faeda;  Seidl.:  fera 
meliores  Heins.:  te  f.;  Put. 

4hunc’  dei.  filia’) 

et  Gud.:  angant 

573 

Seidl.  et melioresHeins. : possis 

574  Debueras  animo 

edd.  Yen.,  Bas.,Vinc., 

Gud.,  Eton.,  Lang.,  Zwic.,  exc. 

sepe  referre  tuo 

Coi.,  Mic.,  Bersm. 

Jur.  et  Seal.,  plerique  Heins. : 

575  loquebat  (sic) 

sustinuisse;  exc.  Polit.,  sex 
Heins.,  ed.  Paris. : praepo- 
suisse ; Seidl. : proposuisse ; 
vulgo  cum  Pfaff. : substituisse 
Zwic.:  loquebaris 

placide 

Seidl.,  nonnulli  Heins., 

Gud.:  placidae;  unus  Heins. 

edd.  Yen.,  Bas.,  Yinc., 

et  margo  Bersm.:  placidus 

576 

Coi.,  Mic.,  Bersm. 

Eton.:  Detinuit;  Gud.:  De- 

somnus si 

cod.  Naug.,  Seidl.  post 

stituor 

margo  Bersm.:  somni 

somus  (sic)  erat 

ras.,  nonnulli  Heins., 
edd.  prine,  et  veteres 

577 

Put.:  medias  . . in  undas 

navem 

vulgo 

Keg.,  Put.,  Pfaff.,  unus  Yat. 

578 

Heins.,  Franc. : navim 
Seidl.:  incertas 

581  Nam  tibi  secretos 

vulgo 

Keg.,  Lang.,  Pfaff. : Non  t.  se- 

cretis; Put.:  Non  t.  secretos 

‘)  Ex  mendo  librarii  pro  t saeva’. 
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Lectiones  libri  Aenip. : 

Consentiunt  libri : 

Lectiones  diversae : 

582 

Put. : in  populo  turba 

futura  tuo  (sine  test’) 

Gud.,  Seidl.,  Zwic. 

584  facies  (in  mar- 

verba  4ut  ipsa  tuos’  in  Zwic. 

gine,  sed  signis 

desunt 

liic  verbo  locus 
adsignatur) 

586  Que(sed  ex  hoc  e 

Gud.,  Pfaff.,  plurimi 

Zwic.:  Quique  levet 

factum  est  o)  que 

Heins.,  edd.  Ven.,  Bas.,. 

levet 

Vine., Coi., Mic., Bersm. 

Jur. : turba  fidelis 

587 

Zwic.:  Ne  fuge 

tua  ianua 

vulgo 

Gud.,  Zwic.,  Seidl.,  Pfaff.,  me- 
liores Heins.:  tibi  i. 

588  vultus  f.  abde 

Seidl.,  Zwic.,  meliores 

vulgo  cum  Pfaff. 1) : luctus  f. 

Heins. , edd.  prine., 
Ven.,  Bas.,  Vine.,  Coi., 

adde 

Mic.,  Bersm. 

ed.  prine,  cum  Reg. : tuis 

589  pyladem . . . curet 

Seidl. : tecum  qui  curet ; Zwic. : 

(urinras.,  ex  urr?) 

qui  te  soletur ; Seidl.,  Zwic. : 
horestem 

590  erit  (t  ex  s) 

591 

Zwic. : Quam  nisi ; Lang. : 
nocuerunt 

593  emonio 

vulgo 

Pfaff.  cum  codd.  Heins.:  aonio; 
Gud.,  Seidl.,  Zwic.,  edd.  Mic., 
Bersm.:  Aedonio ; ed.  Ven.: 
Aemoneo ; Gud. : triaterica ; 
Seidl.:  triatherica ; Pfaff. : tria- 

r 

cheita;  Zwic.:  tria  tercia 

595  quam  poterat 

Seidl.,  Lang. , Eton., 
quattuor  Heins.,  ed. 
Bas. 

latum  sp. 

vulgo 

Gud.,  Zwic.,  omnes  meliores 
Heins.,  edd.  primae : longum 

596 

Zwic. : Nunc  mihi;  Gud. : sola 
iac. ; Seidl.:  fessa  iac. 

9 Pfaff  per  errorem  scripsit:  abde]  abde(vulgo) ; at  scribenlum  erat:  abde] 
adde  (vulgo) ; cf.  Philolog.  56  (1897)  p.  727  sq. 
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Lectiones  libri  Aenip. : 


Consentiunt  libri : 


Lectiones  diversae : 


598 


599  erit 

sub  nubibus 

600  Quo 

601 
602 

604 

605  ne  sola 


606 


607  secreta  cavete 
610 

611  Decidit 


612  deciderant 


Seidl.,  Reg.  pro  div.  lect., 
septem  Heins. : dolentis 


Seidl. 

vulgo 


editiones  veteres 


editiones  veteres 
vulgo  cum  Zing. 


vulgo  cum  Zing. 


Reg.,  deteriores  Heins.,  edd. 

Naug.,  Bas.:  Qua 

Pat. : videris 

Zwic. : spectans 

Zwic. : Et  tumet 

Gud.  et  Seidl.:  nunc;  Zing. 

;tunc’  deest;  Gud.  et  Zwic.: 

vellem  certe 

ed.  Paris.:  Nec;  Jur. , Gud., 
Zwic.,  septem  Heins. : flesses ; 
Zing.  et  margo  Bersm. : fleret 
Lang.:  timeto 
Zwic.:  Inque  suo 
Reg.:  Reccidit;  exc.  Seal., 
Gud. : Recidit ; Zwic. : Decipit; 
Zwic. : cupidos  intra 
Sare.,  unus  Yat.,  Seidl.  pro 
div  lect.:  condiderat;  Reg.: 
conciderant;  Zwic.:  deside- 
rans; Gud.:  deciderat 


613 


fac 

facito 

facias 


Zing.  et  multi  Heins. : Si  quid ; 
edd.  Ven.,  Vine.,  Coi.,  Gud.:  ames 
Mic.,  Bersm.:  facias 


615 

618  flumen 

619  tactus  (a  ex  e?) 

620 

621  sanus  (in  ras.) 


Seidl.,  Zwic.,  edd.  vet. : laesos 
oculi;  Zing.:  oculos  oculi 
Zing.:  flumine  currit 
Seidl.  et  Zwic.:  Manet 
Gud.:  in  is  omnes 
Zwic.:  idem;  Seidl.:  vicina- 
que laesit 


622  Occursus 
dmine  (sic) 


quinque  Heins.,  edd. 
Ven.,  Bas. 
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Lectiones  libri  Aenip. : 

Consentiunt  libri : 

Lectiones  diversae : 

623  male  sana 

Gud.,  Seidl.,  Zwic., 
Zing.,  plurimi  Heins., 
edd.  Ven.,  Bas.,Yinc., 
CoL,  Mic.,  Bersm. 

624  Successusque 

Zing.,  quinque  Heins., 
edd.  Ven.,  Bas. 

625 

Gud.  et  Seidl. : aegre  def. 

ignis 

descenditur 

Zwic. 

627 

Gud. : Nam  quae  deferre 
in  Zwic.  versus  629 — 631  de- 

sunt 

632  multam 

Put.  pro  div.  lect., 

vulgo  cum  Zing.:  multum; 

Seidl. , edd.  prine., 

in 

Vine.,  Coi. 

Seidl. : excitat;  Gud. : consitat 

633  taurum  iussa 

Gud. , Seidl. , Zwic.,  Zing., 
edd.  vet. : taurum  visa;  vulgo: 

visa  taurum 

634  visa  . . . equa 

quattuor  Heins.,  mar- 

(visa ex  iussa) 

go  Bersm.,  ed.  Ven. 

adliimit  (sic,  h ex  1) 

636  ipsam  satis  est 

Gud.,  Zwic. , Zing., 

vulgo : satis  est  ipsam ; unus 

edd.  vet. 

Put.:  illam 

638  terit’  deest 

639  ancilla  factum 

Zing.:  veniet;  Gud.:  Non  . . 
non ; Zwic. : ficte;  unus  Heins.: 

furtim 

640  no 

Zing.:  simpliciter 

641  tamen  ipse 

edd.  Ven.,  Vine.,  Coi., 

Zwic.  et  sex  Heins.:  velis; 

Mic.,  Bersm. 

ed.  Bas.:  ipsa;  Zwic.:  ipsa 
rogabit;  Seidl.:  Nec  te  sc. 
voles  q.  a.  tamen  ipsa  rogabit 

642  ligwa  (sic,  w ex  u) 

Put.,  Gud.,  tres  Heins.,  ed. 
prine. : Profer ; Zwic. : cum 

suo 

lucro;  Keg. : suo;  Gud.:  tibi; 
Seidl.:  tua;  vulgo:  tuo 

89 


Lectiones  libri  Aenip. : 

Consentiunt  libri : 

Lectiones  diversae: 

643  fugitivi  (vi  i □ ras.) 

Seidl. , Zwic. , duo 

Gud.,  Zing.,  exc.  Jur.,  multi 

queris  amoris 
644 

Heins. , edd.  prine., 
Ven.,  Bas.,  Vine.,  Coi., 
Mic.,  Bersm. 

Heins. : finiti  quaeris  amoris ; 
Put.,  Reg.,  exc.  Seal , tres 
Heins.:  finiti  reddis  amoris; 
vulgo  et  Put.  pro  div.  lect. : 
finito  reddis  amori 
Zwic.:  nulla  querenda;  Gud., 
Zing.:  dolenda  refers 

645  sic  te 

vulgo 

Gud.,  Seidl.,  Zing.,  meliores 
Heins.,  edd.  prine.,  Naug., 
Bas. : sic  ulciscere ; Cantabr. : 
querendo 

646  Dum  desideriis 

647  desisse,  et  in 

Gud. , Zwic. , Zing., 
meliores  Heins.,  edd. 
Ven.,  Bas.,  Vine.,  Coi., 
Mic.,  Bersm. 

Reg.  et  vulgo:  Ut;  margo 
Bersm.:  Cum;  Gud.:  defluet; 
Zing.:  affluat 

marg. : doluisse 

Gud.  pro  var.  lect., 
Zwic.,  Seidl. : doluisse 

Zing.:  quam  tedia  multa  lo- 
quaris; Farn.,  ed.  prine.:  te 
cessisse ; Gud. : te  de  ipsa  lo- 
quaris 

651  alcius  (==  altius) 

652 

653 

654  emoreatur 

655 

656  convenunt  (sic) 

vulgo  cum  Zing. 

Reg.:  altior;  quinque  Heins. : 
acrius 

Seidl. : liic  brevis 
Zwic. : Fallet ; Gud.  et  Zwic. : 
evanitus;  Seidl.  efc  nonnulli 
Heins. : radicitus ; Gud. : aures 
Voss.  et  Zing.:  emolliatur; 
quattuor  Heins. : amoveatur 
Zing. : sed  tibi ; Gud . : Et  modo 
Line.:  provenit 

657  Nec  curandus 
adest 

vulgo 

Reg.,  Put.  pro  div.  lect.;  exc. 
Seal.:  Non  (Seal.:  Nec)  cu- 
rare sat  est;  ed.  prine.:  Non 
curasse  sat  est;  Gud.:  Non 
curatus  adest;  Zing.:  Non 
curandus  adest;  Seidl.:  Non 
curandus  erit;  duo  Heins.: 
Non  curandus  abest 
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Lectiones  libri  Aenip. : 

Consentiunt  libri : 

Lectiones  diversae: 

658  Aaut  (sic) 

desinit 

modo 

vulgo 

Reg.:  desinet;  Gud.,  Seidl., 
Zing.,  plerique  Heins.:  amet 
(Gud.:  amare)  . . desinat 
iu 

659  iuncti  protinus 

Gud.:  modo  vincti 

660  Non  istas 
portabat 

662 

amonitu 

edd.  Ven.,  Bas.,  Vine., 
CoL,  Mic.,  Bersm. 

Seidl.,  Zwic.,  margo 
Bersm.,  edd.Ven.,Bas. 

Seidl.:  Non  ipsam;  Gud.: 
on 

Nam;  Zwic.:  Appias  ipse 
Zing.:  accidit 

aberrat 

Reg.,  Seidl.,  Zwic.,  sex 

vulgo  cum  Zing.:  oberrat; 

Heins.,  edd.Yen.,Bas., 
Vine. 

ed.  CoL:  aberret 

663  aderat  iuvenis 

665  vadaturus  (r  in 
ras.) 

vulgo  cum  Zing. 

Reg.,  Put.,  cod.  Naug.,  margo 
Bersm.,  unus  Heinsian.,  ed. 
princeps : aderam  iuveni ; 

Seidl.  et  duo  Heins.:  ferebat 

670  Quam  petere 

671 

672  damna  (hoc  a ex?) 

vulgo  cum  Zing. 

Put.  eh  tres  Heins. : dederis; 
Put. : sine  lege ; Zwic. : sine  fine 

673  Quid 

vos  casus  aliquis 

edd.  Ven.,  Bas.,  Vine., 
Coi. 

Seidl.,  edd.  Ven.,  Bas., 
Vine.,  Coi.,  Mic.,  Bersm. 

conducat 

674 

vulgo 

Zing.  etmulti  Heins. : conducit 
Seidl.:  Mente  tua  memori; 

memor 

Gud.:  Mente  vicinorum 

675  Hic  opus 

vulgo 

Seidl. : Hic  opus  . . . illic  fort. ; 
Jur.,  Zing.,  multi  Heins.:  Hi 
opus  . . nunc  o fort.;  Zwic.: 
Tunc  opus . . nunc  o fortissima 
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Lectiones  libri  Aenip. : 


Consentiunt  libri : 


Lectiones  diversae : 


676 

677 

lumen 

amice 


vulgo  cum  Zing.: 
amicae 


Zwic. : tela p. tua;  Zing. : pen- 
theselea 

Gud.,  Zing.:  rivales;  Sare.: 
dirum;  Farm:  dirae;  Reg. 
cum  duobus  Heins. : amanti; 

amicae 
Gud. : amanti 


679 


cum  sis 


vulgo  cum  Zing. 


680 

682  face  ut  e multis 


vulgo 


ec 

Zwic.:  Nunc;  Gud.:  Nunc; 
Zing.:  Non;  Put. : comam; 
Seidl.  et  omnes  meliores 
Hei ns. : quia  sis ; margo  Bersm .: 
quia  sit 

Zing. : non ; Zing.  et  tredecim 
Heins.:  sit  lapso 
Zwic.:  Nam;  Seidl.,  Zing., 
aliquot  Heins. : fac  ut ; Reg. : 
facito  e multis 


illa  sit  una 


Gud.,  Zing.,  edd.  Yen., 
Bas.,  Vine.,  Coi.,  Mic., 
Bersm. 


683 


vestris 

obstet 

684 

685 

686  quique 

687  voces  (c  ex  t?) 
faciluis  (sic) 

689 

692  pulsus  (ls  in ras.) 

693 


vulgo 

editiones  veteres 


694  Nec  (c  in  ras.) 
quod  doleas 


Seidl.,  edd.  Ven.,  Bas., 
Vine.,  Coi.,  Mic. 


Gud.,  Seidl.,  Zing. , multi 
Heins.:  quod 

Put.,  Gud.,  Zwic.,  multiHeins., 
ed.  prine.:  nostris 
ed.  prine.:  Proloquar 
Zwic. : quia  iam 
edd.  Mic.  et  Bersm.:  Cum 
Zing. : At  tu  non ; Seidl. : nec 
votis;  Gud.:  illo 
Zing.:  capiare 

Seidl.  pro  div.  lect.,  Gud.r 
Zing.,  Zwic.,  margo  Bersm.: 
quaeras 

Gud.  et  duo  Heins. : cur  do- 
leas 
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Lectiones  libri  Aenip. : 

Consentiunt  libri: 

Lectiones  diversae: 

695  ne  diluat  ipsa 

vulgo 

Reg.  et  tres  Heins. : ne  diluat 

caveto 

ipse  favebis;  Gud.,  Seidl., 
Zing.,  ed.  Naug. : ne  diluat 
illa  (Seidl.,  Zing.:  ipsa;  ed. 
Naug. : ipse)  cavebis 

696  Utilior 

697  puella  (a  ex  ?) 

698 

Zwic. : ipsa  sibi ; Zing. : ipse 
sibi 

699  tego’  deest 

Gud. 

Gud.:  Dulichio  furiales;  Reg. 

dulchias  furiali 

et  exc.  Seal. : Dulichio  furiali ; 
vulgo  cum  Zing.:  dulichias 
furiali ; frustrari’  coniecit 
Ehwald 

700 ‘ 

Line.:  rapidas;  Gud.:  non 
ausim  raptas 

701  secabimus  (sed in 

Zing. : resecavimus ; Reg. : re- 

rnarg.:  alii  rese- 

sicabimus 

cabimus) 

703  parete  (prius  e 

Seidl.  pro  div.  lect., 

in  ras.)  monenti 

edd.  Ven.,  Vine.,  Coi., 
Mic.,  Bersm. 

704  Ut  faveas 

Gud. , Seidl. , Zwic., 
Zing.,  edd.  Ven.,  Bas., 
Vine.,  Coi.,  Mic., 
Bersm. 

Seidl.:  salubris 

705  pharatie(einras.) 

Seidl.  pro  div.  lect.:  sonuere 
sagittae 

706  nosco  (c  ex  tr?) 

Zwic. : nosce 

707 

Seidl.  et  Zwic.:  madidatum; 
Zing.:  amicleis  vellus  medi- 

o 

catum 

709  conferre  (re  ex  t?) 

712  Sed  tibi 

duoHeins.,  edd.  Ven., 
Vine.,  Coi.,  Mic., 
Bersm. 

vincis 

vulgo 

Gud.,  Zing.,  edd.  Naug.,  Bas.: 
vincit 

Lectiones  libri  Aenip. : 

Consentiunt  libri ; 

Lectiones  diversae : 

713  artes 

vulgo 

Gud. , meliores  Heins.  cum 
Reg.:  artem 

714  obstet 

vulgo  cum  Zing. 

Sare.:  ne  suus;  melioresHeins.,. 
ed.  Naug. : obsit ; Zwic. : obstat 

718  Constantes 

vulgo  cum  Zing. 

Gud. : monent 

719  quamvis  invitus 

vulgo  cum  Zing. 

Reg.  et  Put. : pones  invitus 

722  timidis 

Seidl.  pro  div.  lect. : timidus 

flammis 

vulgo 

meliores  Heins.,  Gud.,  Seidl., 
Zwic.,  Zing.:  flammae 

723  mute 

Zing.:  ceram 

724  laodomia 

vulgo:  Laodamia 

Reg.:  Laudamia 

725  loca  sepe 

Gud. , Seidl. , Zing., 
editiones  veteres 

Zwic. : saepe  nocet 

727  dormivimus  illo 

Zing.  et  vulgo 

Reg.:  dormimus  in  illo 

729  Atmonitus 

Reg.  solus:  Admonitus 

revocatur 

vulvusque 

Seidl.  pro  div.  lect., 
nonnulli  Heins.,  edd. 
Bas.,  Vine.,  Coi.,  Mic., 
Bersm. 

Reg.  et  Gud. : refricatur ; vulgo 
cum  Zing. : recreatur;  Gud.: 
vulnus  est  renovatum 

730  causa  pusilla 

731 

vulgo  cum  Zing. 

edd.  Ven.,  Vine.,  Coi.,  Mic.r 
Bersm. : et  firmis ; Reg.,  non- 
nulli Heins.,  edd.  Naug.  et 
Bas.:  culpa  p. 

Zwic.:  tanges 

732  ex  minimo 

733 

vulgo  cum  Zing. 

Zwic.:  vivit;  Seidl.  et  veteres 
Heins. : e minimo : Gud. : e 
nimio 

Zwic.:  vitabis 

revocabit 

vulgo  cum  Zing. 

Gud.,  Zwic.,  potiores  Heins., 
margo  Bersm. : renovabit ;. 

ed.  Ven.:  revocavit 

734  redardescet 

Reg.,edd.Ven.,Naug., 
Vine.,  Mic.,  Bersm. 

ed.  Coi.:  reardescet;  Put., 
Farn.,  ed.  Bas.:  retardescet; 
Gud.,  Zing.,  plerique  Heins.: 
recandescet;  Zwic. : incan- 

descet; Seidl.  et  nonnulli 
Heins. : recalescet ; Seidl. : 

parva  fuit 

94 


Lectiones  libri  Aenip.: 

Consentiunt  libri: 

Lectiones  diversae: 

735  Argolice 

vulgo  cum  Zing. 

meliores  Heins. : Argolides 

cuperent  (n  ex  re) 

capharea 

vulgo 

Reg.:  Capherea 

niseide 

' • ripheide 

cod.  Naug.,  plurimi 

margo  Bersm. : Ipheide ; Gud.: 

Heins. , edd.  Yen., 

Iseide,  in  marg. : Niseide; 

Bas. , Naug.,  Vine., 

Zing.:  nyseide;  Seidl.  pro 

Coi.:  Ripheide 

var.  lect.:  Niseida;  reliqui: 
Niseide 

navi  gaudet 
738  q 3 nimium  (ex 
tnimium’) 

739  sint  (ex  fuit) . . . 

Seidl. : Hic  . . . hic  Acrocerau- 

acroeaonia 

nia;  Zwic.:  Hic  . . . hinc  atro- 
cerania;  Sare.:  atra  Ceraunia 

740  ‘ 

Leid. : Hic  vomat;  Leid.  et 
Seidl. : H.  v.  hic  potat ; codd. 
Puteani  omnes  et  quindecim 

Heins.:  H.  v.  et  potat;  Zwic. 
et  pro  var.  lect.  Seidl.:  H.  v. 

et  repetit ; Gud. : Hic  movet 

■ 'f  m 

aequoreas 

741 

Gud.  et  Seidl.:  possint;  Gud., 
aliquo  possint;  Eton. : alio 
cogente;  unus  Leid.:  aliquo 
calcante;  Seidl.,  tres  Heins., 
Paris.:  moveri 

742  levare 

Reg.,  pro  div.  lect. 

edd.  Ven.,  Vine.,  Coi.,  Mic., 

Seidl.,  duo  Heins.,  edd. 

Bersm.:  casus;  Gud.:  iubere 

prine.,  Ven. , Bas., 
Vine. , Coi. , Mic., 
Bersm. 

solet 

743  neptune  neptune 

744  avidos  (p  ante  a 
eras.,  a in  ras.)  x) 

*)  Adnotationum  altera  (terrefactus)  ad  (pavidos’,  altera  (aneptuno  auo  hyp- 
politi  missos)  ad  ^avidos1  (vel  potius  avitos)  pertinet. 
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Lectiones  libri  Aenip. : 

Consentiunt  libri: 

Lectiones  diversae: 

745  Gnosia 

Seidl.:  Gnosida  si  sciret  in- 
opem 

747  liecaten 

Gud.  et  Seidl. 

Seidl.  et  Zwic. : test’  post 

coeperit 

tnemo’  deest ; Zwic. : au- 
chaten 

hyrurn 

vulgo:  Irum 

Gud.  et  Seidl.:  Hyron 

749  Non  licet 

Zwic.:  poscat 

750 

Seidl.  et  Zwic.:  tamen  haec 

752 

Gud.  et  Seidl.:  cedit 

753  cythare  cantus- 

vulgo  (citharae) 

Zwic.:  cantus  citharaeque;  exc. 

que 

Polit.,  Seidl.,  multi  Heins. : 
citharaeque  iocique ; Reg.  et 
exc.  Seal. : citharaeque  lutos- 
que,  unde  corr.  tlotosque’ 

754  humeris 

Seidl. : nervis,  sed  pro  var.lect.: 
numeris  (cum  omnibus) 

755  cantantur 

Gud.,  nonnulli  Heins., 

Zwic. : captantur;  Seidl.,  non- 

edd. Ven.,  Bas.,  Coi., 

nulli  Heins.,  ed.  Vine.:  can- 

Mic., Bersm. 

tantur  amores 

756  caves 

Zwic.:  Quam  caveas;  Seidl. 
et  Gud.:  auctor;  plerique 
Heins.  et  ed.  Paris. : auctor 

iuvat 

plerique  Heins.,  Lang., 

quid  iuvat ; Zwic. : quod  iuvat; 

Zwic.,  ed.  Paris. 

Reg. : qua  iuvet ; Lang. : qua 
iuvat 

758  impius  ipse 

vulgo 

Reg.,  Zwic.,  duo  Heins. : ipsius 
ipse;  alii  duo  Heins.:  impius 
esse;  Pat. : mei 

759 

Zwic.:  amore;  Put.,  Gud., 
viginti  duo  Heins.:  amoris; 
idem  Put.  m2 : amanti 

760 

Zwic.:  quoque  ipse  notes 

761 

Franc. : Meque  meae  Sappho ; 
Gud. : amantem,  sed  pro  var. 
lect. : amicae 

762  theia 

Gud.:  Thaia;  Zwic.:  Cheya; 
Seidl.:  Theya 

763  tibulli(hoc  i ex  o) 

Zwic.  et  Seidl.:  tute 
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Lectiones  libri  Aenip. : 

Consentiunt  libri : 

Lectiones  diversae : 

764  tliynthia 

765  potuit 

vulgo 

leso 

Zwic.  et  Gud.:  tutus  lecto; 

tutus 

Seidl.,  Gud.,  Zwic. 

Seidl.:  lecto  tutus 

766 

Jur.,  Gud.,  Seidl.,  Eton.,  ple- 

rique  Heins.,  ed.  Paris. : dulce ; 

767  Quid 

Zwic. 

Lang.  et  quattuor  Heins. : 
lene;  vulgo:  tale;  Zwic.: 

sonent 
Franc. : Qui 

768 

Vat.  Heins.:  est  vestri 

771  hermione 

?Zwic. : Hermionem 

772 

Seidl.:  Ipsa  quod  esse 

773  dolis 

Zwic. : cretem ; Seidl.  pro  div. 

lect. : Cretham 

774  laetus 

vulgo 

cod.  Naiig.,  Gud.,  Zwic.,  pro 

div.  lect.  Seidl.,  pleriqueHeins., 
margo  Bersm.,  ed.  prine.: 

775  tunc 

Seidl.  et  Zwic. 

lentus 

Reg.,  Gud.,  duo  Heins. : nunc ; 

vulgo:  tum 

776  amor  (sic) 

Gud.  pro  div.  lect. : Non  potis 

777  breseide 

. 

Seidl. : Haec  et 

778  viro 

vulgo 

Gud. : Illam  pristineo , et  in 

779  fecit  michi  cre- 

editiones veteres 

marg. : pristino ; Seidl. : Illa 
Phillestenio ; Zwic. : Illa  phi- 
stia;  Reg. : oiro,  quod  pri- 
mum in  .viro’  deinde  in  4toro’ 
mutavit  manus  prima ; Gud. 
et  unus  Vat.  Heins.:  toro 

dite 

(mihi) 

783 

Gud. : tactam  nunquam ; Zwic.: 

784  putet 

Nam  si  quod  nunquam  rap- 
tam briseyda  vitat 
Zwic.:  deum 

785  Dii 

possis  domine 

Gud.,  Seidl.  m2,  Zwic., 

relicta 

edd.  vet.  (dominae) 
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Lectiones  libri  Aenip. : 

Consentiunt  Lbri: 

Lectiones  diversae : 

789 

Gud.:  Illic  . . . illic;  Gud., 

791  Nunc  quoque  vel 

edd.  Ven.  et  Bas. 

Seidl.,  Zwic.:  Sirenes 
Gud.:  Tu  quoque  quo;  Seidl. 

nimium  quon- 

Gud.,  edd.  Ven.,  Bas., 

et  Zwic.:  Tu  quoque  qui; 
edd.  Vine.,  Coi.,  Mic.,  Bersm.: 

dam 

Vine. , Coi. , Mic., 

Hunc  quo  vel 

792 

Bersm. 

Seidl.:  locum 

793  At 

Gud.,  Zwic.,  meliores 

vulgo:  Aut;  margo  Bersm.: 

Heins.,  ed.  Ven. 

Hunc;  Zwic.:  ipsius  odio 

795  fingat 

Gud. : Ecce  etiam  cibos ; Zwic.: 

796  quod  fugias 

797  Damus  (=  Da- 

Zwic. 

et  omni 

Zwic.:  Daunis  a libicis; 

nius) 

Gud.:  et  Libicis  bullus  di- 

798 

missus;  Put.  pro  div.  lect. : 
ab  hortis 

ed.  Ven.:  veniant;  Gud.: 

799  aptum  est 

vulgo 

Adveniat 

unus  Heins.:  aptum  evitare, 

fallaces  (sed  in 

unde  Heins.  taptum  vitare’ 
edidit,  quam  lectionem  recen- 

adn. : venerem 

tiores  editores  receperunt1); 

incitantes) 

Seidl. : te  erucas  iubeo  vitare 

800  parant 

Zwic. : Ut  quicquid ; Gud,  nq 

801  accuentes 

vulgo 

et  ed.  Ven.:  negat 

802 

ed.  Ven.:  parat 

803 

Gud.:  Bacchi  de  munere 

804  Sepe  quidem 

Zwic. 

Seidl.:  Sed  brevius 

monitis  experie 

vulgo : monitos  experiere 

(sic) 

meos;  Gud.,  Seidl.,  Zwic., 

plerique  Heins.,  ed.  prine.: 
monitis  meis;  Seidl.:  ex- 

periare 

*)  Sed  num  iure  hoc  fecerint  dubito ; potius  enim  iilud  e'  Heinsiani  pro 
compendio  formae  e^t'  habendum  puto. 

Commentationes  Aenipontanae  IV 
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Lectiones  libri  Aenip. : 

Consentiunt  libri : 

Lectiones  diversae : 

805  animos 

vulgo 

Seidl.,  Zwic.,  plerique  Heins.; 

806  Et  stupeant 

Seidl.,  Zwic.,  plerique 

ed.  prine.:  animum;  Zwic.: 
tibi  plurima 

Leid.  et  duo  Heins.:  Fac; 

Heins.,  edd.  Ven.,  Bas., 

vulgo:  Ut 

807  Nustritur  (sic) 

Vine.,  Coi. , Mic., 
Bersm. 

Put.,  exc.  Jur.,  sex  Heins.: 

restringwitur 

Ignem  ventus  alit  vento ; 
Gud. : ventoque  restringitur ; 

808 

Seidl.,  Zwic. : restringitur 
Seidl. : Levis ; tres  Heins.  et 

negat 

ed.  prine. : flammam 

809  tenta  sit 

810  utramque 

Gud.,  Seidl.,  quattuor 

vulgo:  utrumque 

811  dare 

Heins. 

Gud.  et  Seidl.:  vela  carinae 

812  portum 

vulgo 

o 

813 

pauci  Heins. , codd.  et  ed. 

814  Carumnie 

ISTaug.,  ed.  Bas.:  reddatis 

Inde  id  quidem  praeter  cetera  perspicitur  librum  Aenipontanum 
plurimis  locis  eandem  lectionem  praebere  atque  codices  Gudianum 
Seidlerianum  Zwiccaviensem  et  editiones  Venetam  et  Basiliensem;  frag- 
mentum quoque,  quod  A.  Zingerle  descripsit,  multis  locis  cum  codice 
Aenipontano  congruit,  cuius  consensus  cum  illis  sex  libris  talis  est,  ut 
praeter  perpaucos  locos  *)  et  lectiones  singulares  semper  liber  Aenipon- 
tanus  cum  iis  sive  omnibus  sive  singulis  consentiat. 

Lectionum  autem  singularium  quae  in  libro  Aenipontano  numeran- 
tur plurimae  librarii  menda  sunt:  v.  9 Quu  (pro  tQuin’),  v.  17  noda- 
tos (pro  ^nodatus’),  v.  27  dimicat  (pro  ^dimicet’),  v.  32  teget  (pro4  tegat’, 
in  adnotatione  enim  legitur  ;ornet’),  v.  35  rigido  (pro  trigida’),  v.  36 
tet’  deest  per  baplograpbiam  quam  dicimus,  v.  46  proxima  est  sepe 
rosa  (ubi  test’  post  rosa’  erat  ponendum),  v.  47  achillis  (pro  tachilleo’), 
v.  53  Utitile,  v.  56  Et  puer  haud  (pro  tEt  per  quod’),  v.  61  thereos 


J)  Velat  v.  26  mortifero  vulnere,  v.  82  resistet  (cum  Lang.,  Eton.,  ed.  Paris.), 
v.  729  atmonitus  (Reg. : admonitus). 
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q.  philomena  (pro  4Tereus  q.  Philomela’),  v.  63  deponit  (sed  de  dei.  et 
i mutatum  in  e),  v.  68  uisi  suo  (pro  4Nise  tuo’),  v.  71  erit  (dei., 
s.  y.  recte  4erat’),  v.  72  naso  vobis  (pro  4 vobis  Naso’),  v.  83  Nan  (pro 
(nam’),  v.  92  Coum  (pro  4Cutn’),  v.  95  tque’  deest,  v.  96  4est’  post 
dies’  perperam  add.,  y.  99  quatum  (pro  ^quantum’),  v.  105  Intera, 
v.  106  altus  (pro  taltius’),  v.  121  oliquo,  v.  132  tempora  (pro  4 tempore’), 
v.  133  Quu  (pro  tQuin’),  v.  136  pmia  (pro  4prima’),  v.  137  ut  amas 
(pro  4ut  ames’),  v.  138  iocundi,  quod  explicatur  similitudine  nominis 
4ioci’,  y.  141  gaudeat  (pro  4gaudet’),  v.  167  quot  (pro  4quod’),  ageret  (pro 
figeret2’),  v.  169  rura  que  oblectat  (pro  4rura  quoque  oblectant’;  nam 
compendia  q3  [=  que]  et  q°3  [=  quoque]  sunt  simillima,  oblectat  = 
oblectant;  accedit  quod  inter  versus  legitur  ^delectant’),  v.  170  hunc  (pro 
thuic’),  v.  174  favore  (ex  tfenore’  quae  lectio  est  vera),  v.  175  pondera  (pro 
tpondere’,  namadnotatur  4prop ter  pondus’),  v.  190  nuda  (pro  tnudo’),  v.  196 
peregrinus  (pro  tperegrinis’),  camis,  v.  209  deforet  (pro  4devoret’,  id  quod 
ex  pronuntiatione  explicandum  est),  v.  220  fmis  (pro  4suis’),  v.  221  su- 
persunt (pro  t supersint’),  v.  225  praeceptis  voce  mea  et  (pro  ^praecepta 
vocet  mea’),  v.  226  det  (pro  tsed’),  v.  27 1 vellent  (pro  4vellet’,  ex  com- 
pendiosa scriptura),  v.  276  quot  (pro  tquod’),  v.  277  ne  properas,  nu- 
mine (pro  4munere’),  v.  280  postea  (pro  ^postmodo’),  v.  281  resurgert 

(pro  tresnrgit’),  v.  285  no  (pro  4navem’),  v.  289  nostra  deposcis  (pro 
^nostram  deposcis’),  v.  290  carumniis  (pro  ^carminibus’),  v.  293  labentia 
(pro  Jedentia’),  v.  294  rupit  (pro  4rupit’),  v.  296  ipse  (pro  4iste’,  post- 
quam paulo  antecessit  4ipse’),  v.  297  ^dediscis’  et  var.  lect.  ;desistas’, 
v.  298  Non  (pro  4Nec’),  v.  300  ponie  ante  (pro  4pone  ante’),  v.  306 
Instior  (pro  Jnstitor’),  non  mihi  quas  (pro  tquas  mihi  non’),  v.  308 
huic  odi  (pro  4hinc  odii’),  v.  309  nunc  (pro  tutinam’),  v.  313  Curabam 
(pro  4curabar’,  adnotatur  tmedicabar’),  v.  32  i sq.  post  v.  318  collocati 
sunt,  v.  325  penis  (pro  4peius’),  v.  327  4est’  post  4fusca’  deest,  v.  333 
4est’  post  puella’  translatum,  v.  336  liras  (paulo  post  tcordas’),  v.  340 
ille  (pro  4illa’),  v.  341  at  (pro  4et  ),  v.  349  tutum  tutum  est,  v.  352 
At  (pro  4ad’),  ne  pudor  obstat  (pro  4nec  p.  obstet’),  v.  354  4lapsC  deest, 
v.  356  mausea  (pro  4nausea’),  v.  360  concipere  (pro  4concipe’),  v.  367 
sacrilogi  (pro  4sacrilegae’),  crimina  (pro  tcarmina'),  v.  376  socius  (pro 
4soccus’,  v.  379  cantas  (pro  4cantet’),  v.  381  muneris  (pro  piumeris’), 
v.  383  peragengentem,  v.  384  si  quis  thaida  aagat  (pro  tThaida  quis- 
quis agat’,  sed  4aagat’  ex  amat’),  v.  385  lasciva  (pro  4lascivia’),  non 
es;  (pro  nostra  est’),  v.  408  potes  (pro  putas’),  v.  415  Tum  (T  in  ras., 
pro  Dum’),  v.  422  4non’  deest,  v.  437  redeunte  (pro  4reddente’),  v.  438 
vididit,  v.  439  Dii,  v.  452  est’  deest,  v.  453  .perdidit’  deest,  v.  455 
Anthigoni  (in  ras.,  pro  4Amphilochi’),  v.  456  Caliope  (pro  tCallirhoe’, 

7* 
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in  margine  legitur  4caliore’),  v.  457  tenuisses  (pro  t tenuisset’),  v.  459 
attriseo  (pro  4 Odrysio’),  y.  463  e natis,  lectio  vulgaris  4multis’  super- 
scripta est,  desidera  (pro  4 desiderat’),  v.  465  4condere’  deest,  v.  466  in- 
vententi  (sic),  v.  471  contigit  (pro  ^contigit’),  v.  486  tutus  (pro  4tuus’), 
v.  487  i'  deest,  v.  493  similia  (pro  4 simula’),  v.  494  vide  (pro  {ride’), 
v.  495  Nec  (pro  4Non’),  v.  497  stinula  (sic),  sed  var.  lect.  4simula’  super- 
scripta est,  v.  511  genuina  lectio  (langwere)  supra  vocabulum  , gaudere’ 
est  scripta,  v.  518  Sume  (pro  4Sume’),  v.  527  sonantur  (pro  ^sanantur’), 
v.  536  redumet  (pro  jedundet’),  v.  545  4sibi’  deest,  v.  549  collinam, 
sed  in  marg.  tcolcbinam’,  v.  558  Adisce  (pro  4adice’,  adnotatio  enim 
praebet  tadiunge’),  4Naso’  deest,  v.  561  puteat  (pro  4puteal’,  adnotatur 
4locum  fenoraticium  vel  fenoratorium’),  v.  569  4in’  deest,  v.  570  sceva 
(pro  4saeva’),  v.  575  loquebat,  v.  576  somus  erat,  v.  589  pyladem  (pro 
4pyladen’),  v.  599  erit  (pro  terat’),  v.  618  flumen  (pro  flumine’),  v.  619 
tactus  (pro  4tectus’),  v.  622  dmine,  v.  633  iussa  (pro  tvisa’),  v.  634 
adhimit,  v.  638  4erit’  deest,  v.  639  ancilla  (pro  ^ancillula’),  factum  (pro 
4fictura’),  v.  656  convenunt  (pro  ^convenit'),  v.  658  Aaut  (sic),  v.  660 
portabat  (pro  .probat’,  adnotatur  inter  versus  (laudat’),  v.  677  lumen 
(pro  4limen’),  v.  686  quique  (pro  4quisque’),  v.  687  faciluis  (!  pro  4fal- 
lacius’),  v.  696  Utilior  (pro  4Ut  melior’),  v.  697  puella  (pro  4puellae’), 
v.  699  dulcbias,  v.  701  secabimus,  sed  lectio  genuina  ^resecabimus’  est 
adposita,  v.  705  pliaratie  (pro  4pharetrae’),  v.  722  timidis  (pro  t timi- 
dus’ ?),  v.  723  mute  (pro  4muta’),  v.  724  laodomia,  v.  728  lascivia  (pro 
4lasciva’),  v.  737  genuinam  lectionem  4niseide’  librarius  supra  verbum 
4ripheide’  scripsit,  navi  (pro  ^navita’,  adnotatur  .nauta’),  v.  739  acro- 
eaonia,  v.  743  neptune  neptune  (pro  4neptune  nepoti’),  v.  744  faciet 
avidos  (pro  4faciet  pavidos’,  p erasum  est,  at  tamen  huic  verbo  ad- 
scribitur  adnotatio  4terrefactus’),  v.  745  Gnosia  (pro  tGnosida’),  v.  749 
licit  (pro  habet’),  v.  754  humeris  (pro  numeris’),  v.  756  caves  (pro 
tcaveas’),  v.  764  thynthia  (pro  4cynthia’),  v.  765  leso  (pro  4lecto’,  ad- 
notatum  est  4postquam  legerit’),  v.  773  dolis  (pro  tdoles’),  v.  776  amor 
(pro  4 amore’),  v.  777  breseide  (pro  4Briseide’,  sed  v.  783  legitur  4briseida’), 
v.  785  Dii  (pro  tDi’),  v.  795  fingat  (pro  4fungar’),  v.  796  quod  (pro 
4quos’)  fugias,  v.  799  fallaces  (pro  ^salaces’),  v.  800  parant  (pro  _parat’), 
v.  804  monitis  experie  (sic),  v.  807  Nustritur  (pro  4 nutritur’),  v.  808 
negat  (pro  4necat’),  v.  809  tenta  (pro  4tanta’),  v.  811  dare  (pro  4date’), 
v.  814  Carumnie  (pro  tcarmine’). 

Quae  vero  restant  lectiones  singulares  libri  Aenipontani  (v.  10 
nunc  quod  [pro  4quod  nunc’],  v.  18  Arbore  [pro  4A  trabe’],  v.  22  de- 
sinet [pro  4desinat’J,  v.  44  ferat  [pro  4feret’],  v.  262  tua  [pro  tdomo’J, 
v.  264  unda  [pro  4aura’],  v.  266  plana  [pro  4plena’J,  v.  433  illa  [pro 
tista’J,  v.  438  quod  [pro  4quae’J,  v.  443  dum  [pro  4cum’J,  v.  451  nne 
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[pro  tuni’J,  v.  732  ex  [pro  te’J,  v.  784  putet  [pro  tputat’],  v.  785  re- 
licta [pro  4relictae’J),  licet  omnes  per  se  tolerari  posse  videantur,  quia 
nec  rationi  metricae  nec  loci  sententiae  aut  constructioni  repugnant, 
atque  nonnullae  etiam  habeant  quo  praecipue  commendentur,  tamen 
si  ingentem  mendorum  numerum  respicias  vix  eis  tantam  fidem  habere 
audeas  ut  eas  recipias,  praesertim  cum  ne  una  quidem  praeter  ceteras 
digna  sit  quae  scripturae  vulgatae  anteponatur,  quae  cum  ita  sint,  ullum 
pretium  peculiare  lectionibus  huius  codicis  Ovidianis  tribui  posse  ne- 
gandum est;  tamen  inter  deterrimos  eum  numerari  nolim,  quoniam 
tot  locis  meliorem  quam  plerosque  ceteros  scripturam  eum  praebere  e 
lectionibus  variis  quas  hoc  ipso  consilio  supra  de  industria  composui 
luce  fit  clarius. 


Addenda  et  corrigenda. 


p.  18  sqq.  Primum  omnium  dicendum  est  eos  locos  quibus  ra- 
tionem codicis  propriam  verba  scribendi  et  compendiorum  usum  illu- 
stravi nequaquam  omnia  exempla  complecti  sed  pauca  ex  eorum  multi- 
tudine selecta  esse  quorum  numerum  iam  paulo  augere  liceat,  proinde 
addas  exemplis 

consonantium  duplicatarum:  littera  (v.  476),  dillexit  (v.  771),  sillva 
(v.  606,  sed  v.  591  silve),  accuto  (v.  527),  bassta  (v.  48),  possce  (v.  336)  — 
simplicium:  oculos  (v.  564),  solicitos  (v.  557),  cum  v.  662  eonf.  v.  629  ad- 
monitu (deleas : v.  7 99  sallaces,  ubi  nunc  ^fallaces’  legi  malim)  — litterae  y : 
troj^a  troija  (nam  y et  ij  in  hoc  codice  discerni  vix  possunt)  — litterae  h 
(ch):  arundine  (v.  181),  arenosa  (v.  596),  nichil  et  inichi  (semper)  — 
praeterea:  magni  (v.  155),  hiems  (v.  188),  sangwis  (v.  60)  et  saguinei 
(v.  153),  adijce  (v.  790),  autor  (v.  22)  et  simulctas  (v.  661),  retinebre 
(v.  213),  argus  (pro  targos’  v.  166),  novies  (v.  56)  sed  semper  k>ciens’  — 
denique  haec  pauca  exempla  verborum  compositorum : inperium  (v.  47 8), 
inmodici  (v.  145),  sed  imposuisse  (v.  114),  irrite  (v.  133),  Aggrediar 
(v.  125),  Affluit  (v.  148),  assume  (v.  4 '15),  assit  (v.  75),  Aspice  (v.  175)* 
iccirco  (v.  585) ; 

deinde  haec  compendia:  flama  = flamma  (v.  446),  suma  (v.  57)* 
sume  (v.  518),  Pluria  (v.  98);  semia  (v.  308),  medicamia  (v.  355), 
Flumie  (v.  651),  domie  (v.  401),  domie  (v.  640),  agamemone 
(v.  485),  mango  (v.  422),  Omibus  (v.  560),  ome  (v.  337),  omia 

(v.  300),  omia  (v.  426),  ornes  (v.  620),  omnis  (!  v.  95);  nua  — 

/ v 2 2 2 

numera  (v.  223),  nuos  (v.  372),  nuo  (v.  423),  innuis  (v.  691);  at3 
(v.  124,  309,  466,  668),  et*  = etiam;  3 = est;  d)  — ar  (velut  in 
parva  v.  419,  Marte  v.  469),  pate  = parte  (v.  408),  copc?  (v.  429)* 
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copfi  (!  y.  417),  corp<?  (v.  232),  Corpa  (y.  527),  copa  (v.  802),  Tempa) 
(v.  223),  tepera  (v.  107),  tp<S)  (v.  146),  tpfi  (v.  86,  131),  atides  (v. 

, i ’ , ^ i 

467),  pior  (v.  484),  pidem  (v.  450),  pimo  (v.  101),  pimu  (v.  86),  pma 
(y.  403,  476),  nutx  (=  nutrix  v.  637),  f mone  = sermone  (v.  335), 
fmis  (==  snis!  v.  220);  nosti  ==  nostri  (v.  768),  nos  — nos  (!v.  439), 
si’  ==  sibi  (v.  686),  ipe  ==  ipse,  ipa,  ipam,  ipi;  ul’-=uel,  ml’ta(v.  32); 
no  — nomine  (v.  640),  mia  = minima  (y.  344),  memi  = memini  (v. 
273),  sangwis  = sanguinis  (v.  60);  fij  = fieri  (v.  62). 

p.  20  deleas  4v.  306’  post  4habet’;  nam  hoc  loco  scriptum  est  I13 
p.  21  deleas  4tn  = tantum  (v.  213)’ 
scribas  4mgro’  pro  4magro’ 

Hoc  denique  loco  commemorandum  est  quasdam  litteras  adeo  inter 
se  similes  esse  ut  fere  non  discernantur,  sunt  autem  hae : u - n,  c - 1, 
s - f,  ii  - y,  (a  - o) ; littera  p vero  si  duplicatur,  pro  priore  simplex  linea 
derecta  duci  solet. 

p.  32  ad  v.  744  scribas  4p(erasum)  avidos:  terre  factus’ 

p.  39  ad  v.  744  scribas  4auitus:  au(?)itus  ab  auo  descendit’ 

p.  40  ad  v.  106  scribas  4altus’  pro  altius’ 

ad  v.  799  scribas  4erucas:  frnccht’ 

Exemplis  quibus  natio  librarii  ostendi  videtur  addas:  aschuetas, 
faria,  deforat  - veneviciis,  prodiere  = prodire,  aperiere  = aperire,  tratita, 
tytides,  sceleres,  ceptrum,  ulcissere. 

p.  41  ad  v.  497  scribas  4stinula’  pro  4stimula’ 
p.  42  sqq.  adnotationibus  in  quibus  loci  carminum  adferuntur  eas 
addas  quae  p.  491,  511,  521,  522,  531,  54 1 commemorantur, 
p.  44  (4Ad  v.  631’)  addas:  (Sat.  I 2 114  sqq.?). 
p.  48  (4ad  v.  151’)  legas:  ,acci?  (—  accipitur)’;  hostiensis  autem  qui 
bis  nominatur  Henricus  de  Bartholomaeis  esse  videtur  cardinalis  Osti- 
ensis (f  1271)  de  quo  vid.  Fabricii  Bibliothecam  latinam  mediae  et  in- 
fimae aetatis  VIII  (1735)  670  sq. 

p.  55  hos  addas  codices:  Francofurtensis  (Franc.),  Moretanus  (Mor.), 
Politianus,  Vossianus.  lectionum  autem  variarum  quas  adtuli  plurimae 
repetitae  sunt  ex  editione  Ioannis  Chr.  Jahn  (1828). 

p.  55  sqq.  lectionibus  codicis  Ovidianis  has  addas:  v.  7 iuues, 
amaui  (aui  ex  et  ?),  v.  15  regna  (na  ex  im),  v.  25  Na  (a  ex  o ?),  v.  30 
orba  (a  in  ras.),  v.  43  amare  (in  ras.),  v.  44  ferat  (at  ex  t),  v.  51  ad  (d 
postea  add.),  v.  53  Utitile,  v.  56  haud  (in  ras.,  antea:  qu  . .),  v.  57  vidis- 
set (d  ex?),  v.  7 1 tunc  quu,  v.  81  subitis  (voluerat  librarius  scribere 
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semina’)  mala  semina,  v.  99  quatum  (pro  4quantum’),  v.  105  Intera, 
v.  106  altus  (pro  4altius’),  sed  in  adnot. : profundius  tiifer,  vid.  p.  40, 
y.  117  temtes  (tes  in  ras.),  y.  124  atque  (a  in  ras.),  v.  125  tunc, 
v.  128  illa  (il  in  ras.),  v.  133  Quu  (pro  4Quin’),  irrite  (pro  ^irrites’), 
sed  in  adnot.:  allecis  incitas),  v.  136  pmia  (pro  prima),  y.  149  a gen- 
tes (age  in  ras.  pro  ama  ut  videtur),  in  adnot.:  operantes,  v.  162 
promtu  (post  u rasura  litterae  s),  v.  198  pennis,  v.- 220  f mis  (pro 
tsuis’),  v.  308  huic  odi,  v.  315  vciis,  v.  349  tutum  tutum  est,  v.  360 
concipere,  v.  366  post  4habes’  verba  prima  hexametri  sequentis  4et  tua’ 
scripta  et  lineis  libratis  deleta  sunt,  y.  400  promise,  v.  439  Dii  . . . 
nos,  v.  466  invententi,  v.  494  et  vide,  v.  551  letheus  (the  in  ras.), 
v.  608  lesa  (a  ex  e),  v.  728  lascivia,  y.  780  faceret  (re  in  ras.). 

Postremo  formam  4est’,  quam  Ehwald  abiecta  littera  e adnectere 
solet  vocali  antecedenti,  in  codice  semper  separari  est  fere  consen- 
taneum. 
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Imperfokt  audibam  und  Futur  audibo. 

Von 


Leonhard  Siegel. 


Seitdem  in  den  Endungen  -bam  nnd  -bo  des  lateiniscben  Imper- 
fekts  und  Fntnrs  urspriinglich  selbstandige  Eormen  eines  Hilfsverbs 
von  der  Wurzel  bheu-  erkannt  sind;  ist  es  zur  Unmoglichkeit  geworden, 
im  ersten  Teii  dieser  Zusammensetznngen  ama-  mone-  audi-  den  bloBen 
Prasensstamm  zn  sehen,  abgesehen  davon,  daB  diese  Annabme  scbon 
an  legebam  scheiterte  (znletzt  vertritt  die  Moglicbkeit  nocli  Lindsay 
Lat.  Lang.  Y1II  34  Anm.).  Aber  ancli  mit  einem  Infinitiv  (Stolz  Lat. 
L.  u.  FI.  3 § 113  mit  der  Anm.  3 1)  und  Sommer  Lat.  L.  u.  FI.  § 35  1) 
oder  einem  Nomen  actionis  uberhaupt  (Brngmann  Kurze  vgl.  Gramm. 
§ 715,  2 mit  der  Anm.),  mit  denen  man  es  in  der  Folge  versuchte, 
kommt  man  niclit  weiter,  da  die  Bildung  (Kasus)  des  einen  wie  des 
anderen  und  damit  das  Bedeutungsverhaltnis  der  beiden  Glieder  ganz- 
lich  unerklart  blieb;  und  gegeniiber  solclien  Yersuchen,  die  mit  einem 
unsicheren  Kasus  eines  imaginaren  Yerbalnomens  rechnen  miissen,  er- 
weckt  allein  schon  das  greifbare,  naheliegende  Yerbalnomen,  das  Par- 
tizip  des  Prasens,  ais  das  Stowasser  und  Skutscb  (Zeitschr.  f.  d.  ost. 
Gymn.  1901  S.  193 — 197)  den  ersten  Teii  dieser  Zusammensetzungen 
ansprachen,  eiu  giinstiges  Yorurteil.  Niclit  nur  ist  so  das  urspriing- 
liche  Bedeutungsverbaltnis  der  beiden  Glieder  unmittelbar  einleucbtend, 
aucb  der  lantlicbe  Yorgang  des  Zusammenwaehsens  von  amans  monens 
audiens  mit  *bhuam  und  *bhuo  zu  amabam  monebam  audiebam  und 
amabo  und  monebo  unterliegt  keinen  Bedenken.  Ja  legebam  gegeniiber 
lege-  in  allen  anderen  Formen  des  Prasensstammes  ist  mit  dieser 


9 Ygl.  jetzt  die  Ausfuhrungen  in  der  4.  Aufl.  S.  287  ff.  [F.  St.]. 
Commentationes  Aenipontanae  Y 


2 


Theorie  allein  unmittelbar  erklart.  Es  bleiben  nur  die  alten  Formen 
der  IY.  Konjugation  audibam  und  audibo  zuriick,  die  nicht  lautlich 
sich  ableiten  lassen,  sondern  ais  Analogiebildungen  betrachtet  werden 
miissen.  Es  ist  dies  — und  darauf  ist  auch  von  Stowasser  und  Skutsch 
nicht  geniigend  Gewicht  gelegt  worden  — die  geradeUmkehrung 
des  chronologischen  Standpunktes,  der  durch  die  friihere  Auffassung 
yon  ama-  mone-  audi-  geboten.war.  Darnach  ware  audibam  urspriing- 
lich  wie  amabam  monebam?  audiebam  erst  nach  dem  Muster  der  io /ie 
-Yerba  gebildet  (Stolz  Lat.  L.  u.  FI. 3 § 113  S.  184,  Lindsay  Lat. 
Lang.  YIII  34).  Nach  Stowasser  und  Skutsch  hingegen  konnte  zum 
urspriinglichen  audiebam  (aus  audiens-  *fam)  audibam  erst  hinzuge- 
treten  sein,  nachdem  das  Gefiihl  fur  die  urspriingliche  Zusammensetzung 
verloren  gegangen  war  (ygl.  Skutsch  Zeitschr.  f.  d.  ost.  Gymn.  1901 
S.  196  unten).  Ahnlich  wird  nach  Stowasser  und  Skutsch,  wenngleich 
es  von  ihnen  nicht  ausgesprochen  ist,  auch  gegeniiber  dem  Alter 
und  der  Aufeinanderfolge  der  beiden  Fu tur formen  der  IY.  Konju- 
gation aud~ibo  und  audiam  (-es)  eine  geanderte  Stellung  notig.  Wah- 
rend  namlich  nach  der  fruheren  Auffassung  audibo  und  audiam  von 
Anfang  der  lateinischen  Sprachperiode  an  nebeneinander  bestanden 
hatten  und  ersteres  durch  letzteres  erst  in  klassischer  Zeit  nach  den 
& /io  -Yerben  mit  alleinigem  Futurum  auf  -iam  (-es)  abgelost  worden 
ware  (ygl.  Lindsay  Lat.  Lang.  YIII  34  p.  490 1 und  in  der  Kez.  von 
Sommers  Handbuch  Arch.  f.  lat.  Lex.  XII  592),  miiGte  jetzt  audibo  ais 
weitaus  jiinger  gelten.  Es  konnte  erst  gebildet  sein,  ais  man  in  audie- 
bam die  urspriingliche  Zusammensetzung  ( audiens - *fam)  nicht  mehr 
herausfuhlte  und  daneben  schon  audibam  bestand;  sonst  miifite  man 
ein  *audiebo  (=  audiens-  *fo)  erwarten.  AuBerdem  mufiten  auch  amabo 
und  monebo  schon  dagewesen  sein,  um  das  Yorbild  fiir  audibo  ab- 
geben  zu  konnen. 

Es  ist-  nun  bei  den  zwei  Formen  des  Imperfekts  audiebam  und 
audibam  ohne  weiteres  klar,  dafi  es  ein  rein  formaler  Grund  war 
der  eine  der  beiden  Formen,  gleichgiltig  welche,  ohne  Unterschied  der 
Bedeutung  neben  die  andere  stellte.  Anders  verhalt  sich  die  Sache  bei 
den  beiden  Formen  des  Futurs  audibo  und  audiam.  Hier  ist  je  nach 
der  Theorie,  der  man  in  der  Erklarung  der  Form  audibo  folgt,  auch 
ein  verschiedener  Grund  ihrer  Entstehung  anzunehmen.  Wenn  man 
namlich  die  von  Stowasser  und  Skutsch  nahegelegte  spate  Entstehung 
von  audibam  annimmt  und  folgerichtig  audibo  noch  spater  (auch 
spiiter  ais  amabo  und  monebo ) entstanden  sein  labt,  so  ist  nicht  wahr- 
scheinlich  zu  machen,  daG  audiam  (-es)  nicht  schon  mit  den  anderen 
gleichen  Konjunktiven  der  III.  und  IY.  Konjugation  legam  und  fu- 
giam temporale  (futurische)  Bedeutung  erhalten  hatte,  so  daB  audibo 


in  dieser  Funktion  hatte  neu  geschaffen  werden  miissen.  Und  es  ware 
dann  auch  hier  ein  formaler  Grund,  der  neben  audiam  die  Bildung 
von  audibo  in  gleicher  Bedeutung  veranlafite. 

Unter  der  anderen  Voraussetzung  hingegen,  dafi  audibo  von  An- 
fang  der  lateinischen  Sprachperiode  an  neben  audiam  (-es)  stand,  ist 
ns  wahrscheinlich,  dafi  ein  Bediirfnis  semantischer  Differenzierung  die 
neue  Form  ins  Leben  rief.  DaB  diese  neue  Form  nicbt  der  altererbte 
indogermanische  Konjunktiv  audiam  (-es)  ist,  sondern  das  spezifisch 
lateinische  audibo,  daran  andert  auch  diese  Voraussetzung  nicbts,  und 
der  natiirlicbe  Grund  ihrer  Entstehung  ware  dann  darin  zu  sucben, 
dafi  damals  in  audiam  (-es)  die  modale  (konjunktivische)  Funktion  nocli 
iiberwog,  daneben  aber  die  Empfindung  des  Futurs  ais  reinen  Tempus 
sclion  nach  einem  eigenen  Ausdruck  verlangte.  So  trat  audibo  neben 
den  Konjunktiv  audiam,  wie  amabo  neben  den  gleichen  Konjunktiv 
amem.  Audibo  muBte  dann  in  dem  MaBe  iiberflussig  werden,  ais  die 
futurische  Funktion  in  audiam  erstarkte,  von  dem  es  schlieBlich  ganz 
abgelost  wurde. 

Diese  bedeutungsgeschichtliche  Entwicklung  scheint  mir  in  der 
Tat  unabweisbar  zu  sein  fur  den,  der  die  Entstehung  von  audibo  in 
dieselbe  Zeit  zuriickverlegt  wie  die  von  amabo  und  monebo.  Denn 
anders  ist  es  wobl  nicbt  zu  erklaren,  daB  zwei  Formen  in  literatur- 
loser  Zeit  sich  solange  nebeneinander  hielten,  ais  dadurch,  dafi  sie 
verscbiedene  Bedeutung  trennte.  Und  dann  ist  fur  audiam  (-es)  wobl 
nur  die  urspriingliche  konjunktivische,  fur  audibo  die  futurische  an- 
zunebmen.  Wenn  nun  audibo  erst  in  klassiscber  Zeit  abgestofien  wird, 
im  arcbaischen  Latein  aber  nocb  beide  Formen  nebeneinander  gebraucbt 
werden,  so  fragt  sich,  ob  der  geforderte  Bedeutungsunterschied  sich 
nicbt  wenigstens  in  Spuren  nocb  nachweisen  laBt. 

Es  laBt  sich  also,  was  beim  Imperfektum  nicbt  moglich  ist,  beim 
Futurum  die  Probe  aufs  Exempel  machen,  ob  sich  die  von  der  alteren 
Theorie  geforderte  gleichzeitige  Entstehung  von  audibo  mit  amabo  und 
monebo  bestatigt,  oder  ob  sie  nach  der  neueren  spater  anzusetzen  ist. 
Die  modale  (konjunktivische)  Verwendung  des  Futurum  I.  nun  war 
scbon  mebrfacb  Gegenstand  der  Untersuchung  (J.  Scbneider  De  tem- 
porum apud  priscos  scriptores  latinos  usu  quaestiones  selectae,  Glatz 
1888,  pp.  18 — 24;  H.  Neumann  De  futuri  in  priscorum  Latinorum 
vulgari  vel  cotidiano  sermone  vi  et  usu,  Partic.  I.  Diss.  Breslau  1888 ; 
H.  Blase  Tempora  und  Modi  in  d.  Hist.  Gramm.  d.  lat.  Spracbe  hrggb. 
von  G.  Landgraf  Bd.  III  1 S.  112  — 123;  H.  Sjogren  Zum  Gebrauch 
des  Futurums  im  Altlateinischen,  Upsala  1906).  * 

Die  Resultate  sind  verschieden.  Wabrend  namlich  nocb  Blase 
(S.  113)  an  der  Ansicbt  festhalt,  daB  das  Futurum  fast  in  allen  Ge- 
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brauchsweisen  mit  dem  Konjunktiv  einfaeh  wechsle,  und  dies  mit  der 
urspriinglichen  Gleicliheit  der  Formen  erklaren  will,  hat  zuletzt  Sjogren 
(S.  72 — 132)  gerade  Blase  gegeniiber,  wie  mir  scheint  mit  vollem  Er- 
folge,  zu  zeigen  versucht,  dafi  beide  Formen  in  ihrem  Gebrancb  fast 
iminer  deutlich  gesehieden  sind  und  das  Futurum  auch  scbou  im  Alt- 
lateiuisclieu  ais  wirkliclies  Tempus  empfuudeu  wurde.  Es  sagt  (S.  130/1) ' 
,Die  uuyerkeuubare  syntaktische  Yerwandtschaft  zwiscben  Kouj.  und 
Fut„  die  sicb  im  Altlateiuiscbeu  vielfacli  wahruehmeu  laCt,  ist  daher 
uicht  auf  diese  urspriiugliche  Identitat  (d.  h.  der  Formen)  zuriickzu- 
fiihren,  souderu  berulit  lediglich  auf  der  allgemeiueu  Natur  des  Fu- 
turums,  das  ebeu  dadurch,  daB  es  sich  auf  die  (nahere  oder  eutferutere) 
Zukunft  beziebt,  ausgedehute  modale  Verweuduug  fiudet.“ 

You  diesem  Besultat  seiuer  Untersuchung  nimmt  Sjogren  auch 
die  beideu  Futurformeu  der  IY.  Konjugation  uicht  aus,  er  findet  keineu 
AnlaB  zwischeu  ihueu  zu  scheideu  und  etwa  der  Form  audiam  mehr 
modale  Yerweuduug  zuzuschreiben,  ais  audibo.  Darnit  ware  auch  die- 
Frage  uach  Alter  und  ursprunglicher  Bedeutuug  vou  audJibo  im  Siuue 
der  Skutsch-Stowasserschen  Theorie  schou  eutschiedeu.  Da  jedoch 
Sjogren  die  beideu  Futurformeu  der  IY.  Konjugation  uicht  eigeus  ver- 
glichen,  souderu  sie  uur  ohne  Unterschied  ais  Belege  herangezogen 
hat;  wird  es  uicht  uuaugebracht  sein,  dieseu  Yergleich  weuigsteus  au 
eiuem  Beispiele  durchzufiihreu. 

Ich  wahle  dazu  das  Yerbum  scio;  you  dem  beide  Formen  des- 
Futurs  iu  grofiter  Zahl  yorhaudeu  siud.  Iu  der  ersteu  Persou  sciam 
ist  die  reiu  futurische  Bedeutuug  uicht  zweifelhaft  iu  folgeudeu  Falleu, 
iu  deueu  eiu  Futurum  exactum  im  Yordersatz  steht : 

Asiu.  719  Ph.  ecastor  ambae  sunt  bonae.  Ar.  sciam  ubi  boni 
quid  dederint. 

Men.  142  iam  sciam,  si  quid  titubatumst,  ubi  reliquias  videro. 

Meu.  346  Me.  mones  quidem  liercle  recte.  Mes.  tum  demum 
sciam  recte  monuisse,  si  tu  recte  caveris. 

Pseud.  657  Ha.  uou  ita  est.  sed  sciu  quid  te  oro,  Sure?  Ps_ 
sciam  si  dixeris. 

Auch  au  der  iibrig  bleibeudeu  Plautiuischen  Stelle: 

Cas.  516  Nunc  amici,  nunc  inimici  sis  imago,  Alcesime,  mihi 
sciam,  ist  das  reiue  Tempus  auzuuehmeu  wegen  der  folgeudeu  futu- 
rischeu  Prasentia:  nunc  specimen  specitur,  nunc  certamen  cernitur. 

Ohne  Unterschied  vou  diesem  Gebrauch  des  sciam  wird  scibo  ver- 
weudet  au  folgeudeu  Stellen: 

Meu.  386  iam  scibo  utrum  haec  me  mage  amet  au  marsuppium. 

Pseud.  174  ...  . nunc  ego  scibo  atque  hodie  experiar,  quae  ca- 
piti, quae  ventri  operam  det,  eqs. 
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Vergleiche  hier  die  Adverbia  iam  und  nunc  mit  den  gleichen  bei 
sciam  oben  Cas.  516  und  Men.  142. 

Ans  der  Verbindung  mit  dem  Adverb  iam  und  der  Situation  er- 
gibt  sich  auch  in  folgenden  Fallen,  dab  scibo  '==  „ich  werde  wissen* 
(oder  „erfahren“)  ist: 

Men.  808  iam  ego  ex  hoc,  ut  factumst,  scibo. 

Most.  997  ...  ita  ubi  nunc  sim  nescio,  verum  iam  scibo,  nam 
eccum  unde  aedis  filius  meus  emit. 

Truc.  550  ....  verum  iam  scibo  magis  1). 

Zweimal  steht  scibo  im  Nebensatz: 

As.  28  . • . ut  ipse  scibo,  te  faciam  ut  scias  und  Pseud.  480 
quod  scibo  Delphis  tibi  responsum  dicito,  wie  aus  dem  Zusammen- 
hang  klar  ist,  in  temporaler  Bedeutung. 

Wie  in  der  ersten  Person  ist  auch  in  der  zweiten  zwischen  scies 
hnd  scibis  ein  Unterschied  des  Gebrauchs  nicht  zu  konstatieren  und 
eine  modale  Verwendung  der  einen  oder  der  anderen  Form,  die  nicht 
unmittelbar  auf  die  temporale  zuriickginge,  an  keiner  Stelle  nachzu- 
weisen.  Dies  gilt  auch  vom  sogenannten  Futurum  concessivum  in  den 
zahlreichen  Formeln:  scies,  iam  scies , iam  faxo  scies;  scibis  audi ; iam 
faxo  scibis  u.  s.  w.  (vgl.  Neumann  S.  14  ff.).  Auch  hier  ist  wie  in 
den  anderen  Fallen,  fur  die  es  Sjogren  behauptet  (S.  120  f.),  die  fu- 
turische  Bedeutung  die  urspriingliche,  der  erst  die  konzessive  folgt. 
Das  zeigen  deutlich  Beispiele  wie: 

Capt.  338.  ausculta,  tum  scies. 

Bacch.  1023  em  specta,  tum  scies,  wo  zu  iibersetzen  ist:  „Hore“ 
(oder  „Sieh  her“),  „dann  wirst  du  wissen*  (oder  „erfahren“).  Labt  man 
aber  tum  weg,  so  ist  auch  schon  die  konzessive  Bedeutung  da:  „Hore, 
du  sollst  es  wissen.* 

Und  besonders  lehrreich  ist  fur  diese  Entwicklung  der  Vergleich 
zwischen  Rud.  679  Pa.  quis  est,  qui  nominat?  Tr.  si  respexis,  scies 
und  Truc.  116  As.  qui  revocat?  Di.  scies:  respice  huc. 

Hier  kann  man  an  der  zweiten  Stelle  scies  schon  konzessiv  fassen 
und  iibersetzen:  „du  sollst  es  wissen,  schau  daher*,  wahrend  an  der 
ersten  Stelle  nur  angeht  zu  sagen:  „wenn  du  zuriickblickst,  wirst  du 
es  wissen.  “ Der  Grund  fur  die  Moglichkeit  verschiedener  Ubersetzung 
desselben  scies  liegt  in  der  verschiedenen  Form  der  Bedingung,  die 
einmal  ais  untergeordneter  Bedingungssatz  vorausgeht,  das  andere  Mal 
koordiniert  ais  Imperativ  nachfolgt.  Fur  das  Gefuhl  des  Romers  war 
aber  das  erste  immer  noch  das  Tempus,  es  war  in  der  Form  scies  die 


J)  Hieher  gehoren  auch  alie  Stellen  mit  scibo  bei  Terenz:  Eun.  726,  Hec. 
246,  Ad.  361  u.  780. 
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Modifikation  nocli  niclit  vorausgenommen,  die  erst  das  folgende  respice 
huc  gibt,  und  die  wir  vorausnehmen,  wenn  wir  iibersetzen:  „du  sollst 
es  wissen.“  Und  wo  im  Lateinischen  die  Yorstellung  der  Konzesslon, 
d.  i.  der  gegenwartig  sicli  vollziehenden  Bewegnng  des  Willens,  vor- 
wiegt,  steht  ancb  der  Konjunktiv.  So  zeigt  in  As.  39  fiat,  geratur 
mos  tibi  der  Konjunktiv  geratur  wie  auch  der  vorhergeliende  fiat 
den  erst  werdenden  EntschluB  an,  der  die  Zukunft  bestimmen  soli, 
wahrend  in  Ps.  22  mos  tibi  geretur  der  EntscbluB  schon  gefaBt  ist 
und  die  Zukunft,  durcb  den  EntschluB  bestimmt,  schon  konkret  vor- 
gestellt  wird.  Mit  anderen  Worten:  dort  erscheint  die  Zukunft  noch 
im  gegenwartigen  Willensakt  beschlossen,  hier  davon  getrennt,  schon 
in  die  Zeit  der  Erfullung  geriickt.  Der  Unterschied  ist  ahnlich  wie 
beim  Befehl  oder  bei  der  Aufforderung  an  eine  zweite  Person,  wenn 
einmal  der  Konjunktiv,  ein  anderes  Mal  das  Futurum  steht.  Ygl.  z.  B. : 

Cure.  728  tu,  miles,  apud  me  cenabis:  hodie  fient  nuptiae;  und 
Most.  1129  hic  apud  nos  cenes,  sic  face. 

Der  Konjunktiv  wird  dann  verwendet,  wenn  auf  den  Willen  des 
anderen  erst  eingewirkt  werden  mufi  (um  die  Wirkung  zu  verstarken, 
wird  noch  sic  face  hinzugefiigt;  Theopropides  lehnt  die  Einladung  dann 
wirklich  ab) ; das  Futurum  , wo  man  einen  Widerspruch  nicht  auf- 
kommen  lassen  will  oder  sonst  der  Zustimmung  der  anderen  sicher  ist, 
wo  man  sich  also  mit  der  Gegenwart  nicht  beschaftigt. 

DaB  nun  in  dieser  konzessiven  Bedeutung  die  Futurformen  scies 
und  scihis  vollig  gleichwertig  nebeneinander  hergehen,  zeigen  die  Bei- 
spiele  auf  den  ersten  Blick: 

Bacch.  831  sequere  hac  me,  faxo  iam  scies  und  Poen.  1227  iam 
faxo  s cibis. 

Epid.  712  ego  faxo  scies  und  Bud.  365  s cibis  faxo. 

Bacch.  853  scies  haud  multo  post  und  Pseud.  1039  verum  haud 
multo  post  faxo  scihis  accubans. 

Und  auch  sonst  wechseln  scies  und  scidis  unterschiedslos  ab: 

Bacch.  145  quom  videbis,  tum  scies  und  Mil.  1365  si  id  facies, 
tum  demum  s c i b i s. 

Nacheinander  mit  der  gleichen  Kegation  und  dem  gleichen  Yor- 
dersatz : 

Pers.  218/9  Pae.  nisi  sciero  prius  ex  te,  tu  ex  me  numquam  hoc 
quod  rogitas,  scies. 

Kumquam  ecastor  hodie  s cibis  prius  quam  ex  te  audivero. 

Fur  die  dritte  Person  zeigen  folgende  Gegeniiberstellungen  dio 
gleiche  Yerwendung  beider  Formen: 

Most.  985/6  qui  quom  istaec  sciet  facta  ita,  amburet  ei  misero 
corculum  carbunculus  und  Mil.  859/60  excruciabit  me  erus,  domum  si 
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venerit,  quom  haec  facta  scibit,  quia  sibi  non  dixerim;  ebenso  Pers. 
653/4  actutum  ecastor  meus  pater  ubi  me  sciet  venisse,  aderit  ipse  et 
me  absentem  redimet  und  Ep.  154  qui  ubi  tibi  istam  emptam  esse 
scibit, continuo  te  orabit. 

In  der  ersten  und  zweiten  Person  des  Plurals  ist  ein  Vergleich 
innerbalb  derselben  Person  nicht  moglich,  weil  nur  je  eme  Person  vor- 
kommt,  doch  ist  der  Gebrauch  von  dem  des  Singulars  nicbt  abweichend: 

Mere.  1017 — 1019  annos  gnatus  sexaginta  qui  erit  si  quem  s ci- 
bi mus  si  maritum  sive  hercle  adeo  caelibem  scortarier,  cum  eo  nos  hac 
lege  agemus. 

pier  bedarf  scibimus  keiner  Bemerkung,  und  auch  scietis  in  Mil. 
794  at  scietis  vergleicht  sicb  unmittelbar  mit  dem  oben  bespro- 
chenen  scies. 

In  der  dritten  Person  stebt  scibunt 

Poen.  460—462  ego  faxo  posthac  dei  deaeque  ceteri  contentiores 
mage  erunt  atque  avidi  minus  quom  scibunt  Yeneri  ut  adierit  leno 
manum,  gegemiber  scient  Amph.  473  igitur  demum  omnes  scient, 
quae  facta. 

Ter.  Hec.  868  hic  quos  fuerat  par  resciscere  sciunt;  quos  autem 
non  scire  aequomst,  neque  resciscent  neque  scient. 

Der  einzige  Unterschied  zwischen  beiden  Formen  ist,  daB  scibunt 
im  Nebensatze,  scient  im  Hauptsatze  steht,  die  futurische  Bedeutung 
ist  die  gleiche. 

Mit  der  nunmehr  festgestellten  Tatsache,  daG  von  scio  beide  Fu- 
turformen  ohne  Unterschied  der  Bedeutung  gesetzt  werden,  stimmt  die 
Beobachtung  iiberein , die  Hauler  (Einl.  zu  Terenz  Phormio  S.  63 
Anm.  2)  gerade  fur  dieses  Yerbum  maehte,  daB  namlich  nichts  anderes 
ais  metrisches  Bedinfnis  fur  die  Wahl  der  einen  oder  anderen  Form 
ausschlaggebend  sei.  Bei  Terenz  „erscheint  scies  (-et  - ent ) elfmal  am 
Yersende  und  nur  einmal  im  Yersanfang,  scibo  (-is,  -it)  siebenmal 
und  zwar  nie  am  Yersende.  “ Auch  bei  Plautus  ist  das  Yerhaltnis  ein 
ganz  ahnliches.  Yon  30  scies  bilden  23  das  Yersende,  nur  7 stehen 
inuerhalb  des  Yerses,  wahrend  die  8 scibis  alie  in  der  Mitte  Platz 
finden.  Ebenso  sind  die  vier  sciet  und  das  eine  scient  am  Yersende, 
die  drei  scibit  und  ein  scibunt  innerhalb  des  Yerses. 

Der  einfache  Grund  fur  diese  Erscheinung  isfc  der,  daB  nur  die 
iambischen  Formen  von  sciam  (-es)  den  SchluB  des  iambischen  Senars 
und  Oktonars  und  des  trochaischen  Septenars  bilden  konnten,  wahrend 
scibo  von  dieser  Stelle  verbannt  war.  Es  stehen  aber  bezeichnender- 
weise  auch  -bo-  Futura  an  denselben  Yersstellen,  namlich  mediale  und 
passive  Formen  derselben,  die  durch  ihre  metrische  Geltung  denselben 
Dienst  leisten  wie  die  Formen  von  sciam.  So  sind  die  zwei  opperibere 
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an  Versstellen,  wo  die  andere  Form  unmoglich  ist,  am  SchluB  des  iam- 
bischen Senars  (Heaut.  833)  nnd  des  trochaischen  Septenars  (Bacch.  48). 
Ferner  verteilen  sich  largiere  und  largibere  so , daB  das  erste  am 
SchluB  des  iambischen  Septenars  (Mil.  1243),  das  zweite  am  SchluB 
des  iambischen  Senars  (Bacch.  828)  erscheint.  An  der  rein  temporalen 
Funktion  beider  Formen  ist  nicht  zu  zweifeln. 

An  den  SchluB  des  iambischen  Senars  und  des  trochaischen  Sep- 
tenars werden  auch  die  dritten  Personen  gestellt:  mentibitur  Mil.  35 
und  254,  custodibitur  Capt.  729,  subblandibitur  Bacch.  517,  reperibitur 
Ep.  151  (aber  reperietur  innerhalb  des  Verses  Cas.  1013). 

Es  sind  dies  (auBer  scibitur  Capt.  785  in  Bakcheen)  alie  medialen 
Formen  der  zweiten  und  dritten  Person  der  fo-Futura.  Von  der  ersten 
Person  stehen  wieder  im  Inneren  des  trochaischen  Septenars:  amicibor 
Pers.  307,  demolibor  Bacch.  383,  opperibor  Pseud.  323,  dagegen  am 
Schlusse  des  trochaischen  Oktonars  und  iambischen  Septenars : adgre- 
dibor  Pers.  15,  opperibor  Truc.  209. 

Die  Dichter  wechseln  also  nur  dort  die  Form,  wo  es  das  Bediirfnis 
des  Verses  notwendig  macht.  Sie  verwenden  gleicherweise  am  SchluB 
des  iambischen  Septenars  largiere  und  opperibor , am  SchluB  des  iam- 
bischen Senars  mentibitur  und  scies. 

Aus  dem  Gesagten  geht,  glaube  ich,  zur  Geniige  hervor,  daB  die 
verschiedene  Verwendbarkeit  fur  den  Vers  die  einzige  Rucksicht  war, 
die  die  Dichter  bei  der  Walil  der  beiden  Futurformen  zu  nehmen 
hatten,  und  ich  brauche  keine  Beispiele  mehr  zu  haufen,  die  alie  die 
gleiche  Verwendung  der  beiden  Formen  erweisen.  Diese  gleiche  Ver- 
wendung  ist  darin  begriindet,  daB  uns  beide  Formen  von  Anfang  an 
ais  wirkliches  Tempus  entgegentreten , weshalb  auch  der  sogenannte 
modale  Gebrauch,  weil  er  eben  aus  der  allgemeinen  Natur  des  Futu- 
rums  abzuleiten  ist,  beide  Formen  betrifft. 

Es  bestatigt  sich  also,  was  man  bisher  stillschweigend  angenom- 
men  hatte,  indem  man  zwischen  beiden  Formen  einen  Unterschied  zu 
machen  keinen  AnlaB  fand.  Was  aber  dennoch  zur  Fragestellung  ver- 
fiihrte,  ob  sich  ein  Unterschied  nachweisen  lasse,  war,  glaube  ich,  die 
Nichtbeachtung  e i nes  chronologischen  Moments.  Man 
hatte  sich  namlich  daran  gewohnt,  in  Formen  wie  audibo  etwas  be- 
sonders  Altertiimliches  zu  sehen,  weil  sie  nach  der  archaischen  Zeit 
nicht  mehr  verwendet  wurden,  und  sprach  von  einem  „Ubergang“ 
dieser  Formen  in  die  spater  allein  iiblichen  audiam  -es  u.  s.  w.  (vgl. 
Lindsay  in  der  oben  S.  2 geuannten  Rezension,  das  unter  1 ange- 
fiihrte  Thema).  Dagegen  ist  daran  zu  erinnern,  daB  das  -6o-Futurum 
der  IV.  Konjugation  nicht  das  schlechthin  altere  sein  kann,  daB  die 
einzelsprachliche  Neubildung  unbedingt  jiinger  ist  ais  der  alte  indo- 
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gernuinische  Konjunktiv  auf  -am  - es  u.  s.  w.  Denn  diesen  Konjunktiv 
der  IV.  Konjugation  von  dem  gleichen  der  III. , von  legam  und 
faciam , zn  trennen  und  seine  Entstehung  in  ei  ne  spatere  Zeit  zu  ver- 
weisen,  liegt  nicht  der  geringste  Grund  vor;  denn  die  Trennung  der 
^o-Praesentia  im  Lateinischen  in  solche  mit  kurzem  und  langem  i ist 
siclier  erst  italisch  und  wahrscheinlich  erst  eine  Folge  des  lateinischen 
Iambenkiirzungsgesetzes  (Skutsch  Arch.  f.  lat.  Lex.  XII  210 — 213  1). 

Es  stand  also  auch  in  der  IV.  Konjugation  der  ^-Konjunktiv 
gleicherweise  wie  in  der  III.  zur  Verfugung,  ais  das  Bediirfnis  nach 
einem  Futurum  ais  eigenem  Tempus  rege  wurde,  und  es  war  keine  Not, 
zu  einer  neuen  periphrastischen  Bildung  zu  schreiten  wie  in  der  I. 
und  II.  Konjugation.  Hier  ist  namlich  die  wahrscheinliche  Entwick- 
lung  folgende:  Es  ist  von  den  zwei  urspriinglidien  Konjunktiven  des 
Prasensstammes  nur  mehr  je  einer,  amem  und  moneam , vorhanden 
und  der  andere,  in  der  I.  Konjugation  der  a-,  in  der  II.  der  e-Kon- 
junktiv,  durch  Zusammenfall  mit  dem  Indikativ  verloren  gegangen 
(vgl.  Lindsa}7  Lat.  Lang.  VIII  § 55,  S.  512  f.).  Es  ist  nun  kein  Hin- 
dernis,  diesen  Zusammenfall2 * *)  in  die  Zeit  vor  der  Lostrennung  des 
Futurums  ais  Tempus  zu  verlegen  und  anzunehmen,  dafi  zu  gleicher 
Zeit,  ais  in  der  III.  und  IV.  Konjugation  der  ^-Konjunktiv  ais  Fu- 
turum verwendet  zu  werden  begann,  in  der  I.  und  II.  Konjugation 
der  Mangel  eines  solchen  zweiten  Konjunktivs,  der  ais  Futurum 
hatte  adoptiert  werden  konnen,  zur  Bildung  der  periphrastiscben  Fu- 
tura fuhrte. 

Es  ist  dann  sehr  wahrscheinlicb  gemacht,  dafi  audibo  eine  jungere 
Bildung  ist  ais  amabo  und  monebo.  Denn  jener  Mangel  eines  ver- 
fiigbaren  zweiten  Konjunktivs  war  in  der  IV.  Konjugation  nicbt  vor- 
banden  wie  in  der  I.  und  II.  Audiam  (-es)  war  zu  jener  Zeit  zum 
Futurum  geeignet  wie  faciam  (-es),  legam  (-es);  es  war  aber  kein  Anlafi, 
nocb  ein  Futurum  audibo  zu  bilden. 


1)  Daran  halte  icli  auch.  nach  dem  neuen  Erldarungsversuch  Niedermanns 
(Verh.  d.  49.  Vers.  deutscher  Philol.  u.  Schulm.  1907  S.  146  if.  und  Melanges 
de  Saussure  1908  S.  43  ff.) , auf  den  mich  Prof.  Stolz  aufmerksam  macht, 
noch  fest.  Nach  meiner  Annahme  erklaren  sich  die  Ausnahmen,  die  nach  der 
Iambenkiirzung  iibrig  bleiben,  einfach  dadurch,  da(5  das  Bestreben,  das  sonst 
tatig  war,  Pormen  mit  langem  I in  der  Parallele  zu  langem  a und  e neu  zu 
schaften  (vgl.  die  Ausfiihrungen  S.  10),  hier  bei  kurzer  Stammsilbe  auf  Erhaltung 
von  langem  i von  EinfluG  war.  Es  ware  also  ein  Lautgesetz  von  Analogie- 
wirkungen  durchkreuzt  worden,  und  dann  ist  es  nicht  zu  verwundern,  daB  der 
Ausgleich  der  Eormen  willkiirlich  scheint. 

2)  Wegen  umbr.  kuraia  = curet,  etaicms  ~ itent  gehort  dieser  Zusam- 

menfall gewiB  erst  der  lateinischen  Sprachperiode  an,  und  es  stimmt  damit 

vortrefflich,  daB  das  Osk.-Umbrische  auch  keine  -fo-Futura  kennt. 
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Ich  komme  also  yon  einem  ganz  anderen  Standpunkte  zu  der- 
selben  Annalime  eines  spateren  Ursprungs  yon  audibo  gegeniiber  amabo 
nnd  monebo , wie  Skntsch  fur  audibam  gegeniiber  amabam  und  mone 
bam.  Und  wie  fiir  audibam,  wenn  es  die  jungere  Forni  ist,  eine  andere 
Entstekung  ais  auf  analogiscliem  Wege  von  yornberein  nicbt  anzu- 
nelimen  ist,  so  ist  dies  auch  fiir  audibo  neben  audiam  durcli  die  oben 
gefiihrte  Untersuchung  wabrscbeinlich  geworden,  die  die  gleiche  Ver- 
wenduug  beider  Formen  ergab.  Es  erfahrt  so  der  Skutsch-Stowas- 
serscbe  Erklarungsversuch  der  I mp er fekt formen  eine  unerwartete 
Bestatigung,  wenn  man,  wie  natiirlich  ist;  aucli  die  zu  audibam  ge- 
liorige  Futurform  audibo  in  den  Kreis  der  Betraebtung  ziebt.  Es  ist 
aber,  wenn  dies  geschieht,  nocb  weiter  sogar  moglich,  das  relative 
und  annaherungsweise  auch  das  absolute  Alter  der  zwei  Formen 
zu  bestimmen,  wenn  man  der  Ursache  der  ISTeubildungen  nachgeht. 

Ein  anderer  Grund  der  Analogiebildung  ist  namlich  nicht  denkbar 
ais  das  Streben,  iiberall  dort  in  der  IV.  Konjugation  langes  1 durch- 
zufiihren,  wo  in  der  I.  und  II.  ein  langes  a und  e stand.  Dieses 
Streben  konnte  zunachst  nur  die  Form  audiebam  treffen,  in  der 
nur  die  Anderung  yon  ie  in  1 notig  war,  um  die  vollkommene 
Parallelform  zu  amabam  und  monebam  zu  haben.  I)ie  Form  audiam 
hingegen  lieB  iiberhaupt  mit  den  entsprechenden  amabo  und  monebo 
keinen  Vergleich  zu.  Bestand  aber  das  vorbildliche  Verhaltnis  audi- 
bam: amabam , monebam , so  ist  auch  der  viel  groBere  Schritt  erklar- 
lich,  durch  den  eine  nicht  nur  umzubildende,  sondern  ganzlieh 
neuzubildende  Form  audibo  neben  audiam  gestellt  wurde,  um  das 
Gegenverhaltnis  audibo:  amabo , monebo  zu  erhalten. 

Eine  Bestatigung  dieser  Annahme  einer  spateren  Entstehung  von 
audibo  ais  audibam  sehe  ich  darin,  daB  das  erstere  in  der  Literatur 
nicht  so  fest  geworden  ist  wie  das  letztere.  Wahrend  sich  namlich 
Formen  wie  audibam  in  ziemlich  groBer  Zahl  bis  in  die  augusteische 
Zeit  hinein  fortpflanzten,  begegnet  von  den  Futurformen  in  dieser  Zeit 
das  einzige  lenibunt  bei  Prop.  III  21  32  (die  Formen  auf  -ibam  bei 
Neue-Wagener  III3  317  ff.);  obwohl  diese  Formen  den  Ersatz  fiir  die 
im  daktylischen  Vers  unverwendbaren  Formen  des  anderen  Futurums 
(z.  B.  fiir  leriibis)  in  denselben  Fallen  hatten  bieten  konnen,  in  denen 
ihn  das  Imperfekt  mit  1 fiir  das  gleichfalls  unverwendbare  mit  ie  bot 
(ygl.  Norden  Verg.  An.  VI.  Bucli  zu  v.  468).  Es  hatte  das  Futurum  auf 
-ibo  eben  wegen  seiner  spateren  Entstehung  noch  nicht  so  allgemeine 
Geltung  erlangt  wie  das  Imperfekt  auf  -ibam,  daB  es  wie  dieses  in 
die  liohe  Poesie  der  augusteischen  Zeit  Aufnahme  gefunden  hatte. 

Von  der  weiteren  Verbreitung  des  audibam  gibt  auch  eine  Gram- 
matikerstimme  Zeugnis,  die  sich  gegen  audibam  zugunsten  von  au- 
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diebam  erhebt,  wahrend  wir  eine  solche  gegen  audibo  nicht  haben. 
Jener  Grammatiker  ist  nacb  Useners  scbarfsinniger  Emendation  Au- 
fustius  (Bhein.  Mus.  XXIY  100  ff.),  der  sein  Buch  Asinius  Pollio 
widmete.  Ais  Bericliterstatter  der  Notiz  weist  Usener  (S.  104)  Varro 
nach  und  aus  der  Art  seiner  Berichterstattung  schlieBt  er  (S.  101  mit 
d.  Anm.  14),  daB  „der  romischen  Umgangsspracbe  des  siebenten  Jahr- 
bunderts  noch  gerade  wie  der  des  Terentius  die  kontrahierte  Form  die 
gelaufigere  war.“  Er  sagt  namlich  (Anm.  14)  : „Wenn  die  Formen 

auf  -iebam  ais  Metaplasmus  der  kontrahierten  aufgefaBt  werden  konn- 
ten  (unter  den  Begriff  des  Metaplasmus  fallt  namlich  die  dilatatio,  zu 
der  Varro  audiebam  zahlt,  wenn  er  sagt:  est  et  in  usu  genus  dilatandi 
verba  quae  IO  litteris  finiuntur ),  so  muBten  die  letzteren  das  iibliche 
sein,  die  ersteren  der  poetischen  und  gewahlten  Sprache  angehoren. 
Schon  aus  dieser  notwendigen  Interpretation  ergibt  sicli  ais  Wahr- 
scheinlichkeitsschluB,  daB  die  altere  Konversationssprache  des  siebenten 
Jahrhunderts  der  Stadt  die  Imperfekta  aller  yokalischen  Verba  gleich- 
maBig  gebildet  habe.  “ Wenn  er  aber  weiter  die  Entwicklung  annimmt, 
daB  sich  in  der  Zeit  von  Plautus  bis  Terenz  die  Form  audibam  durch- 
gesetzt  habe  (vgl.  das  Weitere  in  der  Anm.  14),  dann  aber  um  dieWende- 
des  VII.  und  VIII.  Jahrhunderts  der  Stadt  wieder  audiebam  (ygl.  S.  101, 
„Und  die  Grenzjahre“  bis  „anerkennen“),  so  war  er  in  dem  Irrtum  be- 
fangen,  daB  die  Literatur  auch  d-ie  wirkliche  Entwicklung  der  Sprache 
widerspiegle ; und  gerade  die  yon  ihm  mit  so  groBer  Akribie  behan- 
delte  Grammatikerstelle  hatte  ihn  vor  diesem  Irrtum  bewahren  konnen. 
Sie  zeigt  namlich,  was  die  Form  audiebam  in  augusteischer  Zeit  zur 
allein  herrschenden  machte.  Es  war  nichts  ande^es  ais  eben  jene  Vor- 
schrift  der  Grammatiker,  die  sich  fur  diese  Form  entschieden,  weil  sie 
ihnen  ais  metaplastisch  gebildete  und  nur  mehr  in  der  Literatur  weiter- 
gegebene  der  gewahlten  Sprache  allein  wtirdig  erschien.  Dies  geschah 
aller  Entwicklung  zum  Trotz.  Denn  es  ist  iiberhaupt  unmoglieh  anzu- 
nehmen,  daB,  nachdem  einmal  audibam  Yorhanden  war,  eine  Buck- 
bildung  stattgefunden  habe  und  nach  faciebam  ein  audiebam  neu  gebildet 
worden  sei.  Eine  riickgangige  Bewegung  ware  es  namlich,  wenn 
nach  der  Trennung  der  ^o-Praesentia  in  solche  mit  kurzem  und 
langem  i eine  Analogiebildung  nach  den  wenigen  iibrig  bleibenden 
gemeinsamen  Formen  (audio  - facio , audiunt -faciunt)  eingetreten  ware 
und  dadurch  die  Verba  mit  langem  i sich  wieder  denen  mit  kurzem 
genahert  hatten;  wahrend  die  natiirliche  Fortsetzung  i ener 
Trennung  war,  daB  man  nach  der  groBen  Mehrzahl  der  Formen 
mit  langem  % dieses  mit  dem  langen  d und  e der  I.  und  II.  Konju- 
gation  in  Vergleich  stellte  und  den  Vergleich  durch  Herstellung  des 
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langen  7 in  den  wenigen  noch  fehlenden  Formen  (zuerst  im  Imperfekt, 
darin  im  Futurum)  perfekt  zu  machen  suchte. 

Wenn  nun  die  eben  dargelegte  Aufeinanderfolge  (zuerst  audibam , 
dann,  audibo)  keinem  Widerspruch  begegnen  diirfte,  ist  es  natiirlich  be- 
denklicher,  die  Entstehung  beider  Formen  an  einen  bestimmten  Zeit- 
abschnitt  zu  kniipfen.  Wenn  man  jedoch  ibre  oben  wahrscheinlich 
geraachte,  verba!  tnisinaBig  spate  Entsteliung  gegeniiber  deu  gleichen 
Formen  der  1.  und  II.  Konjugation  zusammenhalt  mit  der  Tatsache, 
daB  Plautus  beide  Formen  obne  weiteres  miscbt  und  sicb  darin  wahr- 
sclieinlicli  von  der  Umgangsspracbe  niclit  weit  entfernt,  so  wird  es 
nicbt  zu  gewagt  erscbeinen,  wenn  man  ilir  Aufkommen  in  einem  Ab- 
stande von  vielleicht  einem  Menschenalter  nicht  bocb  uber  seine  Zeit 
hinaufriickt.  LaBt  man  dann  dem  Imperfekt  audlbam  ungefabr  ein 
Jabrhundert  Zeit,  sicb  ganzlicb  durcbzusetzen,  so  kommt  man  an  den 
Punkt,  wo  die  beginnende  Tatigkeit  der  lateiniscben  Grammatiker  das 
fast  untergegangene  audiebam  noch  retten  konnte.  Weiter  wird  man 
dagegen  beim  Futurum  herabzugehen  haben  mit  der  Ansetzung  der 
Grenze,  wo  die  neue  Form  audibo  die  alte  audiam  verdrangt  hatte; 
denn  einmal  ist  nach  meiner  Annabme  audibo  scbon  spateren  Ur- 
sprungs  ais  audlbam,  dann  ist  wegen  des  grofieren  Unterscbiedes  der 
Formen  der  Austauscb  wohl  weniger  rascb  vor  sicb  gegangen.  Ich 
balte  es  also  nicbt  fur  Zufall,  dafi  nicbt  das  Futurum  auf  -ibo,  sondern 
nur  das  Imperfekt  auf  -ibam  in  der  Literatur  des  ersten  Jabrbunderts 
v.  Chr.  so  weit  verbreitet  ist.  Hier  war  der  Kampf  zugunsten  der 
neuen  Form  schon  entscbieden , so  daB  erst  Grammatiker  auf  die 
altere  Form  ais  mustergiiltige  hinweisen  muBten;  dort  konnten,  weil 
auch  die  Umgangsspracbe  noch  schwankte,  die  Schriftsteller  selbst  sich 
auf  die  Neuerung  besinnen  und  durch  ibre  Praxis  die  altere  Form 
fur  die  Schriftsprache  sanktionieren.  DaB  nicbtsdestoweniger  die  gerad- 
linige  Entwicldung  (mit  alleinigem  audibam  und  audibo  am  Schlusse) 
durch  nichts  aufgehalten  wurde,  zeigt  der  spatlateinische  Gebraucb 
beider  Formen  (Belege  s.  bei  Neue-Wagener  III3  317  f.,  324  f.)  und 
vor  allem  die  romanischen  Sprachen. 

Man  kommt  namlicb  nur  in  Verlegenheit  (Meyer-Liibke  Gramm. 
d.  rom.  Sprachen  II  284),  wenn  man  in  ibnen  nach  Fortsetzern 
von  -iebam  sucbt ; sie  weisen  nur  auf  - ibam  (vgl.  Meyer-Liibke  Ein- 
fiihrung  in  d.  Stud.  d.  rom.  Spracliw.  § 161,  S.  157).  Und  das  ganze 
Paradigma  mit  langem  i,  audibo  eingescblossen,  muB  schon  friih  aus- 
gebildet  gewesen  sein,  wenn  noch  in  lateinischer  Zeit  die  Praesentia  mit 
-io,  -ere  darin  aufgehen  konnten  (vgl.  Meyer-Liibke  Einf.  § 159,  S.  154). 
Wir  konnen  also  auch  bei  audibam  und  audibo  die  Beobachtung 
machen,  daB  eine  Entwicklung,  deren  Aufkommen  wir  in  der  freier 


cius  der  Alltagssprache  schopfenden  altlateinischen  Komodie  wahr- 
nehmen,  dann  unter  der  Decke  der  ausgebildeten  Schriftsprache  ver- 
schwindet,  wahrend  wir  das  Resultat  der  unter  der  Decke  ungehindert 
fortschreitenden  Entwicklung  in  den  romanischen  Sprachen  wieder  vor 
uns  haben. 

Zusammenfassung. 

Die  von  Skutsch  ini  Anschlusse  an  Stowasser  vorgetragene  Theoria 
uber  die  Natur  des  ersten  Bestandteiles  der  lateinischen  imperfekta 
verlangt,  die  Entstebung  von  audibam  spater  anzusetzen  ais  die  der 
anderen  Formen  audiebam ; amabam  und  monebam , wahrend  nach  der 
alteren  Ansicht  audibam  mit  amabam  und  monebam  in  eine  Linie 
ruckte  und  audiebam  erst  spater  hinzukam.  Eine  Entscheidung, 
welche  von  beiden  Ansichten  richtig  ist,  fuhrt  ein  Yergleich  der  Futur- 
formen  audibo  und  audiam  herbei.  Hier  ist  namlich  unbedingt  au- 
dibo  die  Neubildung,  und  zwar,  da  ein  Unterschied  im  Gebrauch  beider 
Formen  sich  nicht  nachweisen  lafit,  eine  auf  reiner  Analogie  beruhende. 
Eine  solche  Analogiebildung  kann  abererst  aus  einerZeit  stammen,  in  der 
die  Trennung  der  io-Prasentia  in  solche  mit  langem  und  kurzem  i 
im  Lateinischen  vollendet  war.  Denn  ais  Grund  der  Analogiebildung 
ist  nur  die  naturliche  Folge  jener  Trennung  anzunehmen,  die 
Tendenz,  die  Verba  mit  langem  i in  allen  Formen  des  Prasens- 
stammes  mit  dem  langen  a und  e der  1.  und  II.  Konjugation  in  Pa- 
rallele zu  setzen.  Aus  dieser  unleugbar  vorhandenen  Tendenz 
ist  auch  der  Ubergang  von  audiebam  in  audibam  erklarlich,  nicht  aber 
der  umgekehrte.  Es  bestatigt  sich  also  die  neue  Theorie,  die  eben  auf. 
audiebam  ais  die  alter  e,  urspriingliche  Bildung  fiihrt. 


Die  Berichte  des  Photios 

liber  die  fiinf  altern  attischen  Bedner 

analysiert  von 

A,  Vonach. 

.AuBer  einigen  beilaufigen  Bemerknngen  iiber  die  Quellen  des 
Photios  in  seinen  Berichten  iiber  die  attischen  Redner  (Blass  Die  at- 
tische  Beredsamkeit,  Bnsse  Rheinisches  Museum  1894  IL  81  ff.,  Leo 
Die  griechisch  - romische  Biographie  31 — 34,  B.  Keil  Yerh.  der  47. 
Philologen-Vers.  in  Halle  1903  54,  Caecilii  Calactini  fragmenta  ed. 
Ofenloch  1907  25  ff.,  dazu  W.  Barczat  Gott.  gei.  Anzeigen  1909  649  f. 
u.  a.)  befassen  sich  einzelne  Arbeiten  speziell  mit  dieser  Frage,  sei  es, 
daB  sich  die  Quellenuntersuchung  nur  auf  den  einen  oder  andern 
Bericht  des  Photios  erstreckt  (Alfred  Schone  Jahrbiicher  fiir  klassische 
Philologie  1871  CITI  761  ff.  und  A.  Zucker  Quae  ratio  inter  vitas 
Lysiae  Dionysiacam  Pseudo-Plutarcheam  Photianam  intercedat  quaesivit 
= Acta  sem.  phil.  Eri.  I 1878)  oder  auf  den  ganzen  Kanon  der  at- 
tischen Redner  (Westermann  Quaestiones  Demosthenicae  72  ff,  Arnold 
Schafer  Zeitschrift  fiir  die  Altertumswissenschaft  1848  248  ff  und 
besonders  Rudolf  Ballheimer  De  Photi  vitis  decem  oratorum  Bonn 
1877).  Wenn  nun  auch  das  Ergebnis  der  folgenden  Untersuehung  in 
bezug  auf  die  biographischen  Notizen  bei  Photios  im  wesentlichen 
sich  deckt  mit  dem,  was  schon  Westermann  Quaest.  Dem.  IV  74  er- 
kannt  hat *),  und  mit  den  Ansichten  von  Blass  a.  a.  0.,  so  glaube  ich 
doch,  meine  Arbeit  weitern  Fachkreisen  vorlegen  zu  sollen.  Denn 
abgesehen  davon,  daB  die  altern,  groBenteils  noch  nicht  widerlegten 
Untersuchungen  zu  ganz  oder  teilweise  verschiedenen  Resui taten  ge- 

q Photius  plerumque  ad  verbum  exscripsit  Plutarcheas  vitas,  ita  ut  vel 
errores  qui  insunt  corrigere  plane  non  curaret,  nonnumquam  etiam  eundem 
rerum  vitiosum  ordinem  servaret. 
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fiihrt  liaben,  hat  in  jiingster  Zeit  La  Rue  van  Hook  Transactions  and 
Proceedings  of  the  American  philological  association  1907  XXXV J II 
41 — 47  The  criticism  of  Photios  on  the  Attic  orators  die  neue  Ansicht 
vertreten,  dafi  die  Berichte  des  Photios  unmittelbar  auf  Kaikilios  von 
Kalakte  zuriickgehen1).  Mnss  also  schon  diese  Verschiedenheit  der  Urteile 
zn  einer  neuerlichen,  griindlichen  Quellenuntersuchung  iiber  Photios  ein- 
l.aden,  so  scheint  mir  namentlich  auch  eine  Bemerkung  Arnold  Schafers 
a.  a.  0.  S.  247,  wo  er  bei  Beurteilung  der  Bio7pd<poi  von  A.  Wester- 
mann  (1845)  eine  Zusannnenstellung  der  entsprechenden  Abschnitte 
des  Pseudo-Plutarch  und  des  Photios  ais  eine  dankenswerte  Aufgabe 
bezeichnet,  meine  Arbeit  zu  rechtfertigen.  In  der  Tat  ist  eine  solche 
genaue  Gegeniiberstellung  der  beiderseitigen  Berichte  „mit  den  notigen 
Hinweisungen,  damit  man  sich  leicht  orientiere,  wo  Photios  etwas  aus- 
gelassen  oder  das  Material  anders  geordnet  hat“,  wie  Schafer  sich  aus- 
druckt,  der  einzig  richtige  Weg  zu  einem  sichern  und  iiberzeugenden 
Resultate,  zumal  da  sie  die  beste  Gelegenheit  zu  vielen  einzelnen  Beob- 
achtungen  und  zur  Richtigstellung  mancher  bisherigsr  Irrtiimer  gibt. 
tiber  jenen  Wink  Schafers  hinausgehend,  habe  icli  es  auch  zur  Quellen- 
ermittlung  der  stilistischen  Urteile  des  Photios  fur  zweckmafim 
erachtet,  bei  Lysias  und  Isokrates  die  Stilurteile  des  Dionys  von  Hali- 
karnass  und  Hermogenes  denen  des  Photios  an  die  Seite  zu  setzen. 

Antiphon. 

Photios  gibt  im  Kodex  259  zuerst  ein  Kunsturteil  des  Kaikilios 
von  Kalakte  liber  Antiphon,  dann  die  Zahl  seiner  Reden  und  fligt 
biographische  Notizen  hinzu.  Ich  beginne  mit  der  Untersuchung  des 
biographischen  Teiles. 

Es  fragt  sich,  auf  welchen  Gewahrsmann  oder  welche  Gewahrs- 
rnanner  er  sich  stutzt.  Wenn  Photios  im  Eingange  der  Besprechung 
dieses  Kodex  sagt  avsYVwaipApav  5 Avucpajvroc;  Xoyoi  Sid^popoi,  so  konnte 
man  daran  denken,  dah  er  die  eine  oder  andre  biographische  Notiz 
aus  den  Reden  selbst  geschopft  habe.  Diese  Moglichkeit  ist  jedoch 
ausgeschlossen,  weil  Antiphon  nur  in  der  Rede  ;cspi  rqc,  u,eiaardasoos  von 
sich  sprach  und  eine  Rede  gegen  ihn  iiberhaupt  nicht  vorhanden  war2). 
Es  bleibt  also  nur  ubrig,  daB  Photios  seine  biographischen  Xotizen 

■)  S.  46' : We  have  seen  that  the  source  of  practically  ali  of  the  important 
criticism  of  the  Attic  orators  in  Photius  is  the  lost  treatise  of  Caecilius  of  Ca- 
lacte. Not  only  is  Caecilius  mentioned  and  quoted  frequently,  but  numerous 
statements,  as  we  have  observed,  are  identical  or  nearly  so  with  criticisms  in 
the  ps.  Pl.  Lives  of  the  ten  or. 

2)  Vgl.  Blass  Att.  Bereds.  1*.  93. 
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aus  anclern  Scliriftstellern  gescliopft  liat,  die  uber  das  Leben'  Anti- 
plions  gebanclelt  baben.  In  Betracht  kommen  hiefiir  1.  Kaikilios  von 
Kalakte  to  icspl  5Avr/fd)vros  aavraYfjia.  falis  dies  eine  Scbrift  fur  sicli 
war1),  und  7ispi  roo  7apa%r?jpo<;  rtbv  Ssza  pYjropwv,  2.  Pseudo-Plutarch 
Ptoi  T<bv  dev.y.  pyjTdpwv,  3.  Didymos  (Hermogenes  -Trspi  Idswv  S.  414  Sp.), 
4.  Pbilostratos  p*ot  ao©tatd>v  II,  5.  Hesychios  von  Milet  6vo;j,atoXdYO? 
t ) 7rtva£  t d)v  sv  rcaideia  ovop. asr&v  2);  6.  Suidas  s.  y.  5Avu©d)v  oder  viel- 
mebr  seine  Qnellen,  7.  72 yo?  5Avr.©(i>vr 0?,  das  in  den  Handschriften 
anonym  den  Reden  voransgescbickt  ist  3),  8.  zerstrente  Notizen. 

Zunachst  will  ich  die  gtot  twv  i p7)idpcov  des  Psendo-Plntarch  lier- 
ausbeben,  weil  sclion  eine  oberflacblicbe  Betracbtung  eine  besondere 
Abbangigkeit  des  Photios  von  jener  Scbrift  vermuten  laBt.  Der  Uber- 
sicbtlicbkeit  wegen  setze  icb  die  Darstellung  des  Pbotios  neben  die 
betreffenden  Satze  Psendo-Plntarchs. 


Pbotios 

1.  Odro^  1C0  oIxeiw  rrarpi  Ec/piXcp4) 
ooptqTEOovu  XsYetat- 


2-  KaiziXto?  Se  ©ooxoSidoo  too 
oo77pacp£co?  p.aO,7]TTjV5)  yeyovev at  ©yjai 
tov  pfjiopa. 


Psendo-Plutarcb 

’Avurfu>v  S(orp:XoD4 5)  p.ev  Yjv  Tuarpoc 
iwv  Se  S^pxov  ePap*vooaioc.  p.a&Yjrso- 
aa?  Se  te»)  rrarpi  (rjv  yxp  aorfiarq<;, 
cj>  7- ai  3AX%:(3ia§7}v  © aaiv  er:  rcaiSa 
ovra  ©otrvpai)  xat  86va{uv  X67WV 
7tr7]aap.evo? , w?  rive?  vopitoosiv,  arc’ 
otxeia?  ©basa)?  a)pp.7pe  p.ev  TroXiceb- 
eadat,  d:yTp:fr/]v  Se  ao vesnps.  (832, 
1— 5W.) 

KaixiXio<;  S’  ev  u]>  jrepi  abroo  aov- 
'udYp.ari  BomtoSiaoo  too  aoYYpacpeco? 
xafr^Y^dp  (c°dd. : p^O^r^v)  5)  isx- 


*)  Ygl.  W.  Barczat  Gott.  gei.  Anz.  1909  650  f. 

2)  Nach  Krumbacher  Byz.  Lit.2  324  und  518  kannte  Photios  diese  Hesy- 
chische  Literaturgeschichte  nur  no2h  in  einem  Auszuge,  von  einem  unbekannten 
Manne  zwischen  829  und  857  verfaGt. 

3)  Westermann  Biograpbi  Graeci  1845  S.  235. 

4)  Ygl.  iiber  die  verschiedenen  Schreibungen  des  Namens  Kirchner  Prosopo- 
graphia  Attica  Berlin  1903  II  261  (12821).  Blass  Att.  Bereds.  I2  94  Anm.  8 be- 
merkt:  Wahrend  bei  Sophokles’  Vater  der  Name  Eo<piXoc  oder  vielmehr  SotptX- 
Xo?  durch  Inscliriften  und  den  Yers  des  Simmias  gesichert  ist,  kann  bei  dem  des 
Antiphon  aus  Mangel  an  giiltigen  Zeugnissen  die  Sache  nicht  vollig  entschieden 
werden.  Die  uberwiegende  Autoritat  der  Handschriften  ist  fur  SoxptXo?  (vgl. 
SoD-Yevfjt;,  SoWatpo?,  Sw-rcoXt?  u.  a.). 

5)  Die  handschriftliche  Lesart  pocOyjtyjv  fiihrt  einen  unhaltbaren  Gedanken 
ein,  weil  Thuk}Tdides  jiinger  war  ais  Antiphon;  vgl.  Kalinka  in  der  Festschrift 
fiir  Gomperz  S.  104.  Kaikilios  hatte  offenbar  nur  einen  SchluG  gezogen  wv 
e-aivsita:  aap5  aottp  6 5AvTKpd»v  und  wohl  eher  ein  Yerhaltnis  vermutet,  in  dem 
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3.  dtsvsy&Tjvat  ds  cpa“LV  abrbv  xai 
Swxpdret  T(])  (ptXoGdcptj),  obrcpb?  cptXo- 
vstxiav  dXXd  TTpbc  sXrf/ov  opwvra. 

4.  aovrotlat  d’abrbv  7- ai  Trpibrdv 
<paat  roo?  iv  rot?  dixaorTjpiot?  aycovi- 
artxob?  Xoyoo?*  'wv  Yap  Trpo  aorob 
obdsi?  cpaiverat  xad-si?  saorov  st?  roo- 
tov  rbv  aYdjva,  obd5sart  Xajbstv  dt- 
xavtxbv  Xoyov  rtbv  ^vrypwvrt  Trpors- 
pov  YsVP^^^^vtov. 

5.  TCpwrov  d5abrov  xai  pYjropixa? 
aovrajaaftai  'faat  rsyva?,  aYyivoov 
YaYov^Ta*  -GOTO  Xa(3~tV  S7t(pVO|JlOV 

y.ai  tbv  Nsaropa. 

6-  xtopxpdst  ds  au  tov  st?  <p:Xap- 
Yopiav  IlXartov  sv  llstodvdpto. 

7.  Xgy©?  ds  abrbv  xai  rpaYtpdia? 
aovQ-stvat,  tdia  rs  xai  Atovo^ttp  aov- 
dtarpipovra  rtp  ropdvvtp. 

8-  ayoXaCovra  ds  Trporspov  rj  rcot- 
r^aei  TS/vTjv  <paoiv  abrbv  s|sopstv  dXo- 
Trta?,  xai  xard  ty]v  aYopdv  sv  Ko- 
ptv\k»>  oiX7][xdridv  rt  otxodofXYjad- 
jasvov  erctYpdtjm  ^vaaOai  aorbv  roo? 
XoTCoopivoo?  dtd  Xgywv  ^spa^sosiv. 
xai  OTj  xai  Trovfravojxsvo?  ra?  atria? 
rr)?  Xo7C7]?  roo?  dvtwpsvoo?  7rapsp/o- 


| aaipsrat  y*7 ovsva:  15  wv  s7catvstra; 
Trap5  adrcj)  6 5Avctrfft)v.  (832,  23 — 
25  W.) 

xai  Xeoxpdrst  rtp  (ptXoodff(|)  dts- 
cpspsro  rrjv  oTusp  tojv  Xoygov  dta/fopdv 
oo  (PtXovstxco? , aXX’  sXsy xrtxd)?  w? 
Esvocpwv  tardpYjxsv  sv  rot?  ’A7co*m]- 
[xovsojjtaatv  *)  (832,  5—8  W.) 

xai  rtva?  Xoyoo?  rot?  dsopivot?  r<i)V 
7roXtTd>v  aov£Ypa<psv  st?  roo?  sv  rot? 
dtxaarYjptot?  otYwva?,  Trpdjro?  irci  rooro 
TpaiCgi?,  (007USp  TtVS?  CpaatV.  T(bV  YOOV 
| <rpb  abroo  y£vo[xsvcov  obdsvb?  <rsps- 
| rat  dtxav.xb?  Xdfo?  dXX5  obds  rwv 
j xar’  aorov  xrs.  Er  begriindet  noch 
mit  kurzen  Worten  diese  Angabe. 
(832,  8 — 21  W.) 

7rpwro?  ..ds  xai  pyjrop.xa?  rsyva? 
H^vsyxs  y^ojasvo?  bqyivoo?,  dtb  xai 
Nesrtop  STrsxaXstro.  (832, 22 — 23  W.) 

xsxtopxodTjrat  dVt?  cptXapYopiav  otuo 
nXdrwvo?  ev  JIstGdvdptp.  (833,  57 — 
58  W.) 

XsY&rat  ds  <(xai)>  2)  rpaYtodia?  aov- 
d-stvat  xai  tdtot  xai  obv  Atovooitp  rcj> 
Topavvtp.  (833,  58 — 59  W.) 

srt  d’wv  7rpb?  r^j  ^ot7]Gst  rsyvYjv 
dXo7ria?  aovsar7jaaTO,  a)a;rsp  rot?  vo- 
aobotv  ^ Tiapd  twv  tarpwv  dspa7rsta 
birapyst,  sv  Koptvdtp  rs  xarsaxsoaG- 
jxsvo?  otx7]{j.a  rt  Ttapd  rtjv  aYopdv 
ftposYpatfsv  ort  dovarat  roo?  Xo7roo- 
jxsvoo?  dtd  Xoywv  d-spaTisostv,  xai  rcov- 
d-avdpisvo?  ra?  atria?  Traps^odstro  roo? 


Thuky dides  Antiphons  Schiiler  war.  — Antiplions  Ausgabe  von  Blass  XXXIII 
«xaO^YjY^TYjV  Wyttenbach,  v.  et  Photius,  otoaay.aXov  TVx;»  Ofenloch  in  der. 

Ausgabe  des  Kaikilios:  y.afl-YjYYjtYjv.  Das  ylvo<;  ^Avzt^uivzoq,  Suidas  s.  v.  5Avxtcpd)v 
und  Markellinos  in  der  vita  Thuc.  S.  4 ed.  maior  Hude  bezeichnen  Antiphon  ais 
Lehrer  des  Thukydides. 

Xenophon  \Atcojav.  I 6 lff. 
s)  ok  xai  Frankins  ex  Photio  (Westermann). 

Commentationes  Aenipontanae  Y 2 
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‘fteito,  zobzo  8e  zb  ircinij&ojia  vjzzov 
eivat  vopfaas  zrj<z  saotoo  (xeYaXovoias 
sui  pY]Topitti]v  erpaTCY). 

9-  <3i)V£Ypa<[>aTO  Se  ttai  ttata  'Itctto- 
ttpdiooc:  too  latpoS 1)  \6yov  ttai  eiXsv 
aorov  sj  ipv^ou. 

10.  6 Se  XPGV°£  ^v’  %a^5ov 
fiaCev,  sv  ip  dioLTZSTzpcLKzc/.i  td  Ilepatttd, 
0X170)  rcpdcepov  TopYtoo  to5  ao<ptaroo 
YSYoyco? 2)-  rcapereive  Se  -uov  piov  ea><; 

oro  twv  o'  YSYSvYjpiviqs  ttara- 
Xoasax;  r?j<;  S7]p.ott parta?,  *^c  ttai  aotov 
akiav  {JLsisaxTjTtsvat  cpaai  ^apaayeiv. 

lia.  Sto  ttai  [ista  rrjy  ttaiaXostv 
Tdiv . d'  eioayysX&sit;  eaXa),  ttai  tote 
TWV  TTpoSoTtoV  OJCOpXTqfrek 

ata<pos  eppiffY]  ttai  737 ovev  aup,o^ 
oott  aoioc  {Jlovov  aXXd  ttai  ot  sj  aotoo 

tpOVTS?. 

b.  Aoaiac  Se  roovavuov  Istopsi. 
<pY]a!  7 dp  p,dXXov  aotov  orca  twv  0' 
dytflpYjatlai3 *). 


ttdpivovras.  voptCoov  Se  rJ]v  tsxv7]v 
eXatta)  Yj  xa^aoTov  eivat  Irci  pY]to- 
piTtYjv  dicstpdTCYj.  (833,  60 — 66  W.) 

S7pa^s  Se  ttai  ttard  cIjt7rottpdtoo<; 
too  GtpaiYjYOo1)  X070V  ttai  eiXev  aotov 
si  spT^p.00.  (833,  71—72  W.) 

7£70V£  Se  ttata  ta  Ilspaittd  ttai 
IbpYiav  TQV  aO^LGlTjV  6Xl7(j)  vetbte- 
poq  2)  aotoo  ttai  Ttapatetattev  ew^  tta- 
taXoaea)?  r/jc  Sr][i.ottpatta<;  o:uo  twv 
o'  7£VO[ievY]c,  7]v  aOtoc;  Sottst  aoYttata- 
attsodaat  xte.  Im  Folgenden  wircl 
nocb  gesagt,  in  welcher  Weise  An- 
tiphon mitgewirkt  hat.  (832,  29 — 
833,  37  W.) 

•ista  Se  itjv  ttataXoatv  twv  o'  elaaY* 
YeXO-ek  aov  ^pxs^oXsfJLtp  evi  twv 
o'  eaXw.  ttai  tot?  Trspi  td>v  TrpoSotwv 
i7tttt{uots  orcax^sk  ata<po<;  eppivrj  ttai 
aov  tot?  8tt7dvoL?  attjioc  dveYpacpYj. 
(833,  37—40  W.) 

ot  S5  otio  td>v  X'  aviQp^G-O-at  aotov 
totopooatv,  coarcep  Aoatas  ev  ttp  07tsp 
ri)s  5AyTt9wvioc  ^oyarpoc;  Xo7(p'  £78- 


‘)  Blass  Att.  Bereds.  I2105f.  bemerkt  zu  dieser  Rede  Folgendes : „Einzig  ans 
Plutarch  833  D bekannt,  dessen  Handschrifteii  dem  Namen  des  Hippokrates  <cou 
laxpoo  GxpaxYjYou  zusetzen ; Photius  liat  nur  das  erstere.  W estermann  und  Sauppe 
streichen  (nach  Xylander)  umgekehrt  iaxpau,  wie  mir  seheint,  mit  Unrecht.  Der 
Feldberr  Hippokrates,  der  bei  Delion  424  fiel,  konnte  kaum  vorher  ^ ?p-rjp.oo  ver- 
urteilt,  also  gefliichtet  sein,  wie  der  Scbriftsteller  doch  hinzusetzt  (xai  s!/,sv  aoxov 
ii  ip^fioo).  Wohl  aber  paBt  dies  fiir  den  koischen  Arzt,  der  gleichwobl  seinen 
Gericbtsstand  selbstverstandlich  in  Atben  hatte.  Uber  diesen  konnte  auch  die 
Notiz  der  Yerurteilung  sich  leicht  erhalten,  wahrend  von  dem  Feldherrn  das- 
selbe  schwerer  denkbar  ist.“  Diese  Begriindung  ist  nicht  ganz  zwingend 
naher  liegt  jedesfalls  anzunehmen,  daB  ein  Leser,  dem  nur  der  beruhmte  Arzt 
dieses  Namens  bekannt  war , lavpou  einsetzte.  Aucb  Arnold  Schafer  a.  a.  0. 
13.  253  balt  mit  Berufung  auf  Jonsius  hist.  pbilos.  IV  243  axpaxYjYOo  fur  richtig.’ 

2)  Blass  Att.  Bereds.  I2  94  Anm.  9 bemerkt:  „Photios  macht  aus  MiBver- 
standnis  oder  nach  anderer  Leseart  (vewxepov)  den  Gorgias  jiinger.“ 

3)  DaB  Photios  o'  mit  BewuBtsein  geschrieben  hat,  geht  aus  xoovavxtov  her- 

vor;  denn  das  Gegenteil  von  der  Nachricht,  daB  Antiphon  ais  Mitglied  der  400 
seinen  Tod  verschuldete,  ist  nicht,  daB  er  von  den  dreiBig  getotet  wurde,  sondern 
daB  ihm  gerade  von  den  400  das  Todesurteil  gesprochen  wurde.  Somit  besteht 

zwischen  Photios  und  Pseudo-Plutarch,  wo  a uberliefert  ist,  ein  Widersprueh 
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c.  ot  §£  <paatv  aoxov  itpsaffeoc^v 
Trpo?  Ato voatov  xov  xopavvov  Tcapa- 
Ysy ovoxa  xai  tvjcrjasd)?  xtvo?  Trapa- 
TusaooaY]?,  xt?  aptaxo'?  saxt  /a Xxo'?, 
aoxov  aptaxov  stvat  cpavat  it  oo  azrjXai 
cAp{JLoSi(j)  Tus7uot7jvxat  xai  ’AptaxoYst- 
xovt'  axooaavxa  §s  xov  Atovoatov  %at 
st?  aoxov  oTTOvovpavxa  xov  Xoyov  arc- 
spptcpfiat  xai  7upoxpoTTY]v  stvat  xtj? 
aoxoo  xaxaXoasto?  zrjv  irci  fiavaxtp 
xov  pnjxopa  xaxadtxaaat. 

d.  ot  Ss  Stoxt,  <paat,  xa?  xpa^dta? 
aoxoo  dtacsoptov  £7capp7]ataCsxo. 


V£xo  yap  aoxtj)  fioyaxptov , oo  KaX- 
Xata/po?  IxsStxacaxo.  oxt  §5o7cq  xd>v 
X'  aiusfiavsv  taxopsi  xat  ®ed7uo[A7uo?  |v 
x*(j  ts'x<bv  ^tXwriuwUbv.  aXX’  ooxo?  Y’av 
sivj  sxsp o?,  AoatdamSoo  7uaxpo?,  oo  %at 
Kpaxtvo?  iv  IIoxtVYj  wc  7u oyrjpoo  [J.VY]- 
[toveoet.  7Uo)?  Yap  av  6 Tupoxs-frvsd)?  xai 
avatps&st?  Orco  (lies  Itui)  xwv  o'  TcdXtv 
liti  xwv  X'  sIyj;  (833,  40 — 47  W.) 

saxt  §s  v,cti  aXXo?  X070?  7cspi  xrj? 
xsXsoxt]?  aoxoo.  TupsapoxTjv  Yap  ovxa 
aoxov  st?  Eopaxooaa?  7uXsoaat  ^vbta 
Y]>tp,aC£v  r\  xoo  Trpoxepoo  Atovoatoo 
xopavvt?*  Y£Vop.svYj?  ds  Tuapa  tuoxov 
Cymoso)?  , xt?  aptaxo'?  laxt  yaXxd?, 
xat  xwv  tcoXXwv  §ta<pspofjiva>v,  aoxov 
stitstv  aptaxov  stvat  it  oo  'ApptdSto? 
Ttat  5AptaxoYstxa)v  TUs?xot7]vxat*  xooxo 
65a7to6aavxa  xov  Atovoatov  xal  otuo- 
vofjaavxa  TUpoxpoTUYjv  si?  sTit^satv  stvat 
xo  pYjalsv  Trpoaxatat  avatpsfifjvat  aoxov* 

(833,  47—55  W.) 

ot  d’ oxt  xd?  xpa^ipSta?  aoxoo  dt- 
saops  /aXsTufjVavxa.  (833,  55 — 56  W.) 


Aus  dieser  Zusammenstellung  ergibt  sieh  Folgendes: 

1.  Alles,  was  Photios  sagt,  findet  sich  auch  in  der  psendo-Plutar- 
chischen  Yita.  2.  Die  Angaben  in  der  Yita  des  Photios  und  der  des 
Psendo-Plntarch  folgen  einander  fast  in  derselben  Ordnnng.  Nur  Punkt 
2 des  Photios  kommt  bei  Pseudo-Plutarcli  erst  nach  Pnnkt  5 und  die 
Pnnkte  10,  11  (a,  b,  c,  d)  sind  bei  Psendo-Plntarch  yor  6 eingescho- 
ben.  Diese  Abweichungen  lassen  sich  aber  leicht  erklaren;  angenommen 
yorderhand,  Photios  habe  den  Psendo-Plntarch  ausgeschrieben,  dann 
ist  es  ganz  natiirlich,  dafi  er  bei  dem  Zwecke,  den  er  verfolgte,  nam- 
lich  seinem  Brnder  Tarasios  eine  nngefahre  Kenntnis  yon  der  in  seiner 


tiberdies  ist  bei  Pseudo-Plutarch  ausfuhrlich  dargetan,  daB  der  yon  den  dreiBig 
Getotete  nicbt  der  Redner  war ; vgl.  Blass  Att.  Bereds.  I2  93  f.  und  Thalheim 
in  Pauly-Wissowas  Realencyclopaedie  I 2526.  Photios  hat  das  jedoch  offenbar 
nicht  beaehtet,  sondern  fliichtig  dariiber  hinweggelesen  und,  durch  die  unge* 
schickte  Stilisierung  bei  Ps.-Plutarch  irregeleitet,  sich  einen  falschen  Gegensatz 
konstruiert;  denn  aus  einer  andern  Quelle  ihn  diese  handgreifliche  Entstellung 
der  Wahrheit  heriibernehmen  zu  lassen,  liegt  kein  Grund  vor. 


2* 
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Abwesenheit  gelesenen  Literatur  und  iliren  Verfassern  beizubringen  *), 
fiirs  erste  nur  den  Hauptinhalt  der  ibm  vorliegenden  Biograpbie  aus- 
gezogen  und  zugleich  eine  natiirlichere  Reihenfolge  in  den  Angaben 
eingelialten  habe,  indem  er  die  abweichende  Notiz  (Pnnkt  2)  des  Kai- 
kilios  gleich  neben  die  andere  Uberlieferung  (Pnnkt  1)  setzte  und  das 
Lebensende  erst  amSchluD  der  Biographie  folgenlieB.  3.  Das,  wasPseudo- 
Plutarch  mehr  hietet  ais  Photios,  sind  nur  weitere  Ausfuhrungen,  die 
Photios,  der  nur  die  Hauptsache  nerausnekmen  wollte,  wolil  auslassen 
konnte.  Die  weitgehende  Ubereinstimmung  der  beiden  Biographien 
muB  fur  die  Abhangigkeitsfrage  natiirlich  sehr  stark  ins  Gewicht 
fallen. 

Fassen  wir  nun  die  iibrigen  Biographien  Antiphons  ins  Auge,  die 
zu  Photios  Zeiten  im  Umlaufe  sein  mochten,  so  begreife  ich  zunaehst 
nicht,  wie  Ballheimer*  2)  annehmen  konnte,  daB  in  der  Photianischen 
Vita  des  Antiphon  Spuren  einer  Didymea  vita  vorhanden  seien.  Denn 
von  Didymos  wird  uns  ja  bei  Hermogenes 3)  nur  gesagt,  daB  er  wie 
nicht  wenig  andere  yon  mehreren  Antiphontes  spreche,  und  gerade  das 
fehlt  bei  Photios;  ein  Vergleich  zwischen  Didymeischen  und  Pho- 
tianischen Angaben  ist  daher  bei  dem  Mangel  anderer  Gesichtspunkte 
ausgeschlossen ; und  da  Hermogenes  yon  a Xkoi  obv.  oXiyot  spricht, 
die  dasselbe  gesagt  haben  sollen,  so  konnte  man  ebensogut  Spuren 
dieser  anderen  vermuten.  Ubrigens  sieht  Ballheimer  in  Didymos  nicht 
eine  unmittelbare  Quelle,  wie  aus  seinen  friiheren  Darlegungen  hervor- 
geht.  Auch  schliefit  er  S.  2 ff.  aus  mehreren  Stellen,  die  bei  Photios  besser 
iiberliefert  seien  ais  in  den  Redner-Biographien  des  Plutarchischen 
Korpus,  daB  dieses  nicht  dieVorlage  des  Photios  gewesen  sein  kdnne; 
aber  im  Abschnitte  uber  Antiphon  wiiBte  ich  schlechterdings  keine 
Stelle  nachzuweisen,  die  bei  Photios  besser  iiberliefert  ware.  Wenn 
Ballheimer  ferner  daraus,  daB  Photios  in  der  Vita  des  Lykurgos  seine 
Quelle  mit  taropta  bezeichnet 4),  ohne  Plutarch  und  seine  echten  Schrif- 
ten  zu  erwahnen,  den  praziseren  SchluB  zieht,  daB  er  eine  selbstandige, 


A)  Vgl.  den  Widmungsbrief  des  Photios,  welcher  der  BiJBXioIKjxy]  vorange- 
schickt  ist:  ajjia  |j.ev  t-tj;  8'a£e6£soj;,  yjv  <pspet<;,  ~apa|j.6ihov.,  ajxa  os  xal 

iov  ootcco  ei?  av.ociq  4jpud>v  avsyva>;  sl  xai  8iaxo7iumxY]v  xiva  xai  xotvoxspav  xyjv  &7uyv<o- 
ctv  xxX. 

2)  S.  26  f.  schreibt  er:  Itaque  aut  egregie  fallor  aut  vestigia  quamvis  exilia 
Didymeae  vitae  deteximus , quae  magis  etiam  quam  in  hac  vita,  (i.  e.  in  vita 
anonyraa)  in  Plutarchea  Photianaque  videntur  oblitterata. 

s)  i:.  i3.  p.  414  Sp.  rcspi  os  JAvxi'pdivtoc  X£yovta<;  avayy.7]  Ttpoetrceiv,  oxt  xatla- 

-sp  a/.Xot  xs  c paaiv  oox  oX-yoi  xal  AL8o(ao<;  b ypap.jj.axtxo; TiXsiot)?  piv  jeyovaaw 

Wvr/fums;  xxX;  vgl.  Blass  Att.  Bereds.  I2  93  Anm.  1. 

4)  Kodex  268  : io;  lotpptx?  fxs  xa9”qxxjx£v  und  a>?  latopta  Xeyei. 
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noch  nicht  auf  Plutarchs  Namen  getanfte  Ausgabe  der  ptot  rmv  i 
pyjioptov  beniitzt  liabe,  die  auf  altere  Zeit  zuriickgehe  ais  der  Lamprias- 
katalog1),  in  dem  die  pfot  rmv  i pYjrdpeov  an  41-  Stelle  unter  den  Plu- 
tarchisclien  Schriften  erscheinen,  so  hat  A.  Zucker  a.  a.  0.  p.  305 
schon  gegen  A.  Schone,  der  ebenfalls  aus  dem  Ausdrucke  lotopta  Ka- 
pital  scblagen  wollte  (a.  a.  0.  S.  784),  mit  Recht  folgendes  bemerkt: 
„Inde  Schoenius  nomine  toropla  Pbotii  fontem  inscriptum  fuisse  con- 
cludit. Quod  probari  posse  non  puto.  Pbotius  enim  nusquam  dicit 
titulum  fontis  sui  illum  fuisse,  sed  s£  iGiopiac,  sumpsisse  ait  quae  tradat; 
neque  quidquam  obstat,  quin  generaliter  illam  vocem  usurpatam  pute- 
mus sicut  nostrum  Erzahlung  vel  Geschichte  vel  Bericht,  quae  voces 
de  innumerabilibus  libris  usurpantur,  etiamsi  numquam  tali  titulo  sin- 
guli inscripti  fuerunt."  Auch  Arnold  Schafer  a.  a.  0.  S.  289  ist  der 
Meinung,  dafi  mit  dem  Ausdrucke  far  opia  nicbts  anders  bezeichnet 
werde  ais  die  pioi  rdiv  i pTjrdpeov  des  Plutarcbischen  Korpus  2). 

Wie  steht  es  aber  mit  Kaikilios,  der  in  der  pseudo-Plutarcbischen 
Yita  dreimal  ais  Gewahrsmann  genannt  wird  und  von  Photios  Kodex 
259  sowobl  zu  Beginn  (s.  oben  S.  16)  ais  dort,  wo  er  von  der  Zabl 
der  Reden  spricht?  Ausreicliende  Anhaltspunkte  zu  einem  unmittel- 
baren,  eingehenden  Vergleich  zwischen  Photios  und  Kaikilios  fehlen. 
Besser  steht  die  Sache  hei  Pseudo-Plut&rch.  Nach  einigen  biogra- 
phischen  Notizen  namlich  (832,  1 — 23  W.)  ist  bei  ihm  wie  bei  Photios 
mit  Berufung  auf  Kaikilios  das  Yerhaltnis  Antiphon  s zu  Thuky  dides 
bezeichnet,  und  zwar  mit  den  Worten:  KaiziXios  d5sv  rep  rcspi  aorob 
oovraYp.au  GooxoSidoo  roo  GoyypoKpsws  piadTQrJjv  T£7tp.atperaL  ysyovsvai  s£ 
u>v  iiraivswat  7uap5  aorcp  6 3 *Av«cp<ov.  Diese  Aufierung  des  Kaikilios  stiitzte 
sich  zweifellos  auf  Thuky  dides  VIII  68  1 5Avu<p<*>v  ayijp  5A^7]vatwv  rwv 
xatP  laorav  apsr^  rs  oodsvo?  dsorspo*;  xai  xpauaroc  sv-dopLrj^^vai  yevo- 
p.evo?  xal  a yvoirj  situslv,  y. ai  £<;  psv  dyj[J.ov  oo  Tuapieov  obd5s£  aXXov  aymct. 
sKCioaiax;  ooSeva,  aXX5o7ud7rrco^  reo  tuXt^si  Sta  do£ av  Setvdrrjtos  deamp-svo?, 
roo?  jjisvroi  dqamCopivoos  xal  £v  dixaGzrjpUp  7 ai  iv  d7][up  7cXstora  eiQ  av^p, 
oou?  |op.pooXs6oa'td  u §ovap.svoc  eocpeXsfv.  Wenn  man  nun  einerseits 
bedenkt,  dafi  Kaikilios  ais  Kunstkritiker  es  wohl  nicht  dabei  hat  be- 
wenden  lassen,  in  seinem  oovraYjxa  blofi  die  Tatsache  s|  eov  sTraLVSirat, 
^ap5aorc])  6 ’Avu<ptov  zu  konstatieren,  sondern  gewifi  auch  seinerseits 
auf  Grund  eigener  Lekture  der  Reden  Antiphons  das  Lob  des  Thuky- 

4)  M.  Treu  Der  sog.  Lampriaskatalog  der  Plutarchschriften  1873. 

2)  Busse  Rhein.  Mus.  IL  81  betrachtet  es  im  Anschlusse  an  von  Wilamowitz 

Hermes  XII  341  Anm.  ais  erwiesen,  daB  mit  lazopia.  die  den  Ausgaben  voran- 

geschickten  kurzen  Lebensabrisse  bezeichnet  werden,  daB  also  tcTopta  eine  Parallel- 
bezeichnnng  zu  yivog  sei,  daB  ferner  die  pseudo-Plutarcbischen  nur  eine  ur- 

spriinglich  anonym  erschienene  Sammlung  solcher  ysvr}  oder  latopiat  seien. 
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dides  (xpdttwtoe  ysv6[ isvo?  zai  a yvoiy]  elmv  und  rcXstara 

. . . . §ova[isvos  o/fsXsiv)  mit  eigenen  Worten  begriindet  hat,  und  wenn 
man  andrerseits  beachtet,  daB  bei  Psendo-Plntarch  unmitteibar  nacb 
der  namentlichen  Berufung  aaf  Kaikilios  tatsachlich  ein  stilistisches 
Urteil  s au  S5  sv  toi^  Xoyoi?  dxpif^g  xai  Trid-avo?  xai  Seivo?  jcepi  ty]v 
sopsaiv  xai  Iv  toi^  anopoic,  xs yyiv.bc,  xai  sjrt^eipoiv  s£  adijXoo  xai  siri  tobc 
vojaods  Ttai  Td  Ttad-Yj  Tpsrctov  rob?  Xdyoo?  to£>  so7rp£7rou<;  [xdXiara  aro/aCo- 
•xsvoc  folgt,  so  diirfte  einige  Berecbtigung  zur  Annabme  vorhanden 
sein,  daB  anch  dieses  Urteil  von  Pseudo-Plutarck  ans  Kaikilios  heriiber- 
genommen  ist1).  Nach  weiteren  biographiscben  Angaben  (832,  29 — 
833,  56  W.)  zitiert  Pseudo-Plutarch  abermals  wie  Photios  den  Kaikilios 
fur  die  Zahl  der  ecbten  und  unecbten  Reden  und  endlich  zum  dritten- 
male  am  Schlusse  mit  den  Worten  <|^<pirjua  liti  ©sotto^ttod  ap^ovtoc 
£«p5oo  oi  o'  xarsXo^Yjaav,  xafr’8  s§o£sv  "Avucpwvra  zpitHjvai  6 KaixiXioc 
«aparedetxai.  Hier  ist  nicht  bloB  der  Kame  des  Kaikilios  von  Wert, 
sondern  auch  der  Ausdruck  rcapaTS&sttai;  denn  dieser  scheint  mir  dafiir 
zu  sprechen , daB  Kaikilios  dieses  Psephisma  ebenfalls  ais  Anliang 
(ftapa-)  am  Schlusse  seiner  Vita  angebracht  hatte,  und  damit  ein  An- 
zeichen  uberemstimmender  Reihenfolge  der  Berichte  des  pseudo-Plu- 
tarch  und  des  Kaikilios  gegeben  zu  sein.  So  enger  AnschluB  legt 
die  Yermutung  nalie,  daB  Kaikilios  die  Hauptquelle  der  pseudo-Plu- 
tarchischen  Yita  war.  Auch  yon  Wilamowitz  Hermes  1876  XI  296 
bemerkt:  „nam  et  plane  admirabilem  fuisse  hominem  Caecilium  et 
quaecumque  de  Antiphontis  et  vita  et  scriptis  apud  posteriores  scrip- 
tores traduntur  ab  eo  sumpta  esse  intelleget  facillime  qui  sobrio  animo 
testimonia  perlustraverit “ 2). 

Da  nun  Photios  iiberraschende  Ubereinstimmung  mit  Pseudo- 
Plutarcli  aufweist  (s.  oben  S.  16),  so  bleibt  zunachst  die  Moglichkeit 
offen,  daB  auch  Photios  unmitteibar  auf  Kaikilios  zuriickgehe.  Ob  diese 
Moglichkeit  sicli  wissenschaftlich  erharten  laBt  oder  nicht,  wird  sich 
weiter  unten  zeigen.  Doch  sei  schon  hier  auf  eine  Erscheinung  hin- 
gewiesen,  die  berechtigtem  Zweifel  Raum  gibt:  nur  zweimal  beruft 
Photios  sich  auf  Kaikilios  und  beide  Male  an  Stellen,  wo  auch  die 
pseudo-Plutarchische  Yita  ihn  nennt. 


A)  Vgl.  Caecilii  fragmenta  collegit  Ofenloch  89  n.  99. 

2)  Nach  Bnsse  Rhein.  Mus.  IL  83  sind  die  ysvYj,  aus  denen  sicli  die  pseudo- 
Plutarchischen  (&ot  entwickelt  hatten,  zur  Zeit,  „als  der  Kanon  allgemeine  An- 
erkennung  gefunden  hatte  und  eine  Ausgabe  der  10  auserwahlten  Redner  ver- 
anstaltet  wurde“,  „durch  Exzerpte  aus  des  Caecilius  Schriften  zum  Teii  berei- 
chert,  zum  Teii  sogar  neu  ge'bildet“  den  Ausgaben  vorangeschickt  worden. 
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Die  Darstellung  des  Philostratos  *)  verflicht  einige  biographische 
Notizen,  die  nichts  Neues  enthalten,  mit  billigen  Reflexionen,  sodaB 
eine  Abhangigkeit  von  dieser  Seite  ausgeschlossen  erschemt.  Ebenso- 
wenig  kommt  Hesycbios  von  Milet  in  Frage,  wenn  auch  Photios  seinen 
ovopurcoXoio^  oder  einen  Auszug  darans  gekannt  hat1 2).  Die  Kiirze  der 
Notiz  bei  Snidas 3)  empfiehlt  namlich  keineswegs  die  Annabme,  daB 
Photios  sich  auf  einen  solchen  Auszug  gestiitzt  habe;  und  schwerlich 
wollte  Krumbacher4)  die  Behauptung,  daB  die  biographischen  Notizen 
bei  Photios  auf  Hesychios  zuriickgehen,  auf  die  Biographie  Antiphons 
ausgedehnt  wissen. 

Das  *(£vo<z  5Avtt<pd>vtos  endlich  enthalt  ungefahr  dasselbe,  was  bei 
Pseudo-Plutarch  und  Photios  sich  findet,  und  zwar  in  einer  Weise,  die 
deutlich  die  kompilatorische  Tatigkeit  eines  Spateren  verrat 5).  Die 
Reihenfolge  der  Angaben,  die,  wenn  auch  niclit  wortlich,  den  No- 
tizen  bei  Pseudo-Plutarch  entsprechen,  ist  diese:  1 (ohne  Angabe  des 
Lehrers),  10,  1 (Angabe  des  Lehrers),  4,  5,  7,  8,  3,  2,  11  (a,  d,  c);  6 
und  9 fehlen.  Wenn  auch  Busse6)  uberzeugend  nachgewiesen  hat,  daB 
die  Grundziige  der  den  Ausgaben  vorangeschickten  ysvy]  von  der  Tatigkeit 
der  Ordner  in  den  alexandrinischen  Bibliotheken  ausgingen  7)  und  daB 
sie  erst  spater  allmahlich  durch  Erganzungen  aus  der  biographischen 
Literatur  jenen  Umfang  erhielten,  in  dem,  sie  uns  uberliefert  sind,  so 
ist  es  doch  nicht  erweislich,  dafi  die  Rednerbiograpbien  des  Photios 
das  „letzte  Stadium"  dieser  Entwicklung  darstellen;  wie  immer  man 
dariiber  urteilen  mag,  keinesfalls  besteht  zwischen  Photios  und  dem  ysvos 
ein  engerer  Zusammenhang  ais  der  durch  Ps.-Plutarch  vermittelte. 

Soviel  geht  aus  der  bisherigen  Darlegung  hervor,  daB  die  Vita 
des  Photios  entweder  unmittelbar  auf  Pseudo-Plutarch  oder  mit  diesem 
auf  Kaikilios  fuBt8). 

1)  (ftoi  x<I>v  aocpiaxwv  II  15  f.  K.  Vgl.  Fr.  Leo  Griechisck-romische  Biographie 
1901  254  ff. 

2)  Kodex  69. 

8)  Sie  lautet : JAvxicpuiv  Scoco-Xoo  ’Afl”f]vaioc  xu»v  oyj aiov  'Pa;j.vo6oio?.  owdav.aXo<; 
os  a oxoo  ooSsl?  npoyivw  gusto.’.,  aXX3  op.u>;  Yjp^s  Sixavixou  yapaux^po?  jxsxa  Fopylav. 
Aeyexai  §s  uol  OooxoSi§oo  yevicilai  oihoouoKoi;.  ImXecxo  8s  Nsoxwp. 

4)  Byz.  Lit. 2 518. 

5)  Auch  nach  Christ-Schmid  Griech.  Lit.  I5  518  Anm.  2 geht  das  yivoq 
5Avxupoivxo<;  im  wesentlichen  auf  Pseudo-Plutarch  zuriick. 

6)  Rhein.  Mus.  IL  81  f. ; vgl.  auch  v.  Wilamowitz  Hermes  XII  341  Anm. 

7)  Dafiir  spricht  auch  die  Stelle  bei  Hermogenes  k.  IBsUv  S.  414  Sp. ; vgl. 
o.  S.  20 3,  wo  ich  die  Stelle  angefuhrt  habe.  Nach  Susemihl  Alex.  Lit.  I 337 
wurde  in  den  Tdvoueq  jedem  Schriftsteller  „eine  kurze  Biographie  voraufgeschickt, 
in  welcher  namentlich  liber  seine  Lehrer  und  seinen  Bildungsgang  gehandelt  wurde.  “ 

8)  Vgl.  auch  Christ-Schmid  Griech.  Lit.  I5  510  Anm.  1 und  Blass  Att. 
Bereds.  I2  93. 
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Dasselbe  gilt  von  ihrer  Beurteilung  des  Stils: 


Photios 

eiai  S5  aotoO  ol  X0701  gq  azpcpEc 
zal  rcifiavov  zal  rapi  xtjV  ebpsaiv 
Set vov  oIzeio6[jl£Voi.  Kau  Se  6 avtjp 
zal  sv  tote  arcdpoic  ts/ve-zq?  zal  tac 
irci/Eip^astc  e£  afi/jXoD  7uoio6[tsvo<;  zal 
bttI  toos  vo^oo?  zal  m rcafiv]  ipETrmv 
TOO£  X07OOC,  TOD  £eJtp£7TOO^  [laXiGra 
'oto/aCdjisvo?. 


Psendo-Plutareh 

saxi  d’  sv  iolc  Xd^oic  azpt[3fjS  y.al 
rctfiavo^  zal  Seivqc  irspl  r)]v  sopsaiv 
zal  sv  Tot?  caiopoic,  zzyyiy.bc>  zal  sttc- 
)T£f.pa)v  s£  adfjXoo  zal  sjtI  roac  vdp.00^ 
zal  ia  7cad7]  ipsTrov  toos  X0700C  100 
£D7rp£7uo6<;.  {laXiata  oro/atdpsvos. 


Wahrend  aber  bei  Psendo-Plutareh  das  Urteil  uber  den  Stil  mit 
den  eben  angefuhrten  Worten  schlieBt,  fiigt  Photios  noch  einen  lan- 
geren  Exkurs  hinzu  und  zwar  mit  ausdrucklicher  Angabe  des  Ge- 
wahrsmannes,  namlich  des  Kaikilios  (==  Caecilii  fragmenta  coli.  Ofen- 
locb  92  ff.  n.  103).  Man  mochte  zunachst  aus  den  Worten  6 p.£vroL 
2iZ£Xtd)i7]c  KatzlXtos,  mit  denen  dieser  Exkurs  eingeleitet  wird,  schlieBen, 
daB  das  yorangehende  Stilurteil,  das  sich  bei  Photios  und  Pseudo- 
Plutarch  ubereinstimmend  findet,  nicht  von  Kaikilios  herruhre,  sondern 
von  Pseudo-Plutarch  selbst  gefallt  oder  aus  einer  anderen  Quelle  uber- 
nommen  worden  sei.  Da  ich  jedoch  oben  S.  22  den  Kaikilianischen 
Ursprung  dieser  Stilkritik  wahrscheinlich  gemacht  zu  haben  glaube, 
so  empfiehlt  sich  eher  die  Deutung,  daB  Photios  nicht  wuBte,  daB 
auch  das  Yorausgegangene  aus  Kaikilios  stamme,  was  sich  leicht  be- 
greift,  wenn  er  es  aus  Pseudo-Plutarch  abgeschrieben  hatte.  Den  Zusatz 
muB  er  entweder  selbst  aus  Kaikilios  oder  aus  einer  andern  Quelle  ent- 
nommen  haben,  in  der  ausdriicklich  Kaikilios  ais  Gewahrsmann  an- 
gegeben  war  x).  Dafur  aber,  dafi  der  ganze  ubrige  Bericht  des  Photios 
nicht  unmittelbar  aus  Kaikilios  geflossen  ist,  glaube  ich  einen  ent- 
scheidenden  Beweis  liefern  zu  konnen. 

Im  Gegensatze  namlich  zu  den  Zeitverhaltnissen  und  zu  anderen 
Naclirichten  der  Alten *  2)  lautet  ubereinstimmend  in  den  Handschriften 
des  Photios  und  Pseudo-Plutarch  die  Angabe  uber  den  Lehrer  Anti- 
phons:  KaizlXtoc  §s  ©oozoSlSoo  too  aDyypatpsox;  p.  a fi  7]  t t ^ v YSYOvsva'. 
9Y]ol  tov  pYjropa  bei  Photios  und  KaizlXtoc  §5sv  xij)  rcspl  afkoo  st)VTaYp.ar'. 
©oozdSISod  Too  aoY7pa?p£toc  [xafiYjTTjV 3)  T£zp.alp£iai  YE^ovEvai  (sc.  5Avr.- 


9 B.  Keil  Verh.  der  47.  Yers.  deutscher  Philologen  und  Sehulmanner  in 
Halle  1903  54  denkt  an  Longin. 

2)  S.  oben  S.  17  Anm. 

3)  Kur  TYx  haben  8i8aov.aXov.  Dazu  bemerkt  aber  Grauert  Rh.  Mus.  I 182  : 
At  vero  illae  scripturae  discrepantiae,  editionum  margini  olim  adseriptae,  incer- 
tum est  admodum  utrum  revera  ex  codicibus  excerptae  sint,  an  ingenio  debean- 
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<pwvra)  bei  Pseudo-Plutarch.  Es  ist  nicht  wahrscheinlich,  daB  ein  der- 
artiger  Fehler  sich  schon  so  frlihzeitig  in  den  Text  des  Kaikilios  ein- 
geschlichen  habe,  daB  er  von  da  in  die  Pseudo-Plutarchische  Vita  iibei- 
gehen  konnte;  und  noch  nnwahrscheinlicher  ist  es,  daB  Photios  clas- 
selbe  oder  ein  gleich  entstelltes  Exemplar  des  Kaikilios  benlitzt  habe. 
So  sehe  ich  keinen  Ausweg,  ais  dafi  Photios  den  Fehler  unbekummert 
aus  der  pseudo-Plutarchischen  Vita  heriibergenommen  hat,  zumal  da 
die  richtige  Lesart  im  ysvo<;  5Avu<ptt)Vi:o<;,  bei  Suidas  n.  a.  erhalten  ist. 

Ich  halte  also  fur  das  wahrscheinlichste,  daB  Photios  in  seiner 
ganzen  Darstellung  auf  Pseudo-Plutarch  fuBt  mit  Ausnahme  jenes  Ex- 
kurses,  den  er  entweder  aus  einer  andern  Quelle  oder  unmittelbar  aus 
des  Kaikilios  rcepi  too  yapazr?]pos  geschopft  hat1). 

Andokides. 

In  etwas  anderer  Reihenfolge  ais  im  Abschnitte  liber  Antiphon 
sind  im  Kodex  261  die  einzelnen  Angaben  uber  Andokides  ge- 
ordnet;  zunachst  zahlt  Photios  die  Reden  des  Andokides,  die  ihm  be- 
kannt  sind,  mit  genauer  Angabe  des  Titels  auf,  dann  folgt  ein  kurz- 
gefaBtes  Kunsturteil  und  endlich  eine  langere  Darstellung  der  Lebens- 
umstande  des  Redners. 

Ais  Quellen  kommen  fur  Photios,  wenn  wir  von  Hesycliios  aus 
den  oben  angefiihrten  Griinden  absehen,  folgende  Werke  in  Betracht: 
Kaikilios  von  Kalakte  Tuspi  too  )(apa>tr^pO(;  twv  i pTjropcov,  Pseudo-Plu- 
tarch ptoi  rwv  i pTjTopcav,  Hermogenes  Trspi  iSedjv  p.  416  Sp.,  die  Reden 
des  Andokides  selbst  und  die  6.  (unechte)  Rede  des  Lysias  gegen  ihn. 
Man  konnte  vielleicht  noch  an  Dionys  von  Halikarnass  denken  2) ; aber 
in  dem  erhalten  en  Werk  Tcepi  t&v  apyaicov  pYjTOpcov  6TOp.vYj{xaiia[JL0L  be- 
handelt  er  nur  die  Redner  Lysias,  Isokrates,  Isaios,  Demosthenes,  Hy- 
pereides  und  Aischines,  und  auch  Blass3)  muB  zugeben:  . . . wenn 

Caecilius  liber  ihn  (Andokides)  wie  liber  die  andern  der  Dekas  ge- 

tur  virorum  illorum  doctissimorum,  sive  omnes  sive  ex  parte.  Sin  autem  revera 
ex  codice  aliquo  illa  lectionis  varietas  enotata  est,  mire  nostram  confirmat  emen- 
dationem, qua  apud  Plutarchum  pro  pafi-YjTYjv  restituimus  xoifiYjYvjr}]v  vocabulo 
apud  posteriores  imprimis  scriptores  de  doctore  admodum  usitato,  ut  v.afiY]Ysia§-at 
de  docendi  munere:  quod  quidem  et  in  jjLafi-Yjrqv  corrumpi  et  usitatiore  verbo 
in  margine  explicari  commode  poterat:  illud  fieri  posse  evincit  locus 
Aristidis  Or.  adv.  Lept.  § 40,  ubi  Marcianus  liber  elvjtoo,  verum  Vati- 

canus. 

4)  Eine  andere  Ansicht  zitiert  Susemihl  Alex.  Lit.  II  678,  indem  nach 
B.  Keil  Photios  „die  grofien  Stiicke  im  Leben  der  zehn  Redner “ aus  Kaikilios 
•entnommen  hatte. 

2)  Vgl.  A.  Schone  Jahrb.  f.  Philol.  1871  GUI  761  ff. 

3)  Att.  Bereds.  I2  299. 
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schrieben,  so  erwahnt  docli  sein  Freund  Dionysios  den  Andokides  nicht. 
einmal  da,  wo  er  nach  Bespreehung  der  groBten  alteren  Redner  Re- 
chenschaft  giebt,  weshalb  er  die  ubrigen  ausgelassen  (Dion,  de  Isaeo 
19  f.).  Nur  zweimal  nennt  er  ihn  ganz  beilaufig  unter  den  Schrift- 
stellern  der  Zeit“ 1).  Es  ist  daher  fraglich,  ja  unwabrscheinlicb,  daB- 
er  sich  mit  ihm  in  einer  eigenen  Abhandlung  beschaftigt  habe  wie  mit 
Deinarch,  wenngleich  er  irgendwo  die  Friedensrede  fur  uneeht  erklart 
liat2).  Ferner  konnte  man  fragen,  ob  nicht  ein  Yergleich  zwischen 
den  Angaben  des  Photios  nnd  des  Suidas  znm  Schlusse  berecktige,  daB 
beide  eine  gemeinsame  Quelle  haben.  Die  verneinende  Antwort  liegt 
jedoch  anf  der  Hand,  wenn  man  die  diirftige  und  auch  in  dem  weni- 
gen  mit  den  Nachrichten  des  Photios  sich  nicht  ganz  deckende  Notiz 
des  Snidas  betrachtet 3 *). 

Das  Kunsturteil  des  Hermogenes  lantet:  '0  de  5AvdoxidY]c  tuoXixi- 
xq£  [jlsv  slva:  irpoatpsfxoi,  06  p/i]v  rcavo  ys  srcLxoY/avet  xobtoo  * aSiaptlpaixos 
ydp  saxiv  iv  xo£?  ayrjiiaai  xai  a&soxpivTjxo?  xai  xa  TroXXa  ijctoovaicxet  xe 
x ai  TTsptpaXXsi  axaxxco?  Sta  xo  xai?  l7Usp,poXaL<;  "/copi?  eoxpiveta?  /p^ad-ai, 
ollsv  edoie  xta:  cpXoapo?  xai  aXXto?  aaacpY]?  etvat . eact[jLeXeia?  Ss  aoxtj)  xai 
xdaaoo  :cavo  ppa^o  pixem,  yopyozrjvo^  xs  uisaoxa)? , xai  pivcoi  xai  x?/c 
xaxd  pidoSov  SetvdxYjxo?  dXiyov,  aXXa  xai  acpoSp a dXfyov  I/sl,  X7]<;  3’aXXir)? 
o/eSov  oo§3  oXa>?  (rc.  iSstov  416  Sp.).  Da  dieses  Urteil  mit  dem  des  Pho- 
tios nicht  die  geringste  Ahnlichkeit  aufweist,  so  kann  eine  Abhangig- 
keit  des  Photios  von  Hermogenes  nicht  in  Frage  kommen. 

Kaikilios  hat  in  seinem  Werk  uber  den  Stilcharakter  der  zehn 
Redner  Andokides  behandelt.  Die  Frage,  ob  nnd  inwieweit  er  ais 
Gewahrsmann  des  Photios  gelten  kann,  sei  es  bloB  inbezug  anf  das 
Kunsturteil,  sei  es  hinsichtlich  der  ganzen  Darstellung,  muB  vorlaufig 
offen  bleiben.  Denn  wahrend  Photios  fur  Antiphon  den  Kaikilios 
dreimal  ais  Gewahrsmann  nennt,  fehlt  im  Abschnitt  iiber  Andokides 
mit  Ausnahme  der  Worte  'EXXavtxo?  de  cpYjat  jede  Quellenbezeichnung. 

Was  die  pseudo-Plutarchische  Yita  anlangt,  so  laBt  wie  bei  Anti- 
phon schon  oberflachliche  Betrachtung  eine  Abhangigkeit  des  Photios 
von  Pseudo-Plutarch  vermuten,  was  zu  einer  genaueren  Untersuchung 
auffordert. 


9 de  Thuc.  51 : itoXXuiy  ysvopiviov  5AS,T]VYia'  v-otxd  xov  IIsXoitovvYjaiaxov  itoXsaov 
^Yjxopiuv  xs  xai  cpiXooocpaiv  ol>Se1<5  ububv  xEypYjxai  xautv^  x-fj  BiaXsxxa)  (Redeweise  des 
Thukyd.)  ood-5  ol  TiEpi  5Av£oxioY]V  xai  5Avxicpd>vxa  xai  Auaiav  pYjxopE;  xxe  ; die  andre 
Stelle  de  Lys.  c.  2.  * 

2)  Hypoth.  or.  III : '0  os  Aiovdgio;  voO-ov  sivai  Xiysc  xov  Xoyov. 

3)  s.  v.  5AvooxioY]; : 5Avoox:.8y];  ^AO-TjVaio;,  pYjXtop  xujv  -pcoxEOovxiuv  1 et?,  0165. 

Asorfopoo,  ocTioyovo;  T*rjXeaa^0D  xoo  50oooo£(o;  xai  Naoa:xaa;,  «nrjaiv  'EXXavixo;. 
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Pseudo-Plutarch : 

Ar^Xot  di  rcspi  7ravro)v  iv  toi s Xd- 
Yols  01?  aoY7£YParf £V*  y<*P  a~o- 
XoYOopivou  Ttspi  twv  [xoorTjpLwv  slotv, 
o£  di  xa&ddoo  osopivot).  atpCsrai  d’ao- 
TOO  Xai  6 TTEpi  T7j£  IvSsifefiOC  XoYO? 
xai  aTuoXoYia  Ttpas  <J>aiaxa  xai  7rspi 
tt]s  slpTjVY]?  1).  (835,  40 — 44  W.) 

sau  d’  a7rXoos  xai  axardaxEoos  iv 
tois  Xoyolc,  0L(ps\,fj<;  te  xai  ao^jwi- 
xiaros.  (835,  53  W.) 

> 

x ai  -/jxp. axs  piv  xaxd  tootov  xov  /pd- 
vov  ap.a  Swxpdtsi  Ttj)  (ptXoacxptj).  &PXV 
d’aoTcj)  T7]S  Y^veaso) s dXop.7Uidc  p.sv 
OYj',  dp“/oov  d5  5Ad-Y]VY]aL  0soYsvidY]s,  wot’ 
sivai  Tcpeapoispov  abrov  Aooioo  srsaL 
tcoo  1' 2).  (835,  44—47  W.) 

5Avdoxid7]s  AsoyfbpoD  p.iv  rjv  rcaxpoc 
tod  3Avdoxidoo 3)  too  xlspivoo  rcori. 
7ip hc,  AaxEda.'p.ovioos  slpYjvrjv  3AIb]- 
vaiotc,  twv  dv^wv  di  Kodalbjvatos 4) 
Tj  0opsbs 5),  y£V0°£  eonatptdwv,  wc 
d3  'EXXavixos  xai  d.7ub  fEpp.o5  * xaibj- 
xei  y^P  £k  aorov  16  Kyjpbxcov  y£vos‘ 

1 d:o  xai  Trpos/sipiad-Tj  ttois  p.STa  PXao- 
xtovos  abv  vaoaiv  x'  Kepxopaiois  pOTj- 
tbjaoov  dwcpspopivois  aupo^  KoptvIKoos. 
(834,  1—7  W.) 


0 Blass,  Ausgabe  des  And.  3.  Aufl.  XYIII:  „ Orationem  jtepi  zrfi  Ivo.  ab  illa 
quae  est  de  myst.  diversam  habet  Sauppins  0.  A.  II  165;  mihi  secus  videtur,  de 
anaXo^la  repo?  Oaiaxa  dixi  Att.  Bereds.  I* 2  p.  297,  336  sq. ; videtur  non  diversa 
fuisse  a quarta  nostra.  “ Dennoch  kann  an  dieser  Stelle  Photios  nicht  von  Pseudo- 
Plutarch  abhangen,  weil  Ordnung  und  Titel  der  Reden  abweichen,  sondern 
Photios  stiitzte  sich  zweifellos  auf  eine  Ausgabe  des  Andokides. 

2)  Ygl.  Westermann  Biogr.  239  Anm. 

3)  Blass:  zob  3Av8oxiSoo  add.  Ruhnken  West.  coli.  Andoc.  3,  6. 

4)  Blass : Kooa^Tjvatso?  Taylor. 

5)  Blass:  0ops6<;  Taylor;  0oops6s ; v.  CIA  II  553  sAvooxt8v]5  Asccdy^P00  Rooa— 
'9”rjvais,j<;  et  Androt.  ap.  Schol.  Aristid.  III , 485  Dd.  5Avooxioy]<;  Kooad-vjvaisoi; ; 
nunc  etiam  Philochorum  ap.  Didymum  in  Dem.  coi.  7,  26  sAv§oxiByjV  Ko8atKjva'ia. 
Thoris  autem  fabulosus  gentis  auctor  Cephalus  habitasse  ferebatur,  v.  Nieder- 
mann  Rev.  de  philol.  1897,  167  sqq. 


Photios: 

5AvsYVtt)a^7]aav  3Avdoxidoo  Xo^oi 

d',  00$  TSO)S  SldOfAEV,  6 7tspl  TtoV  [10" 
axYjpicov,  6 ftspl  x Yj<;  iauzod  xad-odoo, 
6 rcspi  zrjc  np 6?  AaxsdaipiovioDs  £ipY]- 
vyjs  xai  xitapTOs  6 xaxd  3AXxi- 
(3iddoo. 

saxi  d’  iv  robior  6 av7]p  djuXoos 
t£  xai  dxaxdaxsoos  d:psXeias  te  <pi- 
Xos  xai  tcT)  aa^pLariaup  (T/7]p.axiCd- 
(JLEVO?. 

aovaxp.daat.  di  £(oxpdxsi  Ttp  91X0- 
GO^ip  \sye~at  xai  ap /tjv  abrq)  zffi 
Ysveoeco c,  Ysvia^ai  r[  xai  o oXopimada. 


netis  di  s^p'/]p.aTiCs  Aecoyopoo  sj  eo 
Y£Y ovdrcov  xaTa.Ydp.EVOS  * 'EXXavtxos  di 
(prjai  xai  toos  Troppco  t y sveoecos 
o^ETobs  yjxEiv  sis  abrov  ii  cEpp,oo. 


28 


Photios 

alilav  ds  Xapcbv  ioo  daspstv  ercl 
TY)  TU)V  CEp[id)V  TTSplXOTTfl  Xal  *CWV 
]X03TY]plt0V  I7j?  A^JXYjlpO?  o(3pS'  OtTCS- 
tpDfS  Xpl&sl?  Iirl  It})  pLY]VOO£lV  IOO? 
ddtxoovia?  * o:roodt|V  ds  ird^av  sIg- 
svsYxd[xsvo?  so pe  ioo?  si?  id  lepa 
dtxapnjaavia?,  oi?  xal  iov  saoioo  Tra- 
ispa  GOYxaisp/qvoasv. 

dXXd  yap  ioo?  [xev  aXXooc  Travia? 
sXsY^otc  cctopdaa?  aTCoXea-S-ai  xais- 
flcpajato,  iov  ds  rcaispa,  xalioL  dsds- 
fJLsvov  jjdn],  s£slXsio  ojroGydjxevo?  sv 
aroXXoi?  aoiov  XoatisXTj  YsveG&ai  rjj 
rcoXei  xal  oi)7.  £<[>soGaio.  6 yap  Asto- 
7dpa?  ttoXXoo?  diTqXsY^s  ypr^aia  dr,- 
[xdoia  voG<p'.Ga[xsvoo?  xal  sispa  ioi- 
aoia  7capavop.ooviac. 

sodoxip.a>v  ds  37cl  tolc  sioXtisbjxaGiv 
o 3Avdoxld7]?  sttsO-sto  vaoxXr-piav 4) 
xal  ioi?  is  Korcpltov  paGiXsoai  £e vo? 
fcjfsvsi o xal  ttoXXoic  aXXoi?  doxltiotc, 
7)vixa  xal  ^oyaispa  p.sv  3ApiGisldoo 
avsckdv  ds  adioo  iwv  oixsltov  ottsx- 
xXs&a?  Stopov  S3TSJX([)S  It])  KoTTpltDV 
paoiXsi  . «xsXXtov  os  ei?  SixaanjpLov 
irci  17  xaxoDp7'la  sladYsafl-at,  rcdXiv 
aoiijV  arcb  Korcpoo  xXsrcis».  xal  dXob? 
6rcb  ioo  Korcpltov  paaiXsto?  dsGjxoi? 
rcapsdotbj. 


Pseudo-Plutarcli 

[xeid  ds  iaoia  aluaO-sl?  aospsiv 
o)?  xal  aoibc  ioo?  fEp;xd?  rcsptxdtfa? 
xal  sic  id  17?  AiQ[XY]ipo?  ajxapiwv 
jioarrjpta  A)  . . . . xpiftsl?  irci  robio'? 
arcs<po7sv  irci  ito  {XTjvoGsiv  ioo?  ad:- 
xoovia?*  Grcoodijv  ds  rcdGav  slasvsYxa- 
*jlsvo?  s£sops  ioo?  rcspl  id  Ispd 
djxapidvra?  sv  oie  xal  iov  saoioo 
rcaiepa  s;xTjVoasv.  (834,  7 — 20  W.) 

xal  ioo?  {jlsv  aXXoo?  rcdvia?  iXsY^a? 
irconrjasv  arcoXiGO-a'..  iov  ds  rcaispa 
eppoaaio,  xalioi  dsdsfisvov  rjdy , orco- 
G/dpisvo?  rcoXXd  Xo  jtisXfpsiv  aoiov 
17,  rcoXst.  xal  oox  i&soGaio*  TjXsY^s 
7ap  6 Asc*)70pa?  rcoXXob?  dTjjxdGia 
yp7[iaia  a'f sisptLoasvoo?  xal  aXXa 
uva  adixoovia?  xal  did  *xsv  iaoia 
d^sld-Tj  i?]?  alila?.  (834,  21 — 26  4V.) 

obx *  2)  sodoxtpitov  d3  6 3Avdoxldyj?  stcI 
ioi?  ttoXlisooulsvol?  3)  i^s^sro  vao- 
xXrjpla  xal  ioi?  is  Kojrouoy  paai- 
Xsogi  xal  icoXXoi?  aXXoi?  doxljxo:? 
s^sIsvcbd-Yj,  ors  xal  [i-lav  itov  ^oXt- 
ildoov,  ApiGisldoo  ^OYaispa,  avs^tdv 
ooGav  aoitp,  Xd^-pa  itov  olxsltov  s|a- 
7a7<bv  sjcs}j.d>s  dwpov  ito  KoTupltov  pa- 
GlXsl  . {JLsXXtOV  d3  sxl  IOOIOI?  sl?  dtxa- 
aiiQpiov  sladYsa^at  ^dXtv  aoirjv  s^s- 
xXsfjjsv  a^d  zfjc  Kd^rpoo  xal  Xr^d-sl? 
otio  ioo  panXsto?  sds^r,.  (834.  26 
—33  W.) 


0 Hier  folgt  ein  langeres  Stiick,  welches  irrigerweise  in  den  Text  hinem- 
gekommen  zu  sem  sclieint.  West,  bemerkt : ^Sia  zb  — K&dTMcrco?  oyjoi  primum  in 
mg.  adscripta  deinde  in  textum  illata  esse  docent. M Blass  Andokides3  XVI : 
„v.  Lys.  6,  21,  ubi  similia,  etsi  non  eadem  prorsus,  traduntur. “ Bernardakis 
Plutarchi  Moralia  Y 152  : „glossam  esse  ad  dpiaptdjv  p.oarrjpta  post  quae  legebantur 
ostenderunt  Duebnerus  et  Westermannus.“ 

2)  Blass:  oox  add.  Duebner.  West.,  quamquam  etiam  apud  Photium  omittitur. 

s)  Blass  : TroXiteoaaoiv  Phot. ; aut  sic  aut  ^s-oXtteojjivoi?  scrib.  vid. 

4)  Bekker : vaoxXvjpia  Taylorus  lectt.  Lysiae,  p.  689,  cf.  p.  489  b 37  (s-i^e- 
jxsvtov  t ‘Q  v.a^oScp)  et  490  b 25  (e^iS-aoO* a:  zolq  ^pa^JJ-acsi). 
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Photios 

xaxeifiev  Ss  SiaSpa?  iicsS^p.Tpe  r^ 
TioXei  xar’  exetvo  xaipou,  '^vixa  roi? 
u'  ta  TroXiuxa  p.ereyetpiCero  7rpaYp.ara ' 
Sefiei?  Se  xai  utto  toutcov  TtaXiv  Siepu- 
Ysv.  'qvixa  Se  //j  oXi^ap/ta  xareXutbj, 
epuYaSebfiT]  t7)?  TtdXew?  xat  ev  I IXiSl 
tov  T7j?  puY?j?  ypdvov  Statpu|>ac  to>v 
Trepi  0paobpouXov  xaTeXTjXufifirwv  %at 
auro?  auYy.axsXyjXu^sv. 

aipefrei?  Se  Tcepl  r/j?  elp7]V7}?  ei? 
AaxeSaip.ova  Trpespeueiv  '/.ai  aSixeiv 
Sd£a?  epuY»- 

toutou  Se  sanv  s7rd>vup.o?  xai  fEp- 
p.*?j?,  ava\b]p,a  piev  puXy)?  Aiy7]iSo?, 
e7rixX7]fiei?  Se  5AvSoxiSou,  Sion  7 rXrj- 
aiov  aurou  5AvSoxiSirj?  ipxet. 


Pseudo-Plutarch 

SiaSpa?  S57ptev  ei?  r)]v  ttoXiv  xatP 
ov  '/povov  oi  u'  SieOrov  ta  TrpaYpiata. 
Sefiei?  S5  utt 6 toutwv  xai  SiapUY&v 
auik?,  07idre  xateXufiT]  7]  oXtYapyta, 
e^e7U£je  t fj?  ^oXeco?  ew?1)  rwv  X'ttjv 
ap‘/Y]v  7rapaXa[3o'vTtov.  oixvjpa?  Se  tov 
tt)?  rfUY'/]?  ypdvov  ev  vHX.Si  xareX- 
fidvToov  rwv  7repi  0paabpouXov  xai 
auro?  ^xev  ei?  tyjv  ttoXiv.  (834,  33  — 
835,  38  W.) 

Tiep/pfiei?  Se  Trepi  tyJ?  elpvjvT)?  ei? 
Aay.eSaip.ova  xai  So£a?  aSixeiv  spu- 
Y6.  (835.  38-40  W.) 

toutou  S5  £7cd)vup.d?  eau  xai  'Epp.'^? 
6 5AvSoxiSou  xaXoup.evo?  avafiy^a 
p.ev  cov  puX7j?  AIytjlSo?,  eTrtxXyjfiei? 
S’  5AvSoxiSou  Sta  1 6 7rX7]nov  ruapoix^- 
oai  tov  5AvSoy.LSy]v.  (835,47 — 50  W.) 


Schon  oben  S.  27 1 ist  bemerkt,  da6  eine  gegenseitige  Abhangig- 
keit  in  der  Aufzahlung  der  Reden  niclit  bestehen  kann,  weil  die  Be~ 
merkung  der  pseudo-Plutarchischen  Biographie  Sy]Xoi  Se  Tuepl  Travroov' 
ev  Tot?  Xdpoi?,  oi?  ouyy^Y pa'fsv’  oi  p.sv  y*P  aTOXoYoup.evou  Trepi  twv  p.u- 
0T7]pia)V  eioiv,  oi  Se  xafioSou  Seop.evou  xrX2)  von  Photios  erheblich  abweicht 
und  hberdies  eine  Rede  Trepi  trfi  evSei^ew?  nnd  eine  aTroXoYia  rrpb? 
$ataxa  nennt,  aber  nicht  wie  Photios  den  Titel  xard  5AXxiJ3iaSou  kennt,. 
noch  anch  die  Friedensrede  mit  dem  Znsatz  7rpo?  AaxeSaip.oviou?  ver- 
sieht.  Dagegen  ist  das  Kunsturteil  bei  beiden  dem  Inlialte  und  der 
Porm  nach  ganz  gleich;  nur  hat  es  Photios  vom  Schlufi  an  den  An- 
fang  versetzt,  weil  es  besser  nnmittelbar  an  die  Aufzahlung  der  Reden 
sich  anschliefit,  wie  er  ja  auch  bei  Antiphon  das  Stilurteil  an  den 
Anfang  gesetzt  hat.  In  allen  iibrigen  Teilen  besteht  zwischen  Photios. 
und  Pseudo-Plutarch  die  engste  Yerwandtschaft.  Furs  erste  finden  sich 
alie  Nachrichten  des  Photios  bis  ins  einzelne  auch  bei  Pseudo-Plutarch ; 
ferner  weisen  beide  Biographien  in  diesen  Teilen  beinahe  ganz  dieselbe 
Ordnung  auf;  endlich  findet  man  bei  Photios  ganze  Satze  wortlich 
so,  wie  sie  bei  Pseudo-Plutarch  stehen.  Man  vergleiche  nur  folgende 
Beispiele : 


9 Blass : ito?  add.  West.  Li. 

2)  Obwohl  es  heiBt  oi  jj.sv  ....  eiotv,  oi  oe,  kann:  naturlich  nieht  mehr  ais  je- 
eine  Rede  gemeint  sein;  vielleicht  ist  zn  schreiben  6 [xev  . .. . eori,  b-  bk . .... 
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Photios 


Pseudo-Plutarch 


arce<poys  xpifislc  irci  tto  [r/jvossiv 
robs  adixoovia?  * arcooStjv  Se  rcabav 
slaeveyxd[j.avoc  eope  xob?  e;4  td  lepd 
duapr^cavrac.  (488  a 27  ff.  B) 

dXXa  ydp  zobc  [xsv  aXXoo^  rcdvxac 
iXiyyoic  'ptopdaac  drcoXiafiai  xare- 
rcpd£a io,  tov  Se  rcatepa,  xairoi  SeSe- 
pivov  7}§7j , l^elXsxo  brco^ybusvos 
(488  a 30  ff.  B) 

atpeffsis  Se  rcepi  r/js  elpr-vr^  et? 
AaxeSaljLOva  rcpeapeoetv  xal  dSixslv 
Zo&c,  M<poye.  (488  b 8 ff.  B) 


xp'dsic  irci  zobzoi^  drc&poyev  irci 
rtp  ^voaetv  tob^  dStxoDvra^  * arcooSijv 
Ss  rcdaav  £iaev£7xdasvo<;  i^eope  xo’x 
rcepi  xd  lepd  daxpxovta^.  (834, 
18  ff.  W.) 

y.al  zobz  [isv  dXXoo?  rcdvtas  sXey- 
£ac  srcotojasv  arcoXi^O-ai,  xov  Se  rca- 
xepa  eppoaaco,  xaitoi  SeSepivov  t^St], 
6rcoayd|i.svo<;  (834,  21  ff.  W.) 

rcsp/ffi=l<;  Se  rcepi  zffi  elpfjVTj?  ei« 
AaxeSal»xova  xal  So^a?  dStxetv  s<poye. 
(835,  39  W.) 


Zu  erwahnen  ist  nunmehr,  was  Pseudo-Plutarch  mebr  hat  ais 
Photios.  Es  ist  nur  sehr  wenig.  Bei  der  Angabe  des  Geburtsjahres 
fiigt  Psendo-Plutarch  hinzu:  apywv  S5  'A&rpirpi  0soysvl$7]^,  war5  sivai 
rcpeopoxepov  abrov  Aoiloo  exesi  rcoo  l'  (835,  46 — 47).  Fur  k$  eo  yeyovdxtav 
des  Photios  hat  Pseudo-Plutarch  5AvSox1St]s  Aewyopoo  pev  tjv  rcaxpoc 
xoo  AvSoxlSoo  xoo  ffefievoo  rcoxe  rcpbc  AaxeSaip.ov!oo<;  elpf^vrjv  5Atb]vaioic, 
xmv  Sr^acov  Se  KoSattojvaios  r4  0ops6c,  yevoos  sbrcaxp'du>v  (834,  1 ff.). 
Femer  hat  Pseudo-Plutarch  den  Zusatz:  xal  cthzbc,  S’  iyop^yrj^e  xoxXup 
yopco  aoxoo  <poX*5  dyamCopivyj  Siffopdu.j3cp  xal  vixrpac  dveff^xe  zp trcoSa 
irf ’ 6675X00  avuxpo^  xoo  rccoptvoo  ZslXt^voo  (835,  50  ff).  Es  fragt  sich, 
ob  Photios  seine  Angaben  liber  Audokides  mit  Auslassung  dieser  Stellen 
aus  der  pseudo-Plutarchischen  Biographie  geschopft  hat,  oder  ob  beide 
auf  einen  dritten  sich  stiitzen,  ais  welcher  wohl  Kaikilios  bezeichnet 
werden  niiiBte.  Yor  alieni  ist  es  wenig  wahrscheinlich,  daB  zwei,  die 
unabhangig  voneinander  eine  uud  dieselbe  Quelle  beniitzen,  zu  eiuer 
fformell  so  iiber  eius  timmenden  Darstellung  kommen.  Noch  wichtiger 
aber  ist  der  Umstand,  daB  alles,  was  Photios  hat,  auch  bei  Pseudo- 
Plutarch  sich  findet;  es  ware  doch  ein  ganz  auBerordentlicher  Zufall, 
daB  einer,  der  einen  Gewahrsmann  nur  der  Hauptsache  nach  ausschreibt, 
nichts  von  dem  auslaBt,  was  ein  zweiter  unabhangig  vom  ersten  aus 
derselben  Quelle  nimmt.  Also  ist  es  wahrscheinlich,  ja  fast  gewiB,  daB 
Photios  im  biographischen  Teile  den  Pseudo-Plutarch  vor  sich  hatte. 
Auch  fiir  das  Kunsturteil  braucht  man  nicht  Kaikilios  ais  unmittel- 
bare  Quelle  des  Photios  anzusehen,  wie  Blass  es  tut1 *).  Nur  die  An- 


1 ) Blass  Audokides3  p.  XIX : Iudicium  hoc  Caecilium  auctorem  habere 

videtur. 
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gabe  der  Reden,  fllr  die  Photios  bei  Antiphon  in  Ubereinstimmung 
mit  der  pseudo-Plutarchischen  Vita  Kaikilios  ais  Gewahrsmann  nennt, 
scheint  er  hier  der  ihm  vorliegenden  Ausgabe  unmittelbar  entnommen  zu 
baben;  dafiir  sprechen  aucb  die  Worte  3 *AvsYV(boibpav  5AvooxlSoo  Xoyoi 
d',  wahrend  es  bei  Antiphon  allgemein  heiBt  5 A veyv<*)alb;aav  5Avrt<pd)V- 
xoc,  Xoyot,  diatpopoi.  Sonst  aber  kann  keine  Angabe  des  Photios  un- 
mittelbar  aus  den  Reden  des  Andokides  oder  der  6.  des  Ps.-Lysias 
•stammen. 

Lysias. 

Lysias  nimmt  in  der  Reihenfolge  der  von  Photios  behandelten 
Redner  die  vierte  Stelle  ein  (Kodex  262).  Da  seine  Kunst  schon  im 
Altertum  anerkannt  war,  hat  sich  Photios  mit  der  Wiirdigung  seiner 
Reden  eingehend  befafit.  Nachdem  er  die  Zahl  der  unter  seinem  Namen 
in  Umlauf  befindlichen  Reden  und  die  Zahl  der  ais  echt  geltenden 
angegeben  hat,  zahlt  er  die  Yorzlige  der  Lysianischen  Redekunst  auf, 
verteidigt  dann  gegen  Paulos  von  Mysien  die  Echtheit  der  Rede  icepi 
tod  GYjxoD,  weist  einige  Yorwiirfe,  die  you  anderer  Seite  dem  Lysias 
gemacht  wurden,  zuriick  und  geht  schlieBlich  zum  biographischen  Teii 
liber,  den  er  in  gleicher  Kiirze  wie  bei  Antiphon  und  Andokides  abtut. 

An  Abhandlungen  und  AuBerungen  liber  Lysias  hat  dem  Photios 
nicht  viel  mehr  vorgelegen  ais  liber  Antiphon  und  Andokides:  1)  auBer 
einigen  Angaben  Platons  liber  die  Lebensumstande  in  mehreren  Dia- 
logen  besonders  die  Kritik  eines  Ipomxo?  X6yo<z  im  Phaidros;  2)  Diimys 
von  Halikarnass  rcspi  rcov  ap^aitov  prjtdpwv  07C0[JLV7]{iaria;j/x,  auBerdem  ein 
kurzes  Urteil  iiber  Lysias  in  dem  erhaltenen  Auszug  zo)v  apyaim  xpl t.c 
der  verlorenen  Schrift  irspi  ; von  ihm,  sagt  Blass1),  „gab  es 

auBer  den  erwahnten  erhaltenen  Werken  nocheine  besondere  Schrift  iiber 
Lysias,  worin  er  auch  die  Echtheit  oder  Unechtheit  der  einzelnen  Reden 
erorterte : also  ahnlich  der  erhaltenen  Schrift  iiber  Deinarchos  “ ; doch 
ist  dies  zum  mindesten  zweifelhaft;  3)  Kaikilios  von  Kalaktc  Tuspl  too 
‘/apa .xirjpos  twv  i pyjrdptov2);  4)  Pseudo-Plutarch  pfoi  to>v  i p7]Tdp(ov; 
5)  Hermogenes  rcepl  iSstov  II  410  Sp.;  6)  zerstreute  Notizen  bei  Ari- 
stoteles, Theophrast,  Lysias  selbst  in  der  Rede  gegen  Eratosthenes  und 
in  der  verlornen  Rede  rcspi  uov  iStoov  sospysoUov 3). 


0 Blass  Att.  Bereds.  I2  388  Anm.  1. 

2)  W.  Barczat  Gott.  gei.  Anz.  1909  650:  „Ob  man  die  vom  Yerfasser  rcepi 
zitierte(n)  Goyypa[jt{i,ttxa  ojrep  A03100  wirklich  fur  ein  besonderes  Buch  halten 

soli,  wage  ich  nicht  zu  entscheiden.“ 

3)  Blass  I2  359  nr.  14:  ,,'Trcep  xoo  t^cptopiaxo?  ? Erwahnt  vom  sog.  Plutarch 

(6  6;tkp  xoo  t|>*r]<piap.axo<;,  0 bfpddia.ro  5 A pyjvo?  xry  rcoXtxSiav  aOxoo  TcspisXwv),  welcher 


Der  Vollstandigkeit  halber  will  ich  gleich  hier  auch  die  Urteile  der 
Romer  liber  Lysias  anfiihren.  De  optimo  genere  oratorum  9 : Imitemur, 
si  potuerimus,  Lysiarn  et  eius  quidem  tenuitatem  potissimum;  est 
enim  multis  in  locis  grandior.  Sed  quia  et  privatas  ille  plerasque  et 
eas  ipsas  aliis  et  parvarum  rerum  causulas  scripsit,  videtur  esse  ieiunior; 
quoniam  se  ipse  consulto  adminutarum  genera  causarum  limaverit  . . . 
Ita  sit,  ut  Demosthenes  certe  possit  summisse  dicere,  elate  Lysias  for- 
tasse non  possit.  Orat.  28 : Dicat  igitur  Attice  venustissimus  ille 

scriptor  ac  politissimus  Lysias.  Quis  enim  id  possit  negare?  dum  in- 
tellegamus hoc  esse  Atticum  in  Lysia,  non  quod  tenuis  sit  atque  in- 
ornatus, sed  quod  nihil  habeat  insolens  aut  ineptum.  Orat.  30:  Nam 
qui  Lysiam  secuntur,  causidicum  quemdam  secuntur  non  illum  qui- 
dem amplum  atque  grandem,  subtilem  et  elegantem  tamen  et  qui  in 
forensibus  causis  possit  praeclare  consistere.  Orat.  110:  Demosthenes 
. . . . nil  Lysiae  subtilitate  cedit.  Brut.  35:  Tum  fuit  Lysias  ipse  qui- 
dem in  causis  forensibus  non  versatus,  sed  egregie  subtilis  scriptor 
atque  elegans,  quem  iam  prope  audeas  oratorem  perfectum  dicere. 
Brut.  63  f.:  Catonis  autem  orationes  non  minus  multae  fere  sunt  quam 

Attici  Lysiae,  cuius  arbitror  plurimas  esse et  quodam  modo 

est  nonnulla  in  iis  inter  ipsos  similitudo.  Acuti  sunt  elegantes  faceti 
breves;  sed  ille  Graecus  ab  omni  laude  felicior.  Habet  enim  certos  sui 
studiosos  ....  quos  tenuitas  ipsa  delectat  — quamquam  in  Lysia  sunt 
saepe  etiam  lacerti,  sic  ut  fieri  nihil  possit  valentius;  verum  est  certe 
genere  toto  strigosior.  Sed  habet  tamen  suos  laudatores,  qui  hac  ipsa 
eius  subtilitate  admodum  gaudeant.  Quintilian  inst.  or.  X 1 78:  His 
aetate  Lysias  maior,  subtilis  atque  elegans  et  quo  nihil,  si  oratori  satis 
est  docere,  quaeras  perfectius.  Nihil  enim  est  inane,  nihil  arcessitum; 
puro  tamen  fonti  quam  magno  flumini  propior. 

Den  SchluB  bilde  die  Notiz  bei  Suidas:  Aoaias  Ke^pdXoo  Eopaxvj- 
otoc»  pvjcwp,  [X7.A7]rYjS  Ttaioo  y.ai  Nixloo,  et?  twv  p,sta  ATjp/nflsvoos  i pvj- 
zopMV.  irsyflyj  S’  sv  5AAfpmc  p.stoixiqsayroc  to5  Ks^dXoo  sxsias  . feyov&e 
5’  stojv  le'  si c,  Gooplooc  cp/ero  aov  d§sX<pots  dbo  xoiycovqgo&v  Z7jz  axoixlac  . 
sit’  £Z7U£gwv  stcblAsv  src5  az cotiGpKp  £7cav7]Xftsv  dc,  3Aib]va<;  aycov  SZOQ  p.C  . 
X0701  §’  abzob  Xeyovzxi  elvxi  yvrjjio:  07rsp  zob$  z xal  ezepoi  7zpb<;  zodzoiq 
dp/p.Sa^oup, svoi  . re])  Ss  y.aflaptj)  zrfi  cppdaetos  ooSsva  ssys  [npiTjnjv  7cXr|v 
TGoxpdrooc  . e7pa<jjs  xai  rsyva<;  pTjtopixdc  x al  §7][Ji7]YOpia<;,  BYXtouid  ze 
xai  £7nca'fioo?  xai  ejuiatoXdc  piav  pAv  TTpaYp/xuxTjv,  zclc,  ds  XoiTud? 
spa>uxdc,  ibv  al  e”  7U pb?  p.eipdxia*  1). 

offenbar  mehr  den  Inlialt  ais  die  Uberschrift  der  Rede  beriicksichtigt.  Andrer- 
seits  citirt  Harpokr.  dreimal  eine  Rede  Tisp:  tujv  ISitov  e&epyesiuiv,  welches  nach 
Sauppe’s  ‘Conjektur  der  wirkliche  Titel  eben  dieser  Rede  ist.“ 

1)  Suidas  s.  v.  Aootas  (Westermann  Biographi  p.  244). 
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Auf  Platon  liat  sicli  Pliotios  gewill  niclit  gestiitzt;  denn  dessen 
Urteil,  das  einzige  von  einem  Zeitgenossen  des  Lysias,  geht  im  Gegen- 
satz  zu  Pliotios  wesentlich  in  einem  Tadel  anf;  nur  dem  Stil  spricht 
er  Anerkennung  zu,  Klarheit  und  Durclisichtigkeit,  Abrundnng  und 
Abgemessenlieit x).  Ans  den  zerstreuten  Notizen  aber  liat  natiirlich 
Pliotios  ebensowenig  seine  Biograpliie  zusammengestellt ; ob  er  sie 
nebst  anderen  zusammenliangenden  Quellen  beniitzt  hat,  wird  sich 
spater  ergeben. 

A.  Kritischer  Abschiiitt  l>ei  Pliotios. 

Nacli  den  einleitenden  Worten  ^yeyvc&oftTjaav  AugIoo  Xoyot  d:a<popo: 
gibt  Pliotios  die  Zahl  der  Lysianisclien  Reden  iiberhaupt  an  sowie  die 
Zabl  der  allgemein  fur  ecbt  gehaltenen  und  fugt  hinzu,  dafi  Lysias  in 
den  ProzeBreden  nur  zweimal  unterlegen  sein  soli : 1)  (pspovzai  ds 

aozob  t.s'  y.ai  o\  2)  wv  zoi$  yvYjaiots  y'  %ai  X'  xcd  diaxoa too?  iyxpivooT.v, 
3)  iv  oi z [xovov  zb  sXauTov  ivsyxslv  zy  Xs£st  : rpo?  zob$  dvraytoviard<; 

;roXX<m<;  aycovt  saevos  Xsysrai.  Dann  riihmt  Photios  folgende  Eigen- 
schaften  der  Lysianisclien  Redeweise : 4)  sozi  8e  zo Xdyot?  ppa/ocatoc 
zb  , 5)  xal  Trid-avwiaro? , 6)  nat  ti]>  doxsiv  p/q  dsivm?*  2 3)  Xeystv  etircep  zic, 
aXXoc  dsivoraros  y) , 7)  aXXa  ydp  xal  smtoXoc  eivai  doxoiv  ooSsv  eXa ttov 
doapip.7]TOS  sjctSsixvorat.  Bevor  Pliotios  in  der  Charakterisierung  der 
Xsji?  fortfahrt,  gibt  er  die  Gruppen  an,  in  welche  sich  des  Lysias 
Reden  gliedern  lassen:  8)  tod?  piviot  ye  iwv  Xoywv  icXeiooe  idubxais 
£%Se§(0%£vai  Xsysrai  . Goyxe©aXaiooai  di  zobc,  Xdyoo^  aoioo  drjp.Yjyopia'., 
irciaroXab  iyzwjxta,  ircwacpLoi,  ipamxol  vtai  Xooxpdrooc  aTroXoyca.  Es  folgt 
eine  Charakteristik  der  Reden  (•—  Caecilii  frgm.  ed.  Ofenlocli  p.  97  f. 
n.  109):  9)  szzi  jxsv  iv  omt  dXtyoi?  aouoo  Xoyoi?  Yjtkxoc,  yivsrat  di  nara 
dtavoiav  6 Yjthxd? 4),  duav  yp7]GTY]v  1'yy,  rcpoaipsaiv  ^pd?  ta  (3sXtia> 


4)  234  E : xt  §e ; xa:  xaoxvj  os:  xov  Xoyov  ejxotivsIHjva:,  tu?  xa  oeovxa  elpYjxdxo?.  xoo 
TiotYjxoo,  aXX5  oox  sxeivjy  jjiovov,  ox:  aapYj  xal  axpoyYoXa,  xa:  dxp:f3(I>?  Ixaaxa  xu>v  Ovo- 
p.axa>v  ocrcoxexopveoxa:.  Ygl.  Blass  Atfc.  Bereds.  I2  383  ff. 

2)  Bekker  488  b 19 : praestat  oe:vo?. 

3)  Ygl.  Hermogenes  Tiep:  18.  II  394  f.,  der  eine  dreifache  os:voxy]?  unter- 
sclieidet : eine,  welche  es  scheint  und  ist  (&XX5  8 jjisv  xai  div  xa:  ooxtnv  elva:  §e:vo? 
Xoyo?  ooxto  yivexa:),  eine  zweite,  welche  es  ist,  oh  ne  es  zu  scheinen  (xoo  o5  ao  (a yj 
ooxoovxo?  p.sv  elva:  oeivoo,  ovxo?  8e  tu?  aXYjHd»?  xo:otSxoo,  7rapaos:y|JLaxd  eia:  a^eSov  arcavxe? 
oi  iocamxo:  xod  AtjjiooIKvoo?  Xoyo:  xxX),  und  eine  dritte  sophistische,  welche  es 
scheint,  ohne  es  zu  sein  ('pa tvopivT]  x:?  eaxtv,  o»j  p.7]V  ooaa  oe:v6x*fj?). 

-)  Zur  vollkommenen  ethischen  Rede  ist  ein  Dreifaches  notwendig:  Ge- 
danken  (o:avo:a),  Worte  und  Komposition  miissen  den  Charakter  des  Einfachen 
tragen ; vgl.  Dionys  Aoa.  p.  15,  10  Us. : xpttuv  xe  ovxtuv,  ev  oiq  xa:  irep:  a xyjv  dpsrrjv 
s:va:  xaoxry  ao|Ji^e^Y|xs,  otavoia?  xs  xa:  Xs^eto?  %a»  xpixY]?  xyj?  aovd-eaetu?.  Man  konnte 
also  auch  von  einem  X.tjIE  6 xaxd  ovopiaxa  oder  xaxa  xyjv  aovO^eatv  sprechen. 

Commentationes  Aenipontanae  V ^ 
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p£7uoo3av  . oO-ev  ob  /pTj  <]>iXd)c  rd  TupayO-evTa  Xs^eiv,  aXXd  x ai  rfyv  7va)[xr;v 

oi)va7UTSLV  p.s{P^  ijrpdrcero  sxaarov,  oiov,  av  p.sv  yaXe;rd  xai  7cpo<; 
(piXooc  Tj  aXXax;  p.e:ptoDs,  rr4v  dvaYXYjv  aiuaafl-ai,  dv  §s  d(j£iva>,  zrjv  % po- 
aipsaiv.  aoTTj  §e  p.dXiara  lunavi]  y iverat,  el  rfjV  altiav  rcpoaXApoi  . zolc, 
aevToi  ys  aiua?  ob  yprj  xoo  XoaneXobc  svsxa  7capaXa[Xpdvsiv.  <ppovip.oo 
Ydp  p.dXXov  7]  ypv]aro5  xai  ebYvdipiovos  xd  xoiaora  . yaXercos  §s  6 xporco^ 
9 oXa£ai,  Sto  xai  Aoaia?  iv  abrcp  ©aivsxai  ;uoXXdxi<;  Sia;j.apxdva>v.  Hierauf 
nennt  Photios  die  Eede  rcpo^  AtoYsirova  §mp«wci}c  die  am  meisten  be- 
wunderte  des  Lysias  und  beurteilt  sie  ini  einzelnen x) : 10)  (=  Caecilii 
frgm.  ed.  Ofenloch.  p.  98  n.  109)  HaoptdCovxat  pivxot  ys  ^bxoo  dXXot 
xe  TioXXoi  Xo'yoi  xai  d'i\  xai  6 3upo<;  AtoYsirova  sTuirpoTur^  * xtfrav^v  xs  yap 
xai  xad-apav  xyjv  dtrjyrjGiv  Tcotstcat,  dXX5obx  sbfrbs  lici  xd<;  ablrpsic  xai 
xd^  §stva>asi<;,  ojrsp  rcoXXoi  Tudayouatv,  biberat  * xai  Y^p  ob§’ saxtv  olxeta 
xd  xotabxa  xyjs  Trpibzr^  StSacsxaXias  zob  7rpaY[Jiaxo?,  dXX5  iv  xoi^  piexd 
xabxa  ytopav  syet  xaxaXeYea&ai  . xai  ttoXXtjV  Se  xtjv  xaO-apoxrjxa  xai  aa- 
(pfjvstav  sv  xe  xcic  7rpaY[iaat  xai  xatc  Xs£eatv  a?:5  abxfjs  X7js  xoo  Xoyoo  rcpo- 
gdXXexat  apyr]c,  rn^Trep  xai  xb  oyrjp.a  T°  y*ar5  sb&eiav  apuo£ov  aGTjYipet, 
xai  zb  >jly]Ssv  x:.  s^tod-v  aove^sXxeadai.  xo  Se  xvjc  apjiovias  abxoo  y.dXXoc 
ob  “avro'c  esxtv  aladdvsadai  * xai  y^P  Soxet  p.sv  dxXw?  xai  exoys 
aoYXsiadai,  si^  bz£pj3oXr,v  Se  xoapioo  xaxeaxsbaaxaL.  xai  aTuXwc  oXoc  6 Xo'yoc 
a^io?  daokadaai  yard  ts  rd  ayyjjjiara  xal  rd  vo7]{xara  xai  rd  ovdjiara 
xai  T7|v  svapjJLdviov  xobrcov  xovdfjy.r^v  xal  xy]v  sbpeaiv  xai  xd^iv  td>v  svdop.73- 
•judxtov  xs  y.ai  sTriyetpYjp.drcov*  2).  Er  lobt  also  an  der  Eede  Folgendes: 
a)  die  Erzahlung  ist  iiberzeugend  und  rein;  b)  Lysias  lafii  sicli  nichc 
gleich  zu  Y ergroberungen  und  Yerstarkungen  hinreifien;  c)  Eeinlieit 
und  Deutlichkeit  iv  roi^  irpdYjJLOSi 3)  xai  iv  zaic,  Xe^sai  sclion  zu  Beginn 
der  Eede;  d)  alles  Unwesentliclie  ist  beiseite  gelassen;  e)  Sclionbeit 
der  Fiigung,  die  auBerordentlichen  Sclimuck  zeigt.  Der  Xoyo?  Trepi  xob 
aifjxoo,  auf  den  er  dann  zu  spreclien  kommt,  werde  von  einigen  an- 
gezweifelt,  aber  init  Lnrecht,  da  er  ganz  die  Eigentumlichkeiten  des 


9 Ygl.  Blass  Att.  Bereds.  I2  608. 

2)  Nach  Yolkmann  (Iw.  Mulier  II  33  29)  rist  das  Entlijmem  ein  abgekiirzter 
Syllogismus  (Demetr.  iwspi  spp..  III  § 30  Sp. : to  ivdop.Yjp.a  oiov  aoXXoY^ao?  fecuv 
dxs/.*}];,  Rh.  Gr.  VI  582  W. : ev{I6p.Yj;j.d  ect:  oDV23Tpapjj.svo;  piqxopixo?  coXXoYiap.6? 
hxturfr meist  bloB  eln  behauptender  Satz  mit  seiner  ausfiihrlichen  Be- 

griindung.  Ist  der  rhetoriscbe  SchluB  aber  vollstandig, so  beiBt  er  in  der 

spateren  Rhetorik  Epicheirem." 

3)  Was  unter  itp&yixaxa.  zu  verstehen  ist,  ergibt  sicb,  wenn  man  sicb  dic 
Einteilung  der  rhetorischen  Tecknik  nach  Dionys  von  Hal.  vor  Augen  halt, 
der  einen  -poq- piatixo^  x6xo<;  und  einen  XsxToto?  t.  unterscheidet.  Zum  ersten 
rechnet  er  die  eupea:?  = Tiapao-itsoYj  und  die  XP^lai$  T0JV  icapeaxeoaGi.eva>v  = olxovoa-a 
und  zum  zweiten  die  r/.Xo yyj  Td»v  bvop. artov  und  die  cuvfrsst^  td>v  exAsy ivtiov ; vgl. 
Yolkmann  (Iw.  Mulier  II  33  18). 
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Lysias  aufweise:  11)  dptpipaXXsTat.  psv  rcap’  ivioi?  6 rcspi  too  ayjxob  Xo'- 
70?  * 6 oy]xq<;  §s  vov  sldo^  lar.v  Isp&c  sXaia?  . aXX’ ou  psv  yvvjaioi;  Aoaioo, 
ex  ts  twv  xstpaXatwv  §7jXov  xai  sx  twv  Tuspi  aoTob  STci)(eLpY]pdTO)v  !)  xai 
1£  adroo  7»  rcpooipioo  T7}s  ts  diTjyrpsws  xai  too  £7:1X0700  (rcavo  yap  Sai- 
poviw<;  xai  xard  ty)v  sUkapev7]v  Tcp  dvSpi  sv  Tyj  dxXdi7]U  §sivdT7]Ta  eouiv 
s|eLpyaapeva  Taora)*  xai  pY]v  xai  to  xafr5  svflhpvjpa  aXXa  pl]  xar5  sjci^ei- 
py][xa  7cpo aysiv  Tac  an:o§si£st£  too  Aoaioo  paXurua  to  iSiwpa  aTuayysXXst  . 
aXXa  xai  to  p7j  xad-’  sv  dcarpi^ovia  prjxovstv  tov  Xoyov  zrj<;  too  Aooioo 
sariv  axpLpsiac;,  xai  to  sorcays*;  twv  Xoycov,  xai  to  did  ppa^6TY]TO?  tuoXXy]v 
Tuaps/SLV  ^§0V7]V,  O [XSTa  7S  AyjpOOilsVTjV  GOTO?  pOVO£  TWV  dXX(OV  p7]T0pWV 
cp aiveTOi  xaTOp&waas,  xai  to  xdXXo?  §s  tt]?  (kaTorcwasws  sv  cp  pvjrs  IlXd- 

TWVO?  p»7]TS  Ay][XOCJ^SVOO?  pT^TS  Ala^lVOO  TO  sXa.TTOV  S3TLV  d7USV7]VSypSVOS. 

idiwpa  Ss  Aootoo  xai  to  tds  avTi^sasi?  rcpoaysiv  p7]Sapw^  psv  sptpaivo6aa<; 
to  IjripepooXeopsvov.  to  ds  07U5  aoTwv  twv  rcpaypaTWv  sTueaTcaapsvov  dstxvdstv. 
Tsxp.7jpt.0v  ds  t fj<;  Aoaiaxyjc  dovdpsw^  xai  to  sv  Ttday]  Ty)  icepiod(p  twv  xwXojv 
sdappoaTOv  xai  psTa  xad-apOTYjTos  sbavlls^.  Ais  Kennzeichen  Lysianischen 
Stils  bezeichnet  Photios  demnach  folgende:  a)  eine  staunenswerte  (daipo- 
vta>s)  und  gerade  durch  die  Schlichtheit  wirkungsvolle  Durchfuhrung  der 
Hanptpnnkte,  insbesondere  des  Proomiums  der  Erzahlung  und  des  Epilogs, 

b)  die  alleinige  Verwendung  von  Entbymemen  in  der  Beweisfuhruog, 

c)  Yermeidnng  langen  Verweilens  bei  einem  Gegenstande,  d)  gefallige 
Kurze,  wie  sie  auBer  Demosthenes  kein  anderer  Redner  aufweist,  e)  Schon- 
heit  der  Schilderung  (d:7T0^watc),  in  der  er  weder  hinter  Platon  noch 
Demosthenes  noch  Aischines  zuriicksteht,  f)  die  Antithesen  sind  nicht 
gesucht,  g)  wohlgefiigter  und  Eleganz  mit  Reinheit  verbindender  Perio- 
denbau.  Im  AnschluB  daran  bedauert  Photios,  daB  Paulos  aus  Mysien 
in  volliger  Yerkennung  dieser  Lysianischen  Eigentiimlichkeiten  nebst 
vielen  andern  Reden  auch  diese  aus  der  Zahl  der  echten  Reden  aus- 
geschieden  und  dadurch  die  Menschen  eines  groBen  Gutes  beraubt  habe ; 
denn  wenn  einmal  eine  Rede  verworfen  sei,  komme  sie  nicht  mehr 
zu  ihrem  Rechte:  12)  ilaoXo?  Ss  ys  6 sx  Mooias  tov  ts  Tcspi  too  aYjxob 
Xoyov,  ooSsv  twv  sipyjpsvwv  aovisis,  yv7jatdT7]T0?  tcov  Aoaiaxwv  sx(3aX- 
Xst  Xdywv,  xai  tuoXXoo^  xai  xaXob^  aXXoo^  sis  vbtloos  dwuoppufdpsvos  ttoX- 
X*^  xai  psyaXyjs  t 00?  avdpwTtooT  w^sXsiac;  aiueoTsplfjosv,  ob/  sbptaxops- 
ywv  su  twv  otuo  ota[3oX'?]v  TCsoovrwv.  axa^  y ap  aiuoxptdsvTS?  Trapswpd^aav, 
sTuixpaTSOTSpac;  zfffi  Sta^oX^?,  wa^sp  xai  stt’  aXXwv  tuoXXwv,  r\  zrjc,  aXyjd-sia^ 

!)  Da  dem  Lysias  gleieh  darauf  die  Verwendung  von  Epicheiremen  abge- 
sprochen  wird,  so  kann  hier  iTii^sip-rjixa  nicht  leicht  die  oben  angefuhrte  Bedeutung 
haben;  vielleicht  trifft  hier  zu,  was  Volkmann  (Iw.  Mulier  II  33  29)  sagt:  „doch 
wurde  dieser  letztere  Ausdruck  auch  wohl  synonym  mit  mottq  svxeyvo? 

gebraucht“,  so  daB  also  eTCi^sipvjpa  die  allgemeine  Bedeutung  „kunstlicher  Be- 
weis“  hatte,  zu  dem  auch  das  Enthymem  gehort. 
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7»7sv7)|iiv7jc.  Im  letzten  Teile  seines  Kunsturteils  weist  Photios  Yor- 
wiirfe  zuriick,  yon  denen  der  eine  von  melireren  Seiten  erho- 
ben  worden  sei,  daB  namlich  Lysias  zwar  Anscbuldigungen  (syxXt)- 
p.aza)  yorzubringen  wisse  wie  keiner  sei  ner  Vorganger,  sie  aber  nicht 
zu  steigern  verstehe:  13)  (=  Caecilii  frgm.  ed.  Ofenloch  p.  98  f.  n.  110) 
s azi  ok  6 Aoziac  d£Lvos  jasv  TraibjvaatlaL,  kicivrfisioz  ds  ioos  rcpds  ab^ypiv 
diaUeiva:.  Xoyo o;.  zives1)  [asv  obv  zwv  Trepi  zobc  pTjtopixobc  8tarptp6vt<ov 
X070D?  obx  opftdc  omj/frupav  slrceiv  Tcspl  Aoaloo,  <0?  a7:9$=t£aL  ;asv  zd 
£YxX7)piaza  ;rap5  ovztvaoov  zd>v  7caXaubv  dvdpwv  zo  srpoxsx pipivov  I/si, 
ab£yjaai  ds  zaoza  tuoXXwv  svdeTjs-  Pliotios  begriindet  das  mit  Berufung 
anf  die  verlorne  Rede  gegen  Mnesiptolemos : xal  yap  sXeyyovzai  <pavspd>c 
uico  zd>v  abzoo  XdYtov  7toXb  zfj<;  stu5  abztp  dia<3'faXXd[A£V0i  xpbsw?  . xal  jax- 
Xiaza  72  zoozoo?  6 xazd  Mv7pt7czoXs;AOo  disXsY/st,  * ttaoiAaard)?  yy.p  zyjv 
xazYjYOptav  ftpd^  (A^sdo?  oozos  Tjo^Tjze.  Per  zweite  Vorwurf  stammt 
von  Kaikilios,  der  dem  Lysias  zwar  Starke  in  der  Erfindung  zuer- 
kennt,  jedoch  kunstvolle  Yerwendung  nnd  Anordnung  des  Gefundenen 
abspricht:  14)  KaixiXiog  ds  diAapzdvsi  sbpszixbv  [asv  zov  dvdpa,  sfcp 
dXXov  ZLva,  aovo[AoXo7d)v,  olxovopiTjaai  ds  zx  sbpsO-svza  00/  obzco^  ixavov. 
xal  7ap  xdv  zobzij)  zw  |A£p£i  zi)?  dp£Z7jc  zoo  X0700  obdsvos  opazat  <pao- 
Xdzspo?  2). 


Hermogenes. 

II  410  Sp. : 6 zotvov  w?  d:rXd)?  bItcsiv  X070?  jcoXicixog  Yivszai.  [asv 
Sta  z£  zfov  zyjv  aacpyjvsiav  Troiooacbv  xazd  zav  X070V  idea»  xal  zoo  xaz3 * 
sTc.slxsiav  xal  a<peXsiav  Tjdoo?  xai  szi  zyj?  zov  aXTjthvov  tcowjot]?  X070V 
tdsa?,  0 d>)  eari  zoo  Trt^avoo,  dsi  ds  zaoza  iv  axoostv  iravza.  sx  yap 
zt]G  pi^soo^  zoozoov  xai  olov  Ivwasoa?  6 a7uXd)£  rcoXizixos  Yivszai  Xetyos,  00 
07)  xai  7ravz£?  [Aszs^ooaiv,  oos  bvo[AdCo[Asv  jeoXizixod?,  ttXyjv  toto?  zoo  'lzo- 
xpdzoo?  xazd  zt,  TcXsiazdv  ys  iat]v  abzoo  jaszszzl  Aoaioj.  z&  xai  5Izai(p  xai 
'r^spcio^  • ^ ^ 7-aL  p-aXiaza  siai  ^id-avot.  Mit  diesen  Worten  legt 
Hermogenes  dem  Lysias  den  Vorzug  der  'izi&a.vozrfi  bei;  iiberdies  kommen 
ihm  ais  einem  Yertreter  des  X070?  ttoXizixo?  zn  1)  ca^eia,  2) 

3)  dX^sia;  das  yjfl-oc;  wieder  erfordert  s7nsiX£La  xal  a©sX£La.  Unmittel- 
bar  danach  handelt  Hermogenes  in  einem  eigenen  Abschnitte  zzspi 
Aoaioo : dia?pspooai  ds  oozoi  (Aoaia?  xai  'Iaa to?  xal  cr7T£p£id7]?)  dXXnjXcov, 

OZL  Z(j)  [A£V  AoZLC[.  [A£zd  ZOOZCOV  Xal  ZX  ZTjC,  STTiasXsia?  [A£Zpt(0?  07C£ZZl  xal  zd 
zoo  xdatAoo  a'pddp a dv£[Arfdza)?,  • fopyozrjzo z S’  iXd^izzov,  jceptpoXiJs 

9 Vgl.  Caecilii  fragmenta  ed.  Ofenloch  p.  XXVII. 

2)  Die  folgenden  Worte  stoe  os  A^uoaihviqv  ji.etpdy.wv  ovza,  welche  in  der 

Ausgabe  Bekkers  auCerlich  mit  dem  kritischen  Teii  verbunden  sind,  ziehe  ich 

zum  biographischen. 


T7j?  psv  xxt’  svvoiav  p,srpl(o?  n o)?,  t7j?  dk  xara  pi&odov  Tj  Xe£iv  *?j  ta  Ituo- 
jisva  taorfl  o^eSov  ooo5  oXeo?  * xai  td>v  aXXtov  Se,  a tov  a£ia)|Jiatixov  tuoisi 
X070V,  o>?  iXoi/iauov  aottj)  pireati,  rcXsiardv  72  [id}v  oeivdtTjto?  I^et  tTj? 
xata  piiloSov.  Nacli  Hermogenes  ist  demnach  bei  Lysias  nur  ein  ge- 
ringer  Grad  von  kiinstlerischer  Sorgfalt  und  kaum  eine  Spnr  von  Aus- 
sdimiickung  zu  finden;  Lebendigkeit  spricht  er  ihm  fast  ganz  ab; 
auch  Fiille  dre  Gedanken  gestebt  er  ihm  nnr  sehr  wenig  zu,  nocli 
weniger  die  xaia  pittodov  7]  Xe£iv  7]  ta  STrdpeva  Taoq]  *).  Die  iibrigen 
Yorziige  sind  ihm  ebenfalls  nur  in  sehr  geringem  MaBe  eigen;  am 
meisten  zeichnet  ihn  noch  die  SsivotT]?  xata  pidodov  aus,  die  nacli 
Hermogenes  (394)  gewohnlich  mit  jener  SsivotT]?  zusammenfallt,  die  es 
ist,  ohne  es  zu  scbeinen  (ygl.  oben  S.  33  Anm.  3). 

Die  Yorziige,  die  Hermogenes  in  Ubereinstimmung  mit  Pbotios 
anerkennt,  sind  folgende : die  TribavdtTj?  (vgl.  Punkt  5 bei  Pbotios), 
die  SsivotTj?  nara  [JisO-odov  (Punkt  6 bei  Photios),  die  sTCisixsia  xai  acpe- 
Xeia,  die  sicli  ungefahr  mit  dem  soxoXo?  des  Photios  (7)  decken,  das 
TjO-o?  (9  bei  Photios);  zum  Teii  entsprjcht  die  TtspijSoXY]  xata  pid-odov 
7)  Xe£iv  7)  ta  s7ud|xsva  taotT)  dem,  was  Kaikilios  an  Lysias  vermiBt  (Pho- 
tios Punkt  14).  Widerspruch  zwischen  Photios  und  Hermogenes  be- 
stelit.  insofern,  ais  Photios  sozusagen  durchwegs  nur  Lob  fiir  Lysias 
hat,  Hermogenes  aber  auBer  den  soeben  angefiihrten  Yorziigen  ihm 
fast  alles  abspricht.  Ferner  gibt  Photios  an,  daB  Lysias  Antithesen 
aufweise,  allerdings  keine  prunkenden,  wahrend  Hermogenes  sagt:  xai 
ta  tTj?  £*cip.sXela?  astpia)?  oleati  xai  to  t o5  xdap,oo  acpod  pa  ave[xcpa- 
zi 0?.  Aus  dem  Yergleiche  ergibt  sich  demnach,  daB  von  einer  voll- 
standigen  Abhangigkeit  des  Photios  von  Hermogenes  keine  Rede  sein 
kann;  aber  moglich  ist  es,  daB  Photios  nebst  andern  Hilfsmitteln, 
sei  es  eigenes  Studium  der  Reden,  sei  es  Benutzung  anderer  aesthe- 
tischer  Schriften,  den  Hermogenes  herangezogen  hat.  Dafiir  scheint 
mir  besonders  zu  sprechen  die  Angabe  der  SsivdtTjc,  welche  es  ist,  ohne 
es  zu  scheinen. 


Dionys  von  Halikarnass. 

Die  Eigenschaften,  die  Dionys  von  Halikarnass  in  der  Abhand- 
lung  iiber  Lysias  hervorhebt,  betreffen  folgende  Yorziige  der  Xs£i?2); 
1)  Reinheit  des  Ausdrucks  (xattap d?  lati  t7]V  spp,7]veiay  7ravo)  und  zwar 
nacli  Mafigabe  des  neuattischen  Dialekts  (xal  tTj?  5 A ttix?]?  7X0)1  t7]?  api- 
ato? xavcbv,  00  tfj?  apyata?,  7]  xsy  pTjtai  HXatoov  ts  xai  GooxodidT]?,  aXXa 

!)  Was  diese  eiro;j.sva  sind,  erklart  eine  andre  Stelle  394,  30:  rjj  Xs|ei  xai 
tcko:  -tot?  STcopivoi?  rg  Xs|st,  otov  xiuXoi?,  oovO^xatc,  avarcauasai,  pod[j.o:?. 

-2)  Blass  Att.  Bereds.  I2  392  ff. 
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zffi  xax’  sxsivov  xov  ypdvov  £7riy<*)piaCo6a7]c  V p.  9. 11  Us.);  2)  Gebrauch  ge- 
wohnlicher  und  eigentliclier  Worte,  keine  ubertragene  Kedeweise  [dpsxyj] 
Sia  xwv  xopitov  xs  7. ai  xoivwv  xai  iv  piaio  xeifJisvtov  ovo^dxtov  extpepooj a 
xd  vood;j,sva  <(ep{j.7]vsia)>.  TjXiaxa  ^ap  av  xic  sopoi  Aoaiav  xpOTTix^j  <ppdaei 
ypyjad^svov  Y p.  10,  7 U.);  3)  Deutlichkeit  des  Ausdrucks  und  des 
Gegenstandes , vgl.  oben  S.  34  Anm.  3 (xpixvjv  dperrjv  aTuo^aivo^ai  Trspl 
xov  avSpa  xtjV  aaT^vsiav  od  [xovov  xijv  sv  xoi?  ovdjiaaiv,  dXXd  xai  xYjv 
sv  xoi^  7Tpa7f)^.aiy  Y p.  12,  11  U.);  4)  Kiirze  des  Ausdrucks  (jjtiptfqxeov 
S7j  xai  xyjv  ppaydxYjxa  zr jv  Aoaioo’  gsxpuoxspa  ydp  oo/.  av  sDped-eiT]  xap’ 
sxspt p pyropi  Y p.  13,  20  U.);  5)  die  den  Gedanken  zusammenfassende 
und  abgerundete  Kedeweise  (yj  oosxp^poosa  xd  vof^axa  xai  JzpoyyoXo)^ 
ixcpepooaa  Xs£i?  Y p.  14,  9 U.);  6)  Lebendigkeit  in  Erzahlung  und 
Scbilderung  (sysi  Se  xai  xy]v  svapyeiav  tuoXXtjv  tj  Aoaioo  Xs£i?  . adx7] 
S5  esxi  Sovapie;  xi<;  d;rd  xd?  alstkqasi?  $700301  xd  Xe^ofieva  Y p.  14,  17  U.) ; 
7)  Yorzug  der  Etbopoiie  (aTuoStSiopi  xe  odv  adxtp  xai  xt]v  ed;rps7usoxdx7]v 
dpsxyjv,  xaXoopivrjv  Ss  bxb  xwv  tcoXXwv  Y]&o7uoiiav  Y p.  15,  7 U.)  und 
zwar  in  Gedanken,  Ausdrucksweise  und  Komposition  (xpui>v  xs  dvxwv,  sv 
oie;  xai  Txspi  d xt|V  dpenjv  etvat  xadxTjV  aonpspTjxs,  Siavoia?  xs  xai  Xs£sa>g 
xai  xpixY]^  xyjs  aovfrsasoos,  sv  arcasi  xooxotc  adxdv  djrocpaivopzxi  xaxop&oov 

Y p.  15,  10  U.) ; 8)  Eberzeugungskraft  (xai  ooSsfe  saxiv  bc,  odyi  xai  Trsipct 
xai  axo^j  gafrwv  ojioXoysi  Tcavxwv  pyjxopwv  adxdv  sivai  Txid-avwxaxov  Y 
p.  17,  15  E.);  9)  Anmut  das  untriiglickste  Kennzeichen  Lysiani- 
seben  Stils  (xadxvjv  f/dpivj  {Jisvxoi  xpaxiaxirjv  xs  apexYjv  xai  yapaxxYjpixa)- 
xdxY]v  X7j?  Aoaloo  Xs£sax;  syco^s  xtd-sjrai  Y p.  19,  10  U.) ; 10)  Angemessen- 
lieit  (oiojiai  Ss  xai  zb  TrpsTuov  sysiv  xyjv  Aooioo  Xs£iv  od&svdc  t^cxov  xa>v 
apyaitov  pyjxopwv  Y p.  16,  17  U.);  11)  an  diese  Yorziige  der  Lysiani- 
seben  Xs|i<;  anscliliefiend,  weist  er  die  von  Theopbrast  gegen  Lysias 
erhobene  Anscbuldigung  der  Kunstelei  zuriick  (xai  &aop.d£eiv  a£iov,  xi 
S*/)  TTOxs  Tuadwv  6 Betfypaoroc  xwv  <popxixa>v  xai  TrspispYWV  adxov  oisxat 
Ct]X(ox7]v  Ysvsad-ai  Xo y<ov  xai  xo  TroiTjxixov  Sudxsiv  [xdXXov  7]  xd  aXTjfltvdv 

Y p.  23,  16  U.).  Hierauf  gebt  Dionysios  zum  TipaYjxaxixdv  pipoc  uber; 

hier  untersebeidet  er  ausdriicklicb  zwiscben  Erfindung  (edpsoic)  und 
Anordnung  (olxovopla) : 12)  in  der  sdpeaic  yerdient  Lysias  unbedingtes 
Lob  (sopsxixds  Y^P  iv  xoi?  TupaYpiaoi  svovxcov  Xoywv  6 avrjp  xxX. 

Y p.  25,  11  U.);  13)  in  der  olxovopia  ist  Lysias  zur  Nacbabmung 
nicbt  geeignet  (xtjv  Ss  xa|iv  xai  x*?jv  spYaaiav  adxwv  [sv^op.Tjp.dxcov]  svSs- 
e^xspav  odaav  xoo  srposTjxovxoi;  fxapaxsXs'jop.ai]  jiTj  aTroSs/ea^ai  xoo 
dvSpdc,  aXXa  ^ap5  sxspcov,  oi  xpeixxoo?  oixovo^^ai  xd  sdpsd-svxa  Sysvovxo, 
^spi  wv  OGxspov  spw,  xodxo  xd  oxor/etov  Xauipaveiv  47  p.  26,  12  E.); 
14)  im  besondern  rugfc  Dionysios  an  Lysias,  dafi  er  sich  keiner  Yor- 
bereitung  nocb  kiinstlicber  Einteilungen  noch  mannigfacher  Eiguren 
bediene  (7cspi  xd<;  s£spYaoia<;  xwv  s^t)rsipYj[j.dx(i)v  dcpsXv^c  xie;  xai  ajrspi- 
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spy o?  laxiv  xxX  Y p.  26,  4 U.);  15)  nur  Enthymeme,  keine  Epicheireme 
(SiaXXdxxstv  dv  Sd£eisv  Iaai o?  Aoaioo  xi]>  xe  pd]  xax5  Iv0fip.7][j.d  xt  XIysw 
dXXd  xax5  £7CL)(£LpYj^a;  diese  Stelle  stammt  jedoch  aus  einem  andern 
Abschnitt  5Iaaio?  Y p.  114,  20  U.);  16)  tuchtiger  bei  Behandlung 
geringfiigiger  Gegenstande  ais  erhabener  und  grofier  (Iv  xoi?  Sixavtxoi? 
aYwai  . x dv  xooxoi?  SI  abxoi?  a^sivwv  laxi  xd  pxxpa  xai  7rapaSo{a  xai 
arcopa  eiwstv  xaXaj?  t)  xa  aspwd  xai  (JieYdXa  xai  sbrcopa  Sovaxw?  Y p.  27, 
2 U.);  damit  geht  Dionys  znr  Erorterung  der  Yorziige  und  Schwachen 
nach  den  einzelnen  Gattungen  und  Teilen  der  Rede  uber:  17)  in  der  ge- 
richtlichen  Redegattung  ist  Lysias  starker  ais  im  ysvo?  aop.(3ooXeoxtXQv 
und  IxiSeixxixdv  (Iv  arcaat.  pAv  xobxoic  [xoi?  y^V£:31V]  s^xiv  6 dvYjp  Xo'yod 
a£:o?,  piaXiaxa  §1  Iv  xoi?  Sixanxoi?  aYuiai  Y p.  27,  1 U.);  18)  Meister 
in  den  Prooimien  (<pr;p. i d'q  Tcdvxwv  Se£ubxaxov  elvat  xov  pvjxopa  xaca  xa? 
slapoXa?  xcov  XoYtov  xai  /apieaxaxov  Y p.  27,  16  U.);  19)  unubertroffen 
in  der  Erzahlung  (Iv  SI  xcp  SnrjYsfofiai  xa  xpaYp.axa,  oxep  oip.ai  pipo? 
TrXeiaxY]?  Sstxai  (ppovxiSe?  xai  <pXaX7j?,  dvap/fiXo'Yto?  TjYGopiaL  *pduiaxov 
ab  xov  Eivai  Tudvxcov  pTjxopcov  Y p.  29,  17  U.);  20)  Patbos,  Steigerung, 
Kraft  und  Ahnliches  sind  die  schwache  Seite  des  Lysias  (xspi  SI  xa 
Trdd-Yj  [xaXaxwxEpo?  laxi  xai  obc£  ab^/jaei?  obxs  Ssivd>a£t?  obxe  oixxoo? 
obtP  oaa  xobxoi?  laxi  TrapaxXTjaia  veavixw?  Tiavo  xai  IpptopAvoo?  xaxa- 
axsodaai  Sovaxd?  Y p.  31,  21  U.).  Das  sind  die  wesentliclien  Eigen- 
schaften,  die  Dionys  an  Lysias  hervorhebt.  DaB  er  ibn  ais  Yer- 
treter  der  schlichten  und  natiirlichen  Redegattung  betrachtet,  ist  im 
Gesagten  schon  entlialten;  vgl.  dazu  im  Abschnitt  iiber  Demosthenes 
Y p.  130,  6 ff.  U.  Dazu  kommt  eine  Stelle  aus  der  dpyaiwv  xplai?, 
die  aucb  bei  Pseudo-Plutarch  und  Photios  ibre  Entsprecbung  findet : 
w?  avaYivcoaxd[JL£vov  piv  oby  oXov  (Blass  Att.  Bereds.  I2  390  Anm.  2 
liest  ebxoXov)  vopiCEofiai,  ^aXsxov  S’  £Dpiax£afiai  C^Xoov  TTsipoopivoi?  J). 

Vergleichen  wir  nun  Dionys  mit  Photios,  so  stimmen  folgende 
Punkte  im  wesentlichen  iiberein : 

Photios 

P.  4 (3paybxaxo? 

P.  5 rcifiavcouaxo? 

P.  7 sftxoXo? 

P.  9 yjfio?  xaxd  xtjv  Siavoiav 

P.  10  (a)  besonderes  Lob  der 
Sirp^at? 


Dionys 

= P-  4 
= P.  8 

= obige  Stelle  der  dpy  aicov  xpiat? 
?.  7 spricht  ihm  das  rfi- o?  auch 
der  Xs£i?  und  abvfiEoi?  zu 
= P.  19 


4)  Angelo  Mai  tom.  Y 230  Lips.  1829. 
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P.  10  (c)  xafi-apoY/j?  xai  aa<p7)vs'.a 
sv  rs  roic  7rpdyp.a<3i  xai  raic  Xsissi 
P.  10  (e)  xaXXo?  r?}?  apjioviac 

P.  11  (b)  nur  Entbymeme 
P.  11  (e)  xdXXo?  T7)?  diaroTuwsswc 


— P.  3 

kann  sich  mit  ydpic  in  P.  9 
decken 
= P.  15 
= P.  6 


Widerspriiche : 


Pliotios 

P.  11  (f)  erkennt  Antitkesen, 
wenn  auch  nicht  gekiinstelte,  an 

P.  13  spricht  ilim  Trdfioc  nnd 
aoJy]a»?  zu 

P.  14  Tiichtigkeit  in  der  otxo- 
vopia 


Dionys 

P.  11  spricht  sie  augensckeinlick 
ab,  indem  Dionys  das  Urteil  Theo- 
phrasts  to  icolujuxov  dimxsiv  fidXXov 
r\  zb  dX7]{hvov  abweist 

P.  20  das  Gegenteil 

P.  13  findet  ihn  darin  nicht 
nachahmenswert 


Aus  dieser  Zusammenstellung  ergibt  sich,  dali  Photios  unmoglich 
den  Dionys  ausgeschrieben  hat,  dah  es  jedoch  durchans  zulassig  ist 
anzunehmen,  Photios  habe  das  Urteil  der  Dionysischen  Schriften 
gelesen  und  beniitzt,  aber  anch  eigene  aus  der  Lektiire  der  Reden  ge- 
wonnene  Beobachtnngen  damit  verbunden.  Durch  diese  Annahme  lassen 
sich  sowohl  die  Ubereinstimmungen  ais  auch  die  Widerspriiche  sowie 
das  Fehlen  einzelner  Punkte  erklaren. 


Pseudo-Plutarch  1). 

1)  cpspov rai  d’  aoroo  Xoyoi  oxs\  2)  roorwv  yvrjGioo?  <paaiv  oi  Trspl 
Aiovoatov  xai  KaixiXiov  etvat  csXy' , 3)  sv  oie  di?  [xdvov  jpuffi&ax  Xsysra'., 
4)  sau  d’  aoroo  xai  6 orcsp  r ob  (j>7]<pi'j|i.aro?,  o sypa&aro  5Apytvo?  ttjv 
TroXirsiav  aoroo  TuspisXcbv 2),  xai  xara  rwv  X'  srspo?,  5)  sysvsro  ds  irida- 
vtoraro?,  6)  xai  (jpayoraro?,  7)  roi?  Idtcorai?  rob?  tuoXXooc  Xo'yoo?  sxdobe, 
8)  elai  d’  abuj)  xai  rsyvai  pYjiopLxai  xsrcoLTjfJLsvai,  9)  xai  dYjp.Tjyopiai  sTriaro- 
Xai  rs  xai  syxwp/.a  xai  sftira^tot  xai  spamxoi  xai  Ewxparooc  dTuoXoyia 
saroyaapivv]  rtbv  dixaortov,  10)  doxsi  ds  xara  ty]v  Xs£iv  soxoXo?  sivai 
doapip.Tjroc  wv.  Nach  einer  kurzen  biographischen  Bemerkung  fahrt 
Pseudo-Plutarch  folgendermafien  fort:  «jlvyjjjlovsosi  d’  aoroo  xai  flXareov 
sv  rtj)  4>aidpt{)  w?  dsivordroo  sittsiv  xai  ’Iaoxpdrooc  TCpeaporepoo.  Darauf 


*)  Ygl.  Caecilii  fragmenta  coli.  Ofenloch  p.  97  n.  108. 

£)  Westermann  p.  242  Anm. : ebtt  — icspcsXwy  Taylor,  elai  ce  ooxot  v.ai  6 — 
rcepteXtuv  Wy fctenbachius,  sati  55  aoxou  v.ai  ov  b -eo  zob  ^Yjtpiajj-axo?  ey pacato  apyivo? 
xyjv  itoXtxeiav  a&xto  mptiyuiv  libri. 
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folgt  ein  Epigramm , das  Philiskos  auf  Lysias  gemacht  habe  und 
das  nach  den  Worten  Pseudo-Plutarchs  Q eigentlich  ais  AbschluB  des 
biographischen  Teiles  angesehen  werden  konnte,  aber  wegen  des  Lobes, 
das  dem  Lysias  darin  hinsichtlich  seiner  rednerischen  Kunst  gespendet 
ist,  doch  auch  in  den  kritischen  Teii  einbezogen  werden  darf.  Es  lautet : 
vuv  o)  KaXXtdTCTj^  tibyoiTsp,  noXortfopz  4>pdvri, 
dei£ei$,  st  zi  cppovstc  7tat  zi  rceptaaov  s/et?. 
zCp  yap  s<;  aXXo  a/yjjx a [xstlapixoatleva  xal  aXXot<; 

sv  %6o|xoiai  j3too  adifxa  XapoviP  stspov 
det  a1  aps r?j£  %7]po%a  tszsiv  uva  Aoatof,  ojjlvov, 
dovra  zaxa  cptkpivtov,  zai  ouecpos  admaiov  * 

6<;  Tot’  §(X7j<;  Sstjat  cptXeratpov  arcas  t 

Ttal  iy]v  too  (ptkpAvoo  rcaat  pporot?  apsnjv- 
Znm  Schlnsse  kommt  Pseudo-Plutarch  noch  auf  zwei  Reden  des  Lysias 
fur  Iphikrates  und  auf  einen  5OXo(Jtrcia>t6<;  rcavY]Yt>pt7tds  kurz  zu  sprechen. 

Wenn  wir  nun  die  Punkte  1 — 10  mit  dem  Urteil  des  Photios 
zusammenstellen,  so  muB  die  weitgehende  Ahnlichkeit  auffallen.  Die 
Punkte  1,  2,  3,  5,  6,  7 und  10  stimmen  mit  1,  2,  3,  5,  4,  8,  7 
bei  Photios  nicht  bloB  inhaltlich,  sondern  auch  im  Wortlaut  beinahe 
ganz  uberein.  Wir  gelangen  also  zu  folgenden  Ergebnissen : 1)  Pseudo- 
Plutarch  nennt  die  Quelle,  aus  der  er  die  Zahl  der  fur  unecht  ge- 
haltenen  Reden,  namlich  233,  geschopft  hat,  ot  rcepi  Atovootov  xat  Kat- 
TttXtov;  Photios  bringt  die  gleiche  Zahl  ohne  Quellenangabe ; 2)  bei 
Hermogenes  haben  sich  mit  Photios  unvereinbare  Urteile  gefunden  und. 
ebenso  bei  Dionys;  3)  Photios  korrigiert  zwar  den  Kaikilios,  welcher 
dem  Lysias  die  kunstvolle  Verwendung  des  Gefundenen  abspricht,  fiihrt 
aber  hier  bemerkenswerter  Weise  den  Namen  KatxtXto?  an  und  zwar 
ihn  allein,  obwohl  auch  Dionys  dasselbe  Urteil  uber  Lysias  gefallt  hat 
wie  Kaikilios.  Mit  Hinblick  auf  den  ersten  Punkt  konnte  man  meinen, 
daB  Dionys  und  Kaikilios  gemeinsame  Quelle  fur  Pseudo-Plutarch  und 
Photios  gewesen  seien,  fur  letztern  unmittelbar  oder  mittelbar.  DaB 
jedoch  Pseudo-Plutarch  von  ot  rcspi  Atovoatov  neben  (ot  rcepi)  KatztXtov 
spricht,  laBt  sich  auch  so  erklaren,  daB  vielleicht  bei  Kaikilios  (rcepi 
too  yap.zw  t'  prjz»)  bereits  Dionys  ais  Kritiker  angefiihrt  war2 * *).  In 

1)  0'.’  od  cpavspov  ujg  rc posXa^e  too?  iteoiv,  o y.oco  ivo  xwv  oko  nXa-ctovo?  sloYjpivoov 
aitoosoy.voTat. 

2)  Vgl.  Caecilii  fragmenta  ed.  Ofenloch  p.  XXVII.  Nach  JBusse  Rh.  Mus.  1L 

83  hat  R.  Weise  (Quaestiones  Caecilianae  Berol.  1888  S.  21  ff.)  „mit  einem  hohen 

Grad  von  Wahrscheinlichkeit  dargelegt,  daC  Caecilius  ein  jungerer  Zeitgenosse 

des  Dionysius  war  und  durch  die  Schriften  seines  iilteren  Freundes  heeinfluCt 
wurde.“  VgL  auch  Radermacher  Phil.  1899  LV1II  162,  Susemihl  Alex.  Lit.  Leipzig 
1892  II  485 ; anders  von  Wilamowitz  Hermes  1877  XII  332  und  Textgeschichte 
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der  Tat  sprecken  fur  die  Annahme,  daB  Pseudo-Plutarch  und  Photios 
in  der  Hauptsaclie  nur  Kaikilios  zum  Gewahrsmann  katten,  die  oben 
aufgezeigten  Widerspriicke,  die  zwiscben  Photios  und  Dionvs  bestehen 
Wenn  Photios  aucb  mit  Kaikilios  nicbt  ganz  ubereinstimmt,  so  folgt 
daraus  nur.  daB  er  ibn  nicht  mechaniscb  ausgeschrieben,  sondern  da- 
neben  aucb  aus  eigenen  Beobacbtungen  oder  andern  Quellen  geschopft 
bat;  ja  es  ist  dies  sogar  sebr  wakrseheinlich,  da  er  gegen  tlvsc  po- 
lemisiert  2). 

Icb  glaube  ferner,  die  Ansicbt  begriinden  zu  konnen,  daB  Photios 
sicb  im  kritiscben  Teii  nicbt  auf  Pseudo-Plutarch  gestii tzt  bat,  son- 
dern unmittelbar  auf  Kaikilios;  denn  viele  seiner  Punkte  fand  Pho- 
tios bei  Pseudo-Plutarch  gar  nicbt  vor 3 *),  und  es  ist  unwakrschein- 
licb,  daB  Photios  einen  Teii  aus  Pseudo-Plutarch  und  den  andern  aus 
Kaikilios  entlebnt  habe,  wahrend  er  bei  letzterem  alles  gefunden  hatte. 
Aufierdem  konnte  icb  mir  dann  nicbt  erklaren,  warum  Photios  yon  den 
ziyyai  [jTjzopiYm  nicbts  erwabnt:  wenn  er  diese  Angabe  aus  Kaikilios 
heruberzunekmen  unterlassen  bat,  so  ist  das  leicbter  erklarlich;  denn 
es  ist  eber  moglick.  daB  Photios  im  langen  Traktat  des  Kaikilios  etwas 
Wesentlicbes  ubersehen  bat  ais  im  kurzen  des  Pseudo-Plutarch,  aber 
aucb,  dafi  Kaikilios  der  zt/yw.  pyjropixal  gar  keine  Erwahnung  getan 
und  erst  Pseudo-Plutarch  sie  yielleicbt  nacb  andrer  Uberlieferung  in 
seine  Abhandlung  aufgenommen  bat.  Ebenso  auffallig  ware  es,  daB 
Photios  nicbts  erwabnt  von  den  Keden  fur  Ipkikrates  und  dem  5OXu{i- 
7iioLY.bc  3cavY)Yi)pi%d^ ; aucb  hier  kann  man  ganz  gut  annebmen,  daB  das 
bei  Kaikilios  nicbt  gestanden  bat.  So  glaube  icb  denn,  an  der  Uber- 
zeugung  festbalten  zu  diirfen,  daB  Photios  hinsicktlich  des  Kunsturteils 
Kaikibos  unmittelbar  zum  Gewabrsmann  bat  te.  selbst  fiir  jenen  Teii, 
der  mit  so  groBer  Ubereinstimmung  aucb  bei  Pseudo-Plutarch  sicb 
findet,  daB  er  aber  aucb  andre  Kunstkritiker,  unter  ibnen  wobl  Dionvs 


der  griecb.  Lyriker  (Abh.  der  Ctott.  Ges.  der  Wissenscb.  1901 IV  703),  C.  Hammer 
Jahresber.  iiber  die  Fortschritte  der  Altertumsw.  1890  LX1I  67 — 69,  W.  Barczat 
Gott.  gei.  Anz.  1909  644. 

«•'  l)  Blass  Att.  Bereds.  I2  390  Anm.  2 bemerkt,  daB  Pseudo-Plutarch  jene 
Stelle-  der  apyuliov  xp-lai?  (S.  39)  ausgeschrieben  habe.  Indes  gibt  sie  zwar  den 
Gedanken  getreu  so  wie  bei  Dionys,  aber  die  Form  laBt  nicht  mit  besonderer 
AVahrscheinlichkeit  auf  eine  direkte  Beniitzung  des  Dionysischen  Urteils  von 
seiten  Pseudo-Plutarchs  schlieBen. 

2)  Vgl.  B.  Keil  Verh.  der  47.  Vers.  deutscher  Philologen  und  Schulmanner 
in  Halle  1903  54. 

3)  Vgl.  Barczat  Gott.  gei.  Anz.  1909  650,  der  insbesondere  Caec.  frgm.  ed^ 

Ofenloch  109  (s.  oben  S.  33  f.)  mit  Hinblick  auf  die  AuBerung  iiber  die  Figuren 

zuversichtlich  dem  Kaikilios  zuweist. 


und  Hermogenes,  eingesehen  und  anf  deren  gegenteilige  Ansichten 
Riicksiclit  genommen  hat  1). 


B.  Biographischer  Absclinitt. 

Yon  der  kurzen  Notiz  bei  Suidas  abgesehen,  sind  uns  Lebens- 
abrisse  des  Lysias  bei  Dionys  yon  Halikarnass  und  bei  Pseudo-Plutarch 
erhalten.  Es  ist  daher  die  Pliotianische  Vita  mit  diesen  beiden  zu 
yergleichen. 


Photios 

eiSs  de  Ayjp.oG&Evyjv  p&pdxioy  ovxa. 
7raic  de  yeyovev  6 Aoaia?  Ks<pdXoo 
xoo  Aoaavtoo  xoo  KsrpaXoo,  ysvo?  pisv 
Eopaxoosio?,  [rsxavaarY]?  de  yeyovwc; 
si?  5A0-7jva?  Tuod-q)  xs  zr\c,  TrdXea)?  xal 
xfj?  IlspixXsoo?  xoo  Eav^-lrcTuoD  97^7}?. 

sv  xd  [rsv  TTpwm  aovsjcaiSsosxo 
xoi?  sjr^favssxdxoi?  xwv  'AO^valtov, 
oaxspov  Ss  it]V  si?  £{)(3aptv  a7rotxlav 
oxsXXodgt]?  tt]?  tcoXeo)?  tj r/sxo  xal 
aoxo?  aov  xco  Tupsapoxdxtj)  xtbv  aSsX- 
(pciav  IIoXs[J,dp"/lj),  e(p 5 cp  XOO  7UaXptj)OD 
[israa^siv  xXiqpoD*  sro?  Ss  sxxaiSsxa- 

XOV  fjY£. 

xal  dtsrpipsv  axpod)|rsvo?  Tiaioo 
xs  xal  Ntxla  x<bv  Xop axooaltov  • oixlav 
Se  xaxaax£oaad[xsvo?  xal  xX7]poo  xo- 
/d>v  I7ToXlxs6sxo  xtbv  tuoXXwv  odx  EvSs- 
saxspov  ^8l>c  KXsdp^oo  xoo  AO^vy}- 
aiv  dp*/ovxo?. 

xco  Ss  e£f)<;  svtaoxco  dxrixiCeiv  ai- 
xiafrsl?  [X£xP  sxepwv  xpiffiy  Hexeae  xt]? 
TraxplSo?  . 5A{b]V7]3:  Se  Trapa^Ey ovcb? 
xcbv  o'  xyjv  xoXiv  e^gvxcov  Sie^eivsv 
aoxd&i  • xibv  X'  de  xy]v  xdXiy  dvxixa- 
xas^dvitov 


Dionys 

Aoala?  6 KscpdXoo  SopaxooGlcov  pisv 
fjV  yovewv,  i^sw^^-T)  Se  5Atb]V7]ai  [xsx- 
oixoovn  xcp  xaxpl.  (V  p.  8,  2 Us.) 

xal  aovsTuatSso&Y]  xoi?  S7ui<pavs3xd- 
xoi?  5A9-7jvai(ov.  sxt]  Se  is'  ysyovw? 
si?  0ooploo?  $xeT0  rckecov  aov  dSsX- 
<poi?  Sbalv  xoivcovTjatov  xfj?  axoixla?, 
fjV  saxsXXov  5A'9,Yjvatoi  ze  xal  ^ dXXyj 
EXXd?  tp'  xpdxepov  sxsi  xod  IlsXo- 
xovvTjQiaxoo  7coXe[tod.  (V  p.  8,  2 Us.) 

xal  SiexeXsaev  aoxdth  xoXixsoo- 
p.SVO?  sv  soTioploj,  uoXX^j  xal  <yuai- 
SEodfxsvo?  Tuapd  Tisia  ze  xal  Nixla)> 
[rs^pi  X7j?  aop/popa?  xtj?  xaxaa/ooa^? 
Aftyjvaloo?  sv  SixeXlop  (V  p.  8,  8 Us.) 

[xsr5  ixsivo  Se  td  Trdd-o?  acaaiaaavro^ 
too  Svjp-oo  sx^t7ri£t  adv  dXXoL?  t'  d:- 
ux’.a{rdv  E^xX^dsl?,  xal  xapaYsydjxs- 
vo?  ad^ii;  si?  ’A{hjva?  xar’  ap/ovta 
KaXXlav  jxC"  sro?  s^cov,  w?  dv  ziq 
slxdGE'Ev,  s^  E/slvoo  xo5  ypdv 00  Sleie- 


£ JJLS V 1x7]  St£p,ElVEV.  7/fai- 


b B.  Keii  Yerh.  der  47.  Yers.  deutscher  Philologen  und  Sehulmanner  in 
Halle  1903  54  suchte  zu  erweisen,  „daB  die  stilkntischen  Partien  in  clen  Yiten 
des  Antiphon,  Lysias  und  Demosthenes  bei  Phot.  Bibi.  cod.  259,  262,  265  welche 
den  entsprechenden  Yiten  des  Ps.-Plutarch  fehlen,  aus  Longin  geflossen  sind.“ 
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pstlsts  §£  ttjv  ouatav  y.al  tov  a^Xcpdv  X£G£  rac  dtaxptpdc  rcoto6|i.£vos  htd^vTj- 
IloXefjiapyov  dico(3aXa>v  abcdc  «JtdXtc  at.  (V  p.  8,  11  Us.) 

£ta§pds  tov  87itxp=*j.dasvov  oXs&pov 
difflzv  e v Ms^apotc. 

Wahrend  bei  Photios  noch  bericlitet  wird.  daB  sich  Lysias  duret 
Geldunterstutzung  der  Yerfassungspartei  niitzlicb  machte,  daO  Thrasy- 
bulos  nacb  der  Riickkehr  zurn  Danke  fur  ihn  die  Erteilung  des  Biir- 
gerrechts  beantragte  und  die  Yolksversammluncr  diesen  Antrag  zum 

td  o o o 

BeschluB  erhob,  Arcbinos  aber  das  Psephisma  ais  ungesetzlich  verwarf. 
daB  ferner  Lysias  seine  politische  Tatigkeit  aufgab  und  die  Zeit  bis 
zu  seinem  Tode  in  Athen  ais  laotsXrjC  verbrachte,  brickt  die  Yita  des 
Dionys  hier  ab. 

Aus  der  Gegenuberstelluno-  ist  ersichtlich . daB  durchaus  keine 
vollige  Ubereinstimmung  auch  nur  im  Wesentlichen  besteht.  Gemein- 
sam  ist  beiden  die  Nachricht,  daB  Lysias  der  Sohn  des  Kephalos 
sei  und  aus  syrakusanischem  Geschlechte  stamme,  ferner  die  Xach- 
richt  yon  der  Erziehung  des  Lysias  in  Athen  zusammen  mit  den  vor- 
nehmsten  Athenern  und  von  der  Auswanderung  nach  Unteritalien, 
endlicli  daB  er  sich  dort  lange  Zeit  in  Wohlstand  ais  Biirger  betatigte, 
bis  er  mit  anderen  wegen  Attikismos  vertrieben  wurde  und  wieder 
nach  Athen  zuriickkehrte.  Im  Grunde  ist  es  auch  dasselbe,  wenn 
Photios  sagt  xtjv  ele  lopaptv  drcoixiav  aT£XXoda7jC  x ffi  ^dXewc  t«r/£ro  xai 
aor oc,  und  Dionys  si c,  0ouptooc  wysro,  da  Thurioi  an  der  Stelle  yon 
Sybaris  gegriindet  wurde,  aber  die  Form  der  Mitteilung  ist  charak- 
teristisch  yerschieden.  Es  finden  sich  aber  auch  widersprechende  An- 
gaben:  nach  Dionys  ist  Lysias  in  Athen  geboren.  die  Angabe  des 
Photios  laBt  kaum  eine  andre  Auffassung  zu  ais  die,  daB  Lysias  in 
jungen  Jahren  yon  auswarts  erst  nach  Athen  gekommen  sei  (s.  unten); 
bei  Photios  heiBt  es,  daB  er  aov  xij)  ^psapordrto  uT)v  aSsX^wv  IIoXs- 
ixdpyto  ausgezogen  sei,  bei  Dionys  auv  dSsXcpotc  Suat;  Photios  berichtet 
airtadstc  p.£vP  ixepc ov  xpttbv  s^sTrsas  zffi  Tratpioos,  Dionys  aber  sxrcwrcet 
au  v dXXot?  x,  wenn  nicht  hier  oder  dort  ein  Fehler  der  Abschreiber 
anzunehmen  ist;  schlieBlich  weiB  Photios  yon  einer  Flucht  des  Ly- 
sias nach  Megara,  wahrend  Dionys  ihn  nach  der  Riickkehr  yon  Enter- 
italien  die  ganze  Zeit  in  Athen  verbringen  laBt.  AuBerdem  ist  noch 
darauf  hinzuweisen , daB  die  beiden  Schriftsteller  auch  die  Zeit- 
bestimmung  uicht  von  demselben  Gesichtspunkt  aus  geben:  Photios 
!<*><;  KXsapyou  xou  ?AB-/jv7]atv  dpyovroc,  Dionys  piypt  xft<;  aop/fopd?  x 
xaraayouaY]?  3Atb]vatooc  iv  StxsXta:  ferner  Photios  5AtWjV7pt  7:apa*fe- 
Yovco?  r<i)v  0'  tt]v  TcdXtv  sydvTwv,  Dionys  xat  zapaY£v6(j.£voc  ab\ks  stc 
5A tfvjvac  xar5  dpyovra  KaXXtav.  Endlich  fehlen  mehrere  Angaben  des 


Photios  bei  Dionys  vollig.  Es  ist  somit  unzweifelhaft,  dafi  die  Dio- 
nysische  Vita  dem  Pliotios  nicht  Vorlage  gewesen  sein  kann. 

Ziehen  wir  nun  einen  Vergleicli  zwischen  Photios  und  Pseiido- 
Plutarch. 

Photios 

siSs  Se  A7j[ioa^evYjv  (xetpdxiov  ovx a. 


nctic,  Se  Ye^ovev  6 Aoaias  Ke<paXoo 
xoo  Aoaavioo  xoo  KecpdXoo,  f£yoc  »xev 
Sopaxoosio?,  [xexavdxxY]?  Se  707 ovw? 
eic  5A{bjvas  Trdihj)  xe  XTjs  TroXeto?  xai 
T7j<;  nepixXeoos  xoo  EavOiXTCOD  'f/jp (//)£• 


ev  ^ xd  [iev  rcpwxa  aovercaiSsoero 
xoi?  £7urpavsaxdxois  xwv  hAd^vaiiov. 


oaxepov  Se  xr]v  eis  £o|3apiv  a:roty.tav 
sxeXXotnTjs  xtjs  TrdXeoo?  ijiyexo  za'- 
xos  aov  tc]>  Trpespoxdrcj)  xwv  dSsXcpwv 
IloX£p.dpytj),  e<p3  tp  xoo  rcaxpipoo  pis- 
xaayefv  y.Xfjpoo’  ero?  Se  IxxaiSexa- 

XOV  ^Y£. 


xai  StexpijBsv  dxpowp.svos  Tiaioo  xs 
xai  Nixia  xwv  Xopaxoooiwv. 

oixiav  Se  xaxaaxeoaadp^evos  xai 
xXiflpoo  xoytbv  £7roXtxsosxo  xwv  rcoX- 
Xwv  ooz,  evSseoxepov  etos  KXeapyoo 
xoo  5Ath]V7]aiv  apyovxos- 


Pseudo-Plutarch 

iSwv  Ayjjxoo^evYjv  p.stpdxt.ov  ovxa.. 
(836,  38  W.) 

Aoxia s otos  yjv  Ke^dXoo  xoo  Aoxa- 
vtoo  xoo  Ke'pdXoo,  Sopaxoaioo  piv  ye- 
vos,  [Jbexavasxdv  cos  8’  sic  3A{hjvas  erci- 
d-opia  xs  xfjs  tcoXsws  xai  DepixXeoos 
xoo  Eavfrircrcoi)  maavcos  aoxov  <piXov 
ovxa  xai  £svov  7rXobxtp  Stacpepovxa, 
d>S  S£  xivss  ixrceadvxa  xwv  Xopaxoo- 
owv  i^vLxa  otuq  PeXtovos  exopavvoovxo.. 
(835,  1-6  W.) 

Y£VO'{X£VO?  8’  5A^7]VY]0LV  £7rl  4>'Xo- 

xXeoos  dpyovxos  xoo  p,exd  ^paaixXy), 

| xaxa  xo  p'  exos  xt]s  tz  oXopjxcaSos  xo 
| (xev  7cpcoxov  aoveTxaiSeoexo  xois  £7ri- 
©dveaxaxois  3A{bjvaicov.  (835,  6 — 
8 W.) 

ecxsi  Se  xyjv  eis  Eopapcv  drcoixiav 
xrjv  oaxepov  0oopioos  {xeuovojxaa^ei- 
aav  eaxeXXev  ludXtc,  tpysxo  aov  xijy 
Tupsxpoxdxw  dSeXcptj)  IIoXsp.apy(j>  (■Jjaxv 
yj.[j  aoxtp  xai  dXXot  860,.  EoUoSy^os 
xai  BpdyoXXoc)  xoo  era xpos  tJSy]  xexs- 
XeoxYjxoxoc,  w<;  y.otvwvyjacov  xoo  xXtj- 
poo  exY]  7£Y ovw^  te"  sicl  IJpaitxeXooc 
apyovco?.  (835,  9 — 14  W.) 

xdvtst  8l£|Xsivs  TcaiSeodjxevo?  ^apd 
TtGioj.  xal  JSTixiGf,  xoiq  Sopaxoaioic* 
(835,  14—15  W.) 

xx7pd[xsvoc  8’  olxtav  xai  xXYjpoo 
Xaywv  eTroXixeoaaxo  ew?  KXedpyoo1) 
xoo  5Atbjv7]OLV  dpyovxo?  exY]  Xy'  2)* 

(835,  15—17  W.) 


*)  Taylor:  KXeoy.p-xoo,  libri:  KXeap^ot) ; s.  unten. 

2)  Die  Lesart  der  Handschriften  k^riy.ovxa  xp-a  ist  wolil  verderbt;  denn  nach 
Pseudo-Plutarcb  (835, 6 ; vgl.  836,  39 ; 836,  38 ; 835,  47 ; 836,  8)  fallt  das  Geburtsjahr 
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uj)  S5  ktqc,  KaXXla1)  dXopLrciaS'  cj(3' 
td)v  xaxd  SiZEXlav  oo;a(3dvxwv  5Ad-7j- 
vaiot?  zal  ziyypsax;  ysvojxsvy]?  xojv 
t5  aXXwv  ao»j.txdya)v  zal  udXixxa  xd>v 
xyjv  5IxaXlav  oIxoovxgov  alxiadslc  dx- 
TlXtCetV  S^ETTEOE  »JLSr'  dXXtoV  XpltoV  a). 
(835,  17—20  W.) 

rcapay£vd;j.£vo<;  S5  3A^v>]<3tv  irci  KaX- 
Xloo  xoo  p.exd  KXsozpixov  dpyovxo? 
tJSt]  xa>v  t/  zaxsyovxcov  xy]v  rcoXiv 
§iexpi|3sv  adcofti.  rfy;  S’sv  Alyo^  rco- 
xauolc  vaop.aylac  7svopiv7]c  zal  xwv 
X'  rcapaXaj3dvx<ov  xy]v  rcoXiv  ijercssev 
C'  sct ] uiSLvac,  a^caipsO-elc  xtjv  ooalav 
zal  xov  aSsXcpov  IloXsjJiapyov*  aoco^ 
ds  dicr.drAc  sz  x*/}?  olzlac  dp/piUopoo 
oosyjc,  £V  ^ IcpoXaciacro  coc  arcoXoa- 
uevos,  SiTfrsv  sv  Msydpoic.  (835,  20 
—27  W.) 

xoav  d3  arco  4>oXyfe  srci&Epivoov  xyj  srciO-Ep.Eveov  ds  xwv  drco  4:oX^<;  x^ 
zadddcp  ypYjai[uoTaroc  drcdvxaw  YsyovE  zaftdStp,  ircsl  ypypijiwxaxoc  arcdvra>v 
x$  rcpa£si*  yp7j|iaxd  xs  yap  aoxoc  arfO-Y)  ypTfjti/xxa  xs  rcapaaywv  opay- 
xuapEayE  dpayp.d?  di^yiXiac  zal  da-  p.dx  ,(3  zal  darcidac  a',  rcsp/p&sls  xe 
rctda?  a',  axaXslc  ds  aov  "Ep;j.ovi  3)  oov  'EpjjLavi  3)  ircizodpoo?  sp.1  xO-ibaaxo 
Ircizoopooc  x£  sp/.aOtoaaxo  z zal  | x',  [3'  x’  srcEias  xaXavxa  doovat  0paa6- 


des  Lysias  auf  459;  wenn  nun  Lysias  nach  Pseudo-Plutarch  (835,  13)  mit  15 
Jahren  nach  Thnrioi  ging,  also  444,  nnd  ico;  KXsapyoo  apyovxo;  (richtig  KXsoxpt- 
xoo,  der  413/2  Archon  war,  s.  unten)  daselbst  verhlieb,  so  bekommen  wir  fiir 
den  Aufenthalt  in  Thurioi  rnnd  dreiCig  oder  nach  antiker  Zahlweise  33  Jahre ; 
daher  ist  mit  Taylor,  Wyttenbach  und  Westermann  sicher  xpwcxovxa  xpla  zu  lesen. 
Weit  weniger  wahrscheinlich  ist  xpidxovta,  das  Schone  a.  a.  0.  772  folgender- 
mafen  zu  begriinden  suchte : „es  (xpia)  ist  nichts  ais  die  richtige  verbesserung 
fur  das  e^/ptovxa,  was  man  sich  in  der  original-hs.  des  archetypus  des  Plut.  etwa 
so  vorstellen  mag:  er/]  e|Yjx,ovxa  xpla;  der  schreiber  gab  es  ais  zusatz,  wahrend  er 
es  ais  korrektur  verwenden  solite.  — Von  Praxiteles  bis  Kleokritos  sind  31  ar- 
nhonten,  es  kann  daher  Plutarch  den  Praxiteles  nicht  mitgezahlt  haben,  oder 
das  xp-a  verdriingte  die  richtige  Zahl  a'.“  Ganz  verkehrt  ist  die  Erklarung  Zuckers 
a.  a.  0.  304  f.,  der  ETHTPIA  aus  EY110P1A  und  e;-/]v.ovxa  unter  dem  EinfluB 
des  folgenden  s|y];  entstanden  sein  laBt  und  daher  auch  fiir  Pseudo-Plutarch 
keine  Zahlbezeichnung,  sondern  einen  Ausdruck  annimmt,  der  dem  ev  zoKopi a 
itoXXvj  des  Diimys  und  dem  xd>v  ixoXXuiv  oox  evSeiaxepov  des  Photios  entspricht. 

J)  xib  o5  e|Yj;  ivtauxo)  stc5  apyovxo;  KaXXioo  Bem.  ; s.  unten. 

2)  xp'.cov  der  Handschriften  ist  -wahrscheinlich  verderbt ; s.  unten. 

3)  Westerm.  p.  242  Anm. : „malim  t'Ep>xcuvi  coli.  Lys.  ap.  Bekker  anecd. 


xtp  8e  s^yjc  sviaoxt])  axxiztC£f'V  al- 
xt-aO-Etc  p.sO’3  £x£p( ov  xptwv  li£rc£a£  s 
x*^^  ;raxpl§o?. 


'A^vjyyjai  §£  rcapa^E^ov/b?  xwv  o' 
xy]v  rcoXiv  iyovxtov  Sisjistvev  aoxdO-i  * 
xwv  X'  §£  x 7]v  rcoXiv  avxtzaxaayovxoiv 
C'  [X£v  ezrj  §i£[jleiv£v,  a©atp£^el<;  §£ 
x'?]y  ooalav  zal  xov  adsX^ov  IIoXe- 
p.apyov  arcopaXwv  aoxo^  p.dX»^  8ta- 
Spa<;  xov  £rcizp£p.d;j.£vov  oXE^pov  dtrjysv  | 
lv  Msyapot<;. 
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0pao6Sa iov  tov  5IlXeiov  sttslos  £svov 
ovta  aottj)  (3'  taXavta  Ttapaaysiv. 

ecp5  oiq  ypdfei  [1,8 v p.eta  xtjv  xaQ- 
oSov  6 OpaaopooXo^  TtoXitsiav  ao- 
ttj),  6 8 e 8rji ios  exoptoas  tYjv  Soopeav. 
5Ap yivo^  de  8i a to  arcpofStaoXeotov 
slaayd-yjvai  to  lapia  ypy/sazat  tsj- 
pavoptoov  tYjv  §( opsav. 

y. at  sjtsi  xatsYVcoaflT]  to  A/jrf 'ap.a, 
TTjs  p.sv  TuoXiteia?  6 Aoaia?  aTueXab- 
vstai,  tov  Xowuov  §s  ypo'vov  xatepiw 
laotsXi^  a>v.  xai  teXsotcji  a&rodi  y 
xai  x'  stYj  ysyovwc  ol  Ss  aipaipooatv 
ab  tot)  £\ 


oaiov  tov  HXsiov,  £svov  abt(j>  y^Y0- 
vota.  (835,  27 — 31  W.) 

£rp'  oi c,  YpA^avtoc  aot(j)  0paat)(3o6- 
Xoo  jcoXttsCav  [isua  trjv  xafroSov  87ri 
avapyia?  t7j<;  zp 6 EbxXsiSoo  6 pisv 
OTjptoc  exbpoaae  tfjv  Scopeav,  awsvsYxa- 
[tevoo  o5  5Apyivoo  y pot^pijv  7rapavd[Ji03v 
Sia  to  a^popoaXeotov  siaayd-Tjvai  saXo> 
to  6rjcpi^(xa.  (835,  31 — 35  W.) 

xal  ootco^  aTusXatfslc;  tyjs  7roXiretas 
tov  Xoitcov  ipxYjas  ypovov  laoteX^  biv, 
xai  steXebtYjaev  abtofh  tcy'  ^ piobc 
t)  OK  tlV8£  0?'  7}  W?  tivsc  07U£p  ft'. 
(835,  35-38  W.) 


Hier  schlieBt  naturgemaB  die  Photianische  Vita ; bei  Pseudo- 
Plutarch  folgt  erst  jetzt  die  Bemerkung  ISwv  Arjp.ood-evYjv  [isipaxiov  ovta, 
die  bei  Photios  zu  Anfang  steht;  auBerdem  heiBt  es  nocli  bei  Pseudo- 
Plutarch  YsvvTjd^vai  de  cpaaiv  siui  4>iXoxXsoo?  apyovto?,  Worte,  die  wohl 
mit  Kecht  verdaclitigt  wurden,  da  es  scbon  835,  6 hieB  y svd[isvoc  \A-fbj- 
Vfja iv  s tui  d>iXoxXeooc;  apyovtoc  L)  xtX.  Dann  folgt  bei  Pseudo-Plutarch 
das  friiher  angefuhrte  Kunsturteil  und  daran  schlieBt  sich  endlich  eine 
biographisehe  Notiz  an,  welcbe  lautet:  Ayjjjio  ottev/];  S’  sv  tw  xata  Nsai- 
pac  Xo'yij)  epaattjV  aotov  vrjai  yey ovsvai  Mstaveipa^  6[xoSobXoo  rg  Nsaipa, 
batepov  S5  s'y7][ts  BpaybXXoo  to5  aSsXtpoo  d-OYatspa. 

Wer  obige  Zusammenstellnng  betraclitet,  wird  sicli  nicht  des  Ein- 
drucks  erwehren  konnen , daB  Photios  den  Pseudo-Plutarch  ausge- 
scliriebeu  hat.  Entscheidend  ist,  daB  auch  liier  wie  bei  deu  friiher 
behandelteu  Kednern  der  gesamte  Iuhalt  der  Photianischen  Vita,  keiue 
Eiuzelheit  ausgenomrueu,  sicli  bei  Pseudo-Plutarch  findet,  es  niiiBte  sicli 
denn  jemand  daran  stoBen,  daB  Photios  zu  ejuoXirsoato  (262  b 29  B) 


p.  173,  Thuc.  8,  92,  Plut.  Alcib.  25  al.“  ; in  Riicksiclit  anf  die  genannten  Stellen 
mit  Recht;  anch  Kirchner  Prosop.  Att.  s.  y.  kennt  nnr  den  Namen  "Ep|j.«>v. 

9 Friedr.  Leo  Griech.  rom.  Biogr.  1901  S.  19  bringt  ein  paar  Beispiele  fur 
die  Zusammenordnung  von  Geburts-  und  Todesdatum  am  Schlusse  von  Bio- 
graphien.  Beziiglich  unserer  Stelle  bemerkt  er  (Anm.  3) : „Hier  wird  .... 

auf  das  zu  Anfang  angegebene,  freilich  auch  nur  durch  Eombination  falschlich 
angesetzte  Geburtsjahr  . . . nocli  einmal  hingewiesen,,  um  die  Angabe  iiber  ein 
sehr  bohes  Alter,  das  Lysias  erreicht  hatte,  zu  stutzen.  Denn  wenn  er  459 
v.  Chr.  geboren  war  und  die  Kindheit  des  384  gebornen  Demosthenes  erlebt 
haben  soli,  so  reiclien  freilich  83  Jahre  nur  eben  hin.“  Vgl.  auch  Konrad  See- 
liger  Commentationes  philol.  Lips.  1874  p.  134. 
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nocli  liinzufiigt  uov  fcoXXmv  oox  svSsesuepov.  Diese  Bemerkung  aber 
ersab  sicli  leiclit  ans  den  unmittelbar  Yorangehenden  W orten : denn  wenn 
er  sicli  ein  Haus  gebaut  und  das  ibm  durchs  Los  zugefallene  Acker- 
land  bekommen  liatte.  so  kann  er  scbon  desbalb  liinter  andern  nicbt 
ziiriickgestanden  sein *  *)-  Von  besonderer  Beweiskraft  sind  einige  Feliler, 
die  Pbotios  mit  der  pseudo-Plutarchischen  Vita  gemein  liat.  So  heiBt 
es  bei  Pliotios  aitixi£siv  alnadsic  [asd-3  sreptov  rpuov  i^sTisse;  bei  Pseudo- 
Plutarcb.  wo  die  Handschriften  gleicbfalls  p. zx  aXXwv  ipubv  geben,  bat 
scbon  Xylander  init  Hinweis  auf  Dionys  Aotsiac  (V  8,  13  II.)  gelesen 
•isr3  aXXwv  ipiaxo  jiwv;  Taylor  piet'  a§sXffwv  tpnbv,  was  scbon  deshalb  nicbt 
lialtbar  ist,  weil  es  friiher  geheiBen  bat  ipysto  cjov  tto  ;rps  foraro)  a§eX<pcj> 
IloXspiapyq).  Die  ricbtige  Zabl  ist  zweifellos  300;  vgl.  Busolt  Griecb. 
Gescli.  III  1424,  Blass  I2  346;  den  Feliler,  der,  wie  Schone  a.  a.  0. 
773  rielitig  bemerkt.  aus  der  Yerweclislung  von  P mit  T entstanden 
ist,  bat  also  Pbotios  offenbar  ans  Pseudo-Plutarcb  iibernommen.  Ferner 
trifft  die  Ivonjektur  Taylors  ewc  KXsoxpitoo  zob  "AO^vvpiv  apyovtoc  jedes- 
falls  die  gescbicbtbcbe  Wahrheit2),  die  anch  bei  Pseudo-Plutarch  bald 
nacb  dieser  Stelle  (835,  21)  zum  Ansdrnck  kommt:  7rapaY£vdp.evoc  d3 
5A<8-YjV7jatv  87il  XaXXbo  t o 5 p.  e t x K X s d x p 1 1 o v a p y o v z oc  3).  Offenbar 
bat  Pbotios  in  seiner  Yorlage  den  falscben  Namen  KXedpyoo  scbon 
vorgefunden,  und  aucb  diese  Herubernahme  eines  Feblers  von  seiteu 
des  Pbotios  spricbt  fiir  seine  blinde  Abbangigkeit  iron  Pseudo-Plutarcb 
Aucb  im  ubrigen  stimnit  selbst  das  Ivleinste  genau  mit  Pseudo-Flu- 
tarcb  iiberein;  sogar  Form  und  Wabl  der  Worte  sind  sprecbende  Zeugen 
fur  die  vollige  Abbangigkeit.  Ein  Umstand  konnte  nocb  entgegen- 
gebalten  werden,  nanilich  daB  Pliotios  bericbtet  ;raic  Ss  y®Y0VSV  0 Ao- 
<3;.7.<Z  Ke^dXoo  to5  Aoaavtoo  zob  Ks^dXoo,  fevoc  pisv  Eopaxodcuoc,  pista- 
van rjc  ds  727 ovwc  sic  3Atb]vac  xtX.  Nacb  Photios  ist  also  Lysias  in 
Syrakus  geboren;  denn  der  Nominativ  p^txvd^r^c  bezielit  sicb  auf  Lysias, 
wahrend  nacb  Pseudo-Plutarcb  in  Ubereinstimmung  mit  dem  spateren 
Yevojisvo?  d3  'A^vtqoiv  die  Bestimmungen  Sopaxooioo  und  p.etavaacdvtoc 
ricbtig  auf  EevdXoo  bezogen  sind.  Das  aber,  was  Photios  sagt,  wbd 
yollig  widersinnig  durcb  den  Zusatz  Trddw  ts  tijc  ^oXscoc  xod  zffi  Ilspi- 
y.Xsooc  zob  EavO-DcTroo  cp^a/yjc  — ein  kleines  Kind!  Es  liegt  also  auf  der 


Vgl.  Arnold  Schafer  Zeitscbr.  f.  d.  A.  W.  1848  p.  259;  ferner  A.  Scbone 
Jahrb.  f.  kl.  Ph.  CI1I  768,  der  in  sb^opia  -oXXv/  des  Dionys  eine  Parallele  zu 
~utv  TroXXtov  obv.  svSsssTspov  sieht  und  den  SchluB  ziebt , daB  Dionys  und  Pbotios 
eine  gemeinsame  Quelle  gebabt  haben,  wahrend  Pseudo-Plutarcb  diese  Bemer- 
kung in  seiner  Quelle  nicbt  vorgefunden  babe;  dagegen  Zucker  a.  a.  O.  p.  303  f. 
(s.  oben  S.  46  Anm.). 

*)  Kleokritos  war  Arcbon  des  Jahres  413/2  und  Kallias  412/1. 
s)  Vgl.  A.  Schone  a.  a.  O.  772. 
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Hand,  daB  Photios  hier  leichtsinnig  ausgesclirieben  liat  und  zwar  die 
pseudo-Plutarchisehe  Biographie;  denn  aus  der  entsprechenden  Stelle 
des  Dionys  syswt^y]  o’  5A{bjvY]ai  jAstotTtoovr.  t<o  Tuarpi  lieBe  sich  die 
Photianische  Entstellung  keinesfalls  erkliiren. 

Endlich  mochte  ich  noch  die  Umstellung  des  os  At^og&sv^v 
(jLstpaxiov  ovra  hei  Photios  und  die  Auslassung  der  nach  Pseudo-Plutarch 
hei  Demosthenes  sich  findenden  Notiz  ipaarqv  a orov  ysy ovsvai  Msiavsi- 
pa?  6p.oSo6Xot>  Nsaipa  nauspov  S’  Bpa*/oXXoo  too  ao= X«o0  tbrpa- 
tspa  begriinden.  Was  den  ersten  Punkt  betrifft,  so  nehme  ich  an, 
daB  Photios,  ehe  er  an  die  Niederschrift  ging,  doch  zunachst  seine 
Gewahrsmanner  fur  den  kritischen  wie  fur  den  biographischen  Teii 
eingesehen  hat.  Ais  er  nun  am  Schlusse  des  iisthetischen  Urteils,  das 
yoll  des  Lobes  fur  Lysias  ist,  angelangt  war,  da  war  es  eine  naheliegende 
Ideenassoziation,  derzufolge  Photios  mit  Riicksicht  auf  die  groBe  Be- 
deutung  des  Redners  Lysias  den  Fursten  der  attischen  Beredsamkeit, 
Demosthenes,  mit  ihm  in  Yerbindung  brachte,  zumal  wenn  ihm  das 
iSwv  A7]p.0G^£V7]v  [Xcipaziov  ovra  aus  der  Lektiire  Pseudo-Plutarchs  noch 
vorschwebte.  Fur  den  zweiten  Punkt  aber  mochte  ich  ais  Grund 

anfiihren,  daB  die  betreffende  biographische  Angabe  durch  den  kriti- 
schen Teii  Yon  der  Biographie  getrennt  ist  und  Photios  daher  bei 

seiner  sklavischen  Anlehnung  an  Pseudo-Plutarch , ais  er  mit  den 
Worten  ©spovrat,  S5  aoroo  Xoyoi  zrX.  scliloB,  niclit  mehr  daran  dachte,  daB 
Pseudo-Plutarch  im  weiteren  noch  Biographisches  biete.  Ubrigens 
hangt  die  Auslassung  der  Nachricht  vom  Liebesverhaltnis  des. Lysias  zu 
Metaneira  aufs  engste  mit  der  Frage  zusammen,  warum  Photios  iiber- 
haupt  einzelne  Angaben  des  Pseudo-Plutarch  niclit  in  seine  Vita  auf- 
genommen  hat.  Diese  Auslassungen  nun  beschranken  sich  auf  neben- 
sachliche  Dinge,  die  Photios  bei  seiner  mehr  summarischen  Behand- 

lungsweise  recht  wohl  iibergehen  konnte;  vgl.  oben  S.  20- 

Die  weitgehende  Ubereinstimmung  zwischen  Photios  und  Pseudo- 
Plutarch,  die  in  der  Biographie  des  Lysias  herrscht,  konnte  niclit  ein- 
mal  Ballheimer  ubersehen ; er  sagt  daher  p.  27  : Lysianae  vitae  quae 
stirps  sit  facile  perspicitur,  omissis  enim  de  more  accuratioribus  tem- 
porum notationibus  Photius  (489  b 18 — 490  a 9)  eadem  praebet  atque 
Plutarchus  v.  1 — 37  und  p.  28:  Denique  quae  v.  17  (ap.  Ps.-Plut.) 
corrupta  leguntur  xcj)  o’  KaXXiof,  oX.  qff,  ....  apud  Photium  sana 
sunt  eviaort])).  Dies  ist  eine  von  den  Stellen,  die  Ballheimer 

zur  Annahme  bewogen  haben,  daB  Pseudo-Plutarch  nicht  die  Vorlage 
des  Photios  gewesen  sein  konne.  Ich  meine  aber,  daB  diese  Stelle  zu 
einem  solchen  Schlusse  nicht  zwingt,  denn  des  Photios  sviaouo  braucht 
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im  Original  gar  nicbt  gestanden  zu  baben  *),  da  rtp  S5  s£yjc  fur  sicb 
allein  scbon  verstandlicb  ist ; KaXXia  (richtig  wolil  §jrl  KaXX  LOO)  aber 
konnte  Pbotios  wie  so  manches  audere  ais  entbebrlicb  auslassen. 

Unannebmbar  ist  das  Kesultat,  zu  dem  A.  Scbone  a.  a.  0.  787 
gekommen  ist;  er  sagt  uuter  anderm:  ..eine  der  Plutarcbiscben  sebr 
verwandte,  aber  im  chronologiscben  rninder  reicbbaltige  quelle,  yer- 
mutbcb  aus  der  ersten  exzerpiert,  lag  dem  Dionysios  und  dem  Pbotios 
fur  das  biograpbiscbe  yor  - ; und  etwas  spater : . die  biograpbisc-be  quelle 
des  Pbotios  biefi  isropia.*  Was  icb  von  der  Bezeicbnung  taropta  balte. 
babe  icb  oben  dargelegt.  Die  wenig  iiberzeugenden  Ausfuhrungen 
Scbones  im  einzelnen  zu  widerlegen,  scbeint  mir  unnotig;  es  geniige 
ein  Beispiel.  S.  771  sagt  er:  ,eiu  weiteres  miBverstandnis  des  Pbotios 
kniipfte  sicb  an  die  worte  roo  ^arpbc  r'§7]  rstsXsorTjxdroc  cbc  xoivwvTjaaw 
vod  xX^poD . denn  wabrend  dies  natiirlicb  sicb  auf  die  teilnabme  an  der 
klerucbie  beziebt  — - wie  denn  aucb  Dionys  ganz  verstandig  sagt  xoi- 
vtoVTfjswv  r?j$  a.TiOiylcLc,  — . so  faBt  Pbotios,  offenbar  verleitet  durcb  die 
unmittelbar  y orber gebenden  worte,  xXrjpoc  ais  erbteil  [?  ?]  und  scbreibt 
£(p’  tp  (in  der  absicbt)  too  rcaipcpoo  astaa/civ  xXrjpou . der  irrtum  war 
nur  dann  moglicb,  wenn  er  in  seiner  quelle  fand  1.  das  wort  xX^poc. 
2.  eine  notiz  uber  den  tod  des  vaters.  batte.  wie  man  geglaubt,  Plu- 
tarcb  den  Dionys  exzerpiert,  so  miiBte  man  annebmen,  Plutarcb  babe 
des  Dion,  a^oixta  yertauscbt  mit  dem  bei  ibm  sicb  findenden  xX?]poc, 
und  Pbotios  babe  nun  direkt  den  Plutarcb  ausgescbrieben.  da  aber 
Pbotios  sonst  genau  mit  Dion,  stimmt  [?  ?]  und  im  biographiscben  teil 
augenscbeinbcb  nur  eine  quelle  benutzt,  so  gestaltet  sicb  vielmebr 
unsere  ansicbt  yon  dem  verbaltnis  dieser  traditionen  so,  daB  eine  ur- 
spriinglicbe  quelle  das  wort  xXr^po ? entbielt.  sie  wurde  exzerpiert  und 
dieses  exzerpt,  das  wort  xX^po^  ebenfalls  bewabrend,  wurde  yon  Dion, 
und  Pliot.  ausgeschrieben.  Dion,  umscbrieb  xX^poc.  Pbotios  miBvei- 
stand  es  [?  ?].  eine  gesonderte  und  reinere  sowie  vollstandigere  tra- 
dition  der  quelle  reprasentiert  Plutarcb,  der  das  wort  xX^poc  in  seiner 
urspriinglicben  bedeutung  wiedergibt.  “ L brigens  weist  aucb  A.  Zucker 
in  seiner  Abbandlung  iiber  das  gegenseitige  Verbaltnis  der  Lysiani- 
scben  Viten  nacb  meiner  Ansicbt  uberzeugend  nacb,  daB  A.  Scbones 
Bebauptung  einer  beweisenden  tlbereinstimmung  zwiscben  Pbotios  und 
Dionys  keineswegs  baltbar  ist. 


l)  Ygl.  A.  Zucker  a.  a.  0.  302 : xtjj  o Ivtaoru»  (nam  sic  aut  legit  Phot. 
aut  legendum  esse  putavit). 
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Isokrates. 

Von  Isokrates1)  handeln  die  codices  159  und  260.  Im  ersten 
sagt  Photios,  daB  er  21  Reden  und  9 Briefe  von  Isokrates  gelesen 
liabe,  die  er  rnit  kurzen  Bemerkungen  der  Reilie  nach  aufzahlt  mit 
Ausnahme  der  Rede  rapi  zob  Csoyooc  und  eines  Briefes  an  die  Sohne 
Iasons.  Daran  schlieBt  sich  ein  asthetisches  Urteil.  Im  Kodex  260 
finden  wir  zum  groBten  Teii  Biographisches;  einmal  schiebt  er  einen 
Exkurs  ein,  indem  er  die  Nachricht,  daB  Isokrates  am  Panegyrikos  10 
oder  gar  15  Jahre  gearbeitet  habe,  zu  begriinden  sucht;  gegen  Schlufi 
hin  charakterisiert  er  den  Redner  kurz  nach  seiner  rhetorischen  Seite. 

Kunstiirteil  des  Photios  iiher  Isokrates. 

Um  fur  die  Analyse  eine  Grundlage  zu  gewinnen,  stelle  ich  zunachst 
wieder  alie  kritischen  Zeugnisse  des  Altertums  uber  Isokrates  zusam- 
men : 1)  Cicero  an  einigen  Stellen,  die  uns  wohl  Reste  der  asthetischen 
Kritik  des  Aristoteles  oder  eines  seiner  Nachfolger  bieten2)  ; 2)  Quin- 
tilian  inst.  or.  X 1 79;  3)  der  megarische  Philosoph  Philonikos  bei 
Dionys  von  Halikarnass  rapi  twv  dp/.  pY]r.  o7co*jlv.  V p.  72,  17  Us.; 
4)  Kunsturteil  des  Peripatetikers  Hieronymos,  von  Dionys  im  AnschluB 
an  das  des  Philonikos  angefiihrt  und  bei  Philodemos  rapi  pTjropt^c 
IY  2 coi.  16  (ed.  Sudhaus  1892  I 198),  vgl.  Cic.  Orat.  190;  5)  Yer- 
gleich  zwischen  Demosthenes  und  Isokrates,  nach  Photios  121  b 9 ff . 
vom  Redner  Kleochares  aus  Myrlea  3)  stammend,  nach  Pseudo-Plutarch 
845,  78  W.  von  Konig  Philipp ; 6)  Dionys  von  Halikarnass  a)  rapi 
T(ov  dp/aicov  pTjidpcov  07uopwrjfrar.qp.oi ; b)  rapi  zr\<z  AYjpLoad-svoo?  Xeiswc 
Y Us.  c.  4,  17 — 20,  40;  c)  rapi  aovttsasto?  6vop.dt(ov  YI  1 Us.  c.  23; 
d)  kurzes  Urteil  in  der  dp/aiwv  xpiqt^  (Angelo  Mai  tom.  Y p.  230); 
7)  Kaikilios  von  Kalakte  Trspi  zob  */ap.  xwv  i pvp. 4);  8)  Philostratos  j3toi 
oo^pwtwv  ed.  Westerm.  1849  p.  206;  9)  Hermogenes  rapi  ISstov  II 
p.  412  Sp.;  10)  Bio?  dvwvDfro?  (Westerm.  p.  253),  den  man  geneigt 
ist  dem  Zosimos  aus  Askalon  oder  Gaza  zuzuschreiben 5). 

Im  Kodex  159  zahlt  Photios,  wie  gesagt,  zunachst  die  gelesenen 
Reden  und  Briefe  auf  und  zwar  in  folgender  Ordnung:  1)  ao(x(3oo- 


4)  Vgl.  die  Einleitung  zur  Ausgabe  des  Isokrates  von  E.  Drerup  1906,  wo 
auch  die  ganze  Literatnr  uber  Isokrates  verzeicbnet  ist. 

2)  Ygl.  Blass  Att.  Bereds.  II2  120  f. 

3)  Ygl.  Blass  Griech.  Bereds.  S.  34. 

4)  Caecilii  frgm.  ed.  Ofenloch  100  ff. 

5)  S.  auch  Sauppe  Or.  Att.  II  3—6;  Christ-Schmid  Gr.  Lit.  (Iw.  Mulier  Y1I 
l5)  531  Anm.  4. 
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Xsor.xol  asv  twv  adroo  Xdywv  stalv  d te  ~poc  ATjtxdvixov  2)  xal  6 xpbc 
NixoxXsa  ypTjGiaoix;  jrapaivsGsi<;  suspisyovTsc  3)  xal  eri  6 dsdrspoc  ;rp6c 
NixoxXsa  4)  xal  6 ;:spl  rijc  sip-qvTjc.  5)  xal  d ~av7]YopiXQC  ds  gxojcov 
sysiv  djrorifrsTai  r/]v  oojxpooXrjV,  Si’  t^c  dpidvoia  te  ^pd<;  aXXr^Xooc  toic 
"EXXvpi  xal  xoivoc  6 ;rpoc  tooc  |3apPapooc  xaTarpay  O-EtT]  7udXsfxoc  * tq  os 
jeXeig:ov  too  Xdyoo  sic  tx  Twv  AtHjvalwv  iyxwixia  xarasplpsTai.  6)  xal 
6 5ApS07CaY'TLXdc  OS  T(i)V  OD ap G’jX SOTIXWV  SGTl  TTpOTpSJTWV  TOOC  5A{>YjValOD^ 

ett'  dpcTTjv  es  srcalvoo  >xsv  twv  TrpoysyovdTwv,  xaradpoar^c  ds  twv  sti  tw 
plw  7TEp:dv:wv.  7)  xal  6 IlXaraixoc  os  aojxpooXsotixdc  egu,  8)  xal  6 stti- 
Ypasdjxsvoc  os  A pyjdaaoc  aopLpooXsouxdc  sgtl  ' rcapaxaXsi  AaxsSdt- 
•ioviodc  STtl  tov  xa:5  3A\Hjvalcov  :udXs{xov  direp  Msgotjvlwv.  9)  6 ds  xaTa 
twv  gotig :wv  sjriypaipd{j.svoc  xaTTjyopla  twv  avTtTCoXiTsoopivwv  adrw  sgti 
gobio  twv.  10)  6 os  ste|^c  Xdyoc  Booolpidoc  ai)Tw  sotlv  syxwjuov,  wo;rsp 
xal  ssiyeypxsrTai.  11)  d di  svdsxaroc  EXsv^c  syxwjuov.  12)  xal  d dwds- 
xasoc  Eoaydpoo  syxw*xiov,  dc  Edaydpa;  exiypzrpsm: , 5TpoojcsBwv7]«i.svoc- 
N ixoxXsi  tw  oisi.  13)  d ds  STCiypaBdjxsvoc  «iKXirciroc  ooiipooXsDTixdc  sori, 
4>.X'!”-w  oou.pooXsdwv  tt;c  te  twv  EXXt^vwv  BpovuCs-v  dixovolac  xal  TTjc 
xaoa  twv  sv  A ala  gappdpwv  oo-Tparslac.  14)  d ds  ^ava-9-Tjvaixoc  syxa>- 
p.idv  sgtl  t/;c  'Ad-yjvalwv  ^oXewc  xal  twv  Tcpoydvwv,  dv  a;rxpiaoi>ai  jjlsv 
'prp i ooyypaBsiv  svsv^xovra  xal  TEtTdpwv  stwv  dywv  ifjXixlav,  vdooo  ds  ya- 
Xe^c  TpiETlav  xaTa oyodoTjc  sv  tw  svsv?]Xogtw  spdd[JLw  sic  ;uspac  dyaysiy 
tov  Xdyov.  15)  o ds  Trspl  t^c  avuddGSwc  sJEiypaBdpLevoc  Xdyoc  d.xavixdc 
t:c  siva:  doxsi  xal  ajroXoylav  sywv  wv  Aooiuixyoc  xaxwc  si“sv  ’Iaoxpdr7]V 
odo  ds  xal  oydorJxovTa  stwv  ovti  oo:oc  aoTw  jiiyiaToc  wv  twv  dXXwv  d- 
Xdyoc  GovsTayT],  sgti  ds  d Xdyoc  g6{Lji.ixtoc  xal  ttolxIXoc  p.dXXov  t \ ol 
dXXpr  “apaTiO-ETai  ds  xal  twv  dXXwv  aoToO  Xdywv  stspixoTrdc  Tivac,  s£  wv/ 
oo  ffdslpsiv  tooc  vsoo c aXX5  w^eXeiv  tq  xoivbv  ijuidsixvoGiv  saoTdv.  16)  di- 
xavixoc  ds  xal  d ~poc  KaXXljiayov.  17)  daolwc  ds  xal  d Aly-v^tixoc 
drcsp  xXvjpoo  dytoviCdasvoc-  18)  twv  dixavixwv  ds  xal  d Trpoc  EdO-ovoov^ 
d^sp  NlxIod  19)  xal  d TpaxsliTixdc  20)  xal  d ^pbc  Aoylrrjv  dppEwc  xal 
^Xtjywv  olxTjv  d”aiTwv.  1 — 8 gehoren  zar  Gattung  der  ao[xpooXsonxo^ 
9 ist  eine  xaT^yopla,  10 — 12  syxwpxa,  13  noch  eiu  aofJipooXsoTixocv 
14  noch  ein  syxwjjhov,  15 — 20  sind  dixavixol. 

Yon  den  Briefen  nennt  er  folgende  acht : 1)  twv  d5  ivvsa  sttigto- 
Xwv  aOTOo  jxla  jxsv  Sgti  ftpoc  Aiovogiov,  tov  SixsXlac  Topavvov,  2)  Irspa  ds: 
Trpoc  'Apylda[iov  3)  nnd  4)  xal  ~pdc  ^IXitcttov  ddo.  5)  jxta  ds  xpo c 5AXss- 
avdpov  6)  xal  Tupbc  MvrlruaTpov  dXXTj  7)  xal  dvj  xal  rpdc  Tijxddsov, 
8)  xal  Trpdc  tooc  MiroXr^valwv  apyovTac  svar/j. 

An  diese  Aufzahlung  schlieCt  sich  das  Kunsturteil  an  (~  Caecilii 
frgm.  ed.  Ofenloch  p.  106  f-  n.  123):  1)  ootoc  p.sv  odv  d pr^wp  go- 
t;g:eoeiv  aaXXov  yj  twv  xoivwv  -poGTaTEiv,  wGJrsp  ot  aXXoi  Svvsa  pTjropsc, 
wv  xal  AtjpiogO-ev^c  t^v,  e;/Xeto,  xaiTOi  xal  zpb  exelvwv  toic  tt^c  p7]T0pi- 
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•xrjs  axp.a£a)v  Xo'yoisi  xai  xax5  sxsivoos  xi]v  Itu’  adxois  dd£av  odx  sXaxxod- 
[jlsvoc,  womit  Photios  den  Isokrates  unter  die  bedeutendsten  Redner 
stellt;  2)  xs^pYjrai  ds  p.dXtaxa  p.sv,  cos  adxixa  xots  dvaYtvmaxooai  dyjXov, 
sdxptveio[.  (Ordnung)  3)  xai  xaO-apoxTjxi  (Reinheit),  4)  tuoXXt^v  xs  sTTtpi- 
Xstav  rcspi  xi]V  spYaaiav  twv  Xoyojv  sTridsixvoxai,  dms  y.ai  sis  Tcspixxov  adx<j> 
•dtsx7tt7rx£tv  xdv  xoop.ov  xai  xd  £2rtp.sXss*  xai  a oro  ds  xo  xvjs  spYaaias 
xXsovaCov  :rap5  adup  od  xd  y ovtp.ov  p.dXXov  xwv  s7riys.pY]p.dx(ov  tj  xd  drcsi- 
po>taXov  napiavq.  (bis  zum  Unschonen  gesteigerte  Sorgfalt  und  Schmuck 
in  der  Ausfuhrung).  5)  Tjitos  ds  xai  dX^frsta  xai  *(op(6zrj$  odds  pixsGriv 
ocdxij)  (Etbos,  Wabrbeit  und  Lebhaftigkeit  gehen  ibm  ab),  6)  pisYs&oos 
ds  a?)X(p  oaov  sis  xdv  TuoXtxtxdv  svapp.d£st  Xoyov  dpioxa  xai  zapazX^aioos 
xsxpaxat  x®  aarpYjvsia  (GroBe  verbunden  mit  Deutlichkeit).  7)  dxovos  ds 
jtXsov  xoo  dsovxos  o Xoyos  (ubermaBige  Schlaffheit).  8)  od y r^xiaxa  ds 
adxod  ap.ixpoXoYtav  xai  xd  ~poaxopss  xcdv  rcaptaidostov  aixtaxat  (Kleinlich- 
keit  nnd  UbermaB  an  Parisosen).  Photios  fiigt  aber  hinzu,  daB  das, 
was  er  hier  an  Isokrates  tadelnd  ausstelle,  bei  andern  Rednern  noch 
ais  Vorzug  erscheine:  aXXa  xadxa  <pap.sv  Tupdc  xi]V  sv  Xq'y oie  adxod  apsxTjv 
XO  SXJIL7UXOV  SXSIV7]S  xai  av0'p.OLOV  lvdsL7.vdp.SV0l,  S7TSI  TTpOC  Y3  SVLOOC-  xajv 
Ypd^siv  Xoyooc  siuatpop.svtov  apstai  av  dd^coai  xai  xd  sxstvoo  sXaxxtdp.axa. 

Im  Kodex  260  bringt  Photios  eine  Begrundnng  dafur,  daB  Iso- 
krates am  TtavYjYoptxds  Xo'yos  10,  nach  andern  15  Jahre  gearbeitet  habe: 
GovsbrjXs1)  pivxot  xdv  TravrjYUptxdv  oi  p.sv  stsc'1  <paat  ds xa.  oi  ds  STtl  .xod? 
xots  Icsprt  srsvxs  . xaixot  TopYLOO  xod  Asovxtvoo  xai  Aooioo  xwv  svtlop.Y]- 
[xaxcov  xai  S7ctystp7]p.dx(ji)v  p.:xpod  p.sxa|3oX7]  xa&saxYjXs  xai  p.sxdttsots  6 
3ravY]Y0pr/.dc  5lGoxpdxoos  Xoyos.  dtaxpfcfat  d5  dv  xis  or/j^siYj  p.axpov  odxw 
ypovov  xod  7iavY]YopLXod  srpoasdpsdovxa  xdv  pvjxopa  x^j  oovtbjxf]'  a)  did  xd 
tyjs  Xs^stos  xarsxxsoaapivov  xai  Tusptxxov  (bis  zum  UbermaB  gekunstelte 
Ausdrncksweise) , b)  xai  dtd  xy^v  . sis  axpipsiav  xwv  dvo[xaxa)v  IxXoYTfjv 
(sorgfaltige  Wahl  der  Worte),  c)  xai  drj  xai  xfjS  Tcpds  dXXvjXa  xodxwv 
aovd-^xrjs  (Verbindung  der  Worte).  d)  aXXa  xai  y xwv  xwXwv  xai  Tuspi- 
ddtrtv  STci  xoGodxov  dxpipsia  ixavY]  xaxavaXwaai  ypovov  (Sorgfalt  in  den 
Kola  nnd  Perioden  2).  e)  jiaXioxa  ds  adxcj)  rj  xwv  sxpaY [xdnov  sdpsois  xai 
•dioixTjaLs  xi]v  xoaadxr^v  aayoXiav  svsxoiYjas  * xd  y^P  VwS^dXaia  xai  xd  stti/sl- 
p*/j[xaxa,  ois  d Xoyos  oixovop.odp.svos  d^apxiCsxaL,  st  xts  £7utp.sXtds  xai  xad-' 
sxaaxov  pispos  sTUtaxs^otxo,  sopr^ast  aovxsXsGd-^vai  7roXXod  dsdp.sva  ypovoo 
(Auffindung  der  Gedanken  und  ihre  kunstvolle  Yerwendnng). 

Das  Kunsturteil  gegen  SchluB  dieses  Kodex  lantet  folgender- 
maBen  (=  Caecilii  frgm.  ed.  Ofenloch  p.  106  n.  122):  1)  xwv.ds  Xoyorj 


A)  Caecilii  frgm.  ed.  Ofenloch  p.  105  f.  n.  121. 

2)  Vgl.  Westphal  System  der  antiken  Rhetorik  S.  100  ff. ; Rossbach  und 
Westphal  Theorie  d.  mus.  Kunste  I3  187. 
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aoioo  zb  smtpivet;  %ai  aocpes  y. ai  p.s[xsXsrYjpivov  7raai  SyjXov,  %al  w?  sTravllsi 
aotoic  od  aovov  spzporov  aXXa  Ttai  y*o|i[uorix6v  xdWos  (Ordnung  und  Deut- 
lichkeit,  aber  auch  kiinstlicber  Sclimuck) ; 2)  oo  pivrot  75  710X00777  [uov  6 
av7]p,  ooSs  tat?  xara  16  07^[xa  TpoTrai^  tuolxlXXo^svo^,  §16  %ai  §:5  IvSstav 
rjjS  sv  Tooroic;  p.eta(3oXfjc  o0§5  ivor/umcs  (keine  wirksame  Zusammenstel- 
lung  der  o/Tj^ara ; deshalb  und  wegen  des  Mangels  an  Abwechslung  sind 
seine  Reden  fur  einen  wirklichen  Redekampf  nicht  geeignet)1);  3)  Tooxpa- 
TtotYj  §s  %ai  rwv  sv  tol^  Xo'yoi<;  OTcoataoswv  rj  aov^sia  (innige  Verbindung 
des  Stoffes).  Dann  bemerkt  Photios  nocb,  dafi  man  den  Isokrates  in 
seinem  Panegyrikos  beinabe  des  literariscben  Diebstahls  an  Archinos, 
Thukydides  und  Lysias  beschuldigen  mochte,  aber  es  konne  immerbin 
sein,  dafi  zwei  oder  mehrere  sich  ahnlicher  Darstellungen  bedienen. 

Betreffs  des  gegenseitigen  Verhaltnisses  der  in  cod.  159  und  cod. 
260  enthaltenen  IJrteile  mufi  vor  allem  konstatiert  werden,  dafi  keine 
Widerspriiche  vorlianden  sind,  wohl  aber  ganze  oder  teilweise  ITber- 
einstimmung  mehrerer  Punkte  (z.  B.  159  2.  4 5 7,  6,  8:  260  1 a, 
2,  1 b,  c) ; allerdings  hebt  der  eine  Kodex  zum  Teii  andere  Eigenscbaften 
liervor  ais  der  zweite  und  die  Porm  der  beiden  Mitteilungen  ist  gleich- 
falls  verschieden.  Ich  mocbte  der  Yermutung  Ausdruck  geben,  dafi  die 
Darstellung  des  Kodex  159  mit  Ausnahme  des  eigentlichen  Kunsturteils 
mebr  oder  minder  selbstandiges  Produkt  des  Photios  ist,  weil  er  dort 
ausdrucklich  sagt,  dafi  er  21  Reden  und  9 Briefe  gelesen  habe,  wah- 
rend  es  beim  Kodex  260  nur  heifit  avsYvcoafrypav  ,Iaoy.pdzoo<;  X0701  8td- 
(popoi.  Ferner  zahlt  er  dort  die  gelesenen  Reden  und  Briefe  auf, 
wobei  freilich  auffallen  mufi,  dafi  er  eine  Rede  und  einen  Brief  aus- 
lafit;  aber  weil  er  bei  den  Reden  nur  die  elfte  und  zwolfte  mit  der 
Zahlbezeichnung  (6  §s  svSsxa zo<z  • • • xai  6 StoSszaio?)  versieht  und  bei 
den  Briefen  nur  den  zweiten  und  neunten  (itspa  £s  und  r\  ivd tyj),  so 
ist  es  leicht  moglich,  dafi  er  aus  Versehen  etwas  ubersprungen  habe. 

Cicero. 

Orat.  38:  Datur  etiam  venia  concinnitati  sententiarum  et  arguti 
certique  et  circumscripti  verborum  ambitus  conceduntur,  de  industriaque 
non  ex  insidiis  sed  aperte  ac  palam  elaboratur,  ut  verba  verbis  quasi 
demensa  et  paria  respondeant,  ut  crebro  conferantur  pugnantia  com- 
parenturque  contraria  et  ut  pariter  extrema  terminentur  eumdemque 
referant  in  cadendo  sonum;  quae  in  veritate  causarum  et  rarius  multo 
facimus  et  certe  occultius.  In  Panathenaico  autem  Isocrates 
ea  studiose  consectatum  fatetur;  non  enim  ad  iudiciorum  cer- 
tamen, sed  ad  voluptatem  aurium  scripserat  (harmonische  Gliederung, 


l)  Blass  Att.  Bereds.  II2  176  ff. 
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scharfumgrenzte  Wortgruppen,  sichtliche  Beflissenheit  in  Anwendung 
von  Antithesen,  6p.oiOTsXer)ca,  6pLOid7ctwia  im  Panathenaikos) ; Orat.  40- 

cum  concisus  ei  Thrasymachus  minutis  numeris  videretur  et  Gorgias 

[Isocrates]  primus  instituit  dilatare  verbis  et  mollioribus  numeris  explere 
sententias  (rhetorische  Breite  und  flieflende  Khythmen) ; Orat.  41  f.:  Est 
enim,  ut  scis,  quasi  in  extrema  pagina  Phaedri  his  ipsis  verbis  loquens 
Socrates:  Adulescens  etiam  nunc,  o Phaedre,  Isocrates  est,  sed  quid  de 
illo  augurer  lubet  dicere.  Quid  tandem?  inquit  ille.  Maiore  mihi  in- 
genio videtur  esse,  quam  ut  cum  orationibus  Lysiae  comparetur,  prae- 
terea ad  virtutem  maior  indoles;  ut  minime  mirum  futurum  sit,  si, 
cum  aetate  processerit,  aut  in  hoc  orationum  genere  cui  nunc  studet 
tantum  quantum  pueris  reliquis  praestet  omnibus  qui  umquam  ora- 
tiones attigerunt  aut,  si  contentus  his  non  fuerit,  divino  aliquo  animi 
motu  maiora  concupiscat;  inest  enim  natura  philosophia  in  huius  viri 
mente  quaedam.  Haec  de  adulescente  Socrates  auguratur.  At  ea  de 
seniore  scribit  Plato  et  scribit  aequalis  et  quidem  exagitator  omnium 
rhetorum  hunc  miratur  unum;  me  autem,  qui  Isocraten  non  diligunt, 
una  cum  Socrate  et  cum  Platone  errare  patiantur.  Dulce  igitur  ora- 
tionis genus  et  solutum  et  fluens,  sententiis  argutum,  verbis  sonans 
est  in  illo  epidictico  genere  (in  das  allgemein  gehaltene  Lob , das 
Sokrates  und  Platon  dem  Isokrates  spenderi,  stimmt  Cicero  ein  und  hebt 
speziell  hervor,  daG  des  Isokrates  Redeweise  im  IjtiSslxtixov  ysvo?  an- 
mutig  und  flieflend,  pragnant  und  klangvoll  sei);  Orat.  174  f.:  Nam 
qui  Isocraten  maxime  mirantur,  hoc  in  eius  summis  laudibus  ferunt, 
quod  verbis  solutis  numeros  primus  adiunxerit  . . . Nam  neminem  in 
eo  genere  scientius  versatum  Isocrate  confitendum  est  . . . Horum  uter- 
que [Thrasymachus  et  Gorgias]  Isocraten  aetate  praecurrit,  ut  eos  ille 
moderatione  non  inventione  vicerit.  Est  enim , ut  in  transferendis 
faciendisque  verbis  tranquillior,  sic  in  ipsis  numeris  sedatior  (Isokrates 
in  der  Wortwahl  und  in  der  Rhythmik  der  Rede  geklarter  ais  Thra- 
symachos  und  Gorgias) ; de  orat.  III  28 : Suavitatem  Isocrates  . . . ha- 
buit (Anmut  = yc/. pic);  de  orat.  III  173:  idque  princeps  Isocrates 
instituisse  fertur,  ut  inconditam  antiquorum  dicendi  consuetudinem  de- 
lectationis atque  aurium  causa,  quem  ad  modum  scribit  discipulus  eius 
Naucrates,  numeris  adstringeret  (kunstliehe  Redeweise  im  Gegensatz  zur 
naturlichen,  regellosen  der  Alten);  Brut.  32:  Exstitit  igitur  iam  seni- 
bus illis,  quos  paulo  ante  diximus,  Isocrates,  cuius  domus  cunctae 
Graeciae  quasi  ludus  quidam  patuit  atque  officina  dicendi ; magnus 
orator  et  perfectus  magister,  quamquam  forensi  luce  caruit  intraque 
parietes  aluit  eam  gloriam,  quam  nemo  meo  quidem  iudicio  est  postea 
consecutus.  Is  et  ipse  scripsit  multa  praeclare  et  docuit  alios;  et  cum 
cetera  melius  quam  superiores  tum  primus  intellexit  etiam  in  soluta 
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oratione,  dum  vorsum  effugeres,  modum  tamen  et  numerum  quemdam 
oportere  servari  (allgemeines  Lob ; im  ubrigen  derselbe  Gedanke  wie 
oben).  Ein  Vergleich  dieser  Urteile  mit  dem  des  Photios  ergibt,  daC 
trotz  mancber  wesentlichen  Uberem  stimmung,  soweit  uberhaupt  Cicero 
ins  Detail  eingeht,  docli  von  einer  engeren  Yerwandtscliaft  keine  Rede 
sein  kann. 

Quintii  ian. 

Inst.  or.  X l 79:  Isocrates  in  diverso  genere  dicendi  nitidus  et 
comptus  et  palaestrae  quam  pugnae  magis  accommodatus  omnes  dicendi 
veneres  sectatus  est,  nec  immerito;  auditoriis  enim  se  non  iudiciis  com- 
pararat ; in  inventione  facilis,  honesti  studiosus,  in  compositione  adeo 
diligens,  ut  cura  eius  reprehendatur.  Neque  ego  in  his,  de  quibus  lo- 
cutus sum,  has  solas  virtutes  sed  has  praecipuas  puto,  nec  ceteros  pa- 
rum fuisse  magnos.  Die  Kiirze  dieses  iisthetischen  Urteils  laOt  eine 
griechische  Quelle,  auf  die  sicli  auch  Photios  gestiitzt  haben  konnte, 
nicht  erkennen. 

Philonikos  und  Hieronymos;  Kleochares. 

Dionys  Y p.  72,  17  Us. : <I> iXo v ix o<;  gsv  yap  6 SiaXsxxixbc  ' xy}7 
dXXvjy  xax7.GX£0Y]7  zffi  Xs££wc  sTratvwv  xayopbc  p.s«j/f£xai  zffi  x£vdxvjxdc 
z aox  x ai  xoo  <popxixoo  eotx svai  xs  <pvpiv  aoxby  'CoiyfAvto  zctic,  aoxaic 

xal  xoi^  aoxoi^  s^vjuiaG'  koliolc,  £7r.xoo[j.ooyxc.  ta?  7parfd<;*  'aicavtsc 
Yoov  sopiGxoy  xoo?  X0700S  aoxoo  xoic  aoxoic  xporcois  X7)?  xr/pT]- 

jiiyattc,  wgx5  sy  tcoXXois  x£yyr/.toc  xd  xaff3  sxaGxa  s5sp7aC6jisvov  zolc,  0X0 15 
aicpeTri)  TravxsXws  9 atvsa&a».  Sia  xb  p.7j  7TpoG7]xdvx(Os  xoi^  orcoxeipivoig  xwv 
fjffwv  opdCsiv5.  fl  £pw  vo  goc;  Ss  6 ©iXdGoyos  ©y]giv  ayxYy&yai  gsy  dy  xtva 
SoyTjfHjyaL  xobc  X0700?  aOxoo  xaXobc,  SYjgY^opTjaai  §s  xvjv  xs  xal 

xby  X0707  £7udpa7xa  xal  ev  xaor'(j  x^  xaxaGXso^  gsxd  xvjc  apgoxxooGr^ 
07rOXplG£(D<C  £L7C£L7  00  XtXVZeX&Z  . XQ  7«p  g£7LGX07  X7.1  Xl7Y}X'XcbX7.X07  XW7 

fr/Xwy  rcapsfrftai,  xb  sralbjxixbv  xal  sp.^0/07'  SooX£0£ty  7<dp  aOxbv  x^  X£r.d- 

XTjXl  Si7.7l7.7X0C,  X Q §£  X£Xp7.{XS707  Xal  7T7.7XoSa7TQ7  SJTlXaGSt  X£  Xal  7.7£G£L  Xal 

xb  xaic  Traff^xir-aic  orcepftsGSGi  Si£'Xy]*j.;j.£707  axo^s^XTjxevai  • xaffoXoo  ££ 
cpyjGiy  aoxbv  £lc  aya7va)Gxoo  Traiobc  ©<i)7Y]v  xaxaSovxa  jj//]X£  xo'vov  gyjx£  7ra- 
ffo^  gfj us  OJrdxptoiy  SoyaGffat  cpepsiv. 

Yollstandiger  findet  sich  dieses  Urteil  bei  Philodemos  (p.  198 
Sudhaus).  Indes  halte  ich  dafiir,  dall  fiir  unsere  Zwecke  das  bereits 
Angefiihrte  geniigfc ; denn  die  Bemerkung,  welche  Dionys  unmittelbar  an- 
schlieBt  und  die  sich  wohl  auch  auf  die  AuBerung  des  Philonikos  bezieht: 
TroXXoi?  Ss  y.7.l  dXXoic  xaoxa  y.al  TcotpaTrXyjoia  xooxots  eipijxat,  7X£pi  wy  oO§sy 
Ssogai  7pdcp£iy,  wiirde  selbst  fur  den  Fall  uberraschenden  Einklanges 
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der  obigen  Urteile  mit  dem  des  Photios  einen  sichern  Quellenuachweis 
unmoglich  ersebeinen  lassen;  nun  aber  deckt  sicb  der  Inbalt  der  Pho- 
tianischen  xpisis  in  keiner  Yfeise  mit  der  des  Philonik::s  nnd  Hiero- 
nyrnos,  was  auch  vom  folgenden  Yergleich  zwischen  Demosthenes  und 
Isokrates  gilt  (Photios  p.  121  b9):  KXsoydpyjs  os  6 EppXsavo^,  brcep 
twv  5Iaoxpauxa)v  diravicav  oipu  Xsywv  • . . • tprpi  Tob?  pv  A/jp^fl-svixob;; 
Xoyooz  zo:c  twv  aupauambv  iotxsvas,  [iaXiaua  aa>{ JLaat,  rob?  ds  Uaoxpar.y.obc 
tol?  twv  d^X'/]T(bv;  ( P seuclo-Plntarch  vit.  Dem.  845,  78  W.):  szaXst 
Se  tobs  pv  abcob  Xoyoos  opioo'  zoiz  arp ati&caic  btd  r/]v 
TUoXepxYjv  Sbvapv,  xobg  §’  daozpdrooc  affXyjcais*  rep^tv  yap  Tuapeysiv 
abuobs  ffearpiy.7]v. 

Wahrend  die  bisher  angefiihrten  Zeugnisse,  wenn  sie  auch  viel- 
fach  sich  mit  Photios  beruhren,  doch  keine  soweitgehende  Uberein- 
stimmung  mit  ihm  aufweisen,  da!3  man  auf  Abhangigkeit  schliefien 
mufite  oder  konnte,  erfordert  einen  eingehenden  Yergleich  mit  Photios 
die  Beurteilung  des  Isokrates  durch 

Dionys  von  Halikarnass. 

Wenn  auch  Dionys  an  vier  Stellen  auf  Isokrates  zu  sprechen 
kommt,  so  genugt  es  doch,  das  Urteil  in  den  bTropYjprispi  Y c.  XI  f. 
p.  70  ff.  Us.  iibersichtlich  wiederzugeben,  weil  Dionys  in  diesem  Urteil 
das  Wesentliche  zusammenfaBt  und  die  iibrigen  Stellen  nur  eine  weitere 
Ausfiihrung  einzelner  Punkte  sind:  sagt  doch  Dionys  selbst  in  der 
Schrift  uber  Demosthenes  Y c.  4 p.  134  Us. : <(rj  ds  4so)>zpdrob<;  Xe£ic, 
. . . . ovrtv a yapaxi^pa  sys iv  scpaivero'  pi,  §'.a  jrXetdvcoy  pv  e drjXanx  np 6- 
tspov.  obffev  8s  y.wXba ei  xai  vbv  stt!  y, ecpaXaiaw  abra  za  avayxaidcata  ebcstv  ; 
in  derselben  Schrift  c.  17—20  leitet  er  die  rhetorischen  Eigenschaften 
des  Isokrates  ab  von  der  Rede  icepl  vqz  elp7]V7]<;  und  zwar  aus  dem 
Stiick  or.  YI1I  41—50;  ebenda  c.  40  und  rcspl  aovff.  ovop  c.  23  wira 
die  Komposition  des  Isokrates  umstandlich  erortert.  Das  Urteil  in  der 
dpyaicov  xptai^  endlich  will  icli  seiner  Kiirze  halber  wortlich  anfuhren : 6 
■S5  3Iaoxpatixbs  xop/psbsrai  pv,  aXXd  pta  aepdrYjtos,  xai  TuavYjyop iy.(b repd? 
sau  [xdXXov  7]  Sixaviywtorspo? . syst  Se  tov  xdapv  pr5  evepyeiac  xal  Tuopuxb? 
-£<m  pta  too  dvo3tt%ob  y.al  ypYpipo’  ob  p]v  aYamauxdc  * Treptyparptov  Se 
ty]v  arcayyeXiav  TrepiSSot^  xai  oXw?  psdryjra  aaxppovUcov  Xtrdnrp,  to 
Se  Xliov  e£oupa)v.  xai  abrob  piXtata  £7]X(oreov  tijv  ire  twv  ovoptwv  govs- 
yetav  xai  rb  oXt]?  ISeac;  iTTtSeLXttxdv  (Ang.  Mai  tom.  Y p.  230). 

Das  alles  Wesentliche  zusammenfassende  Urteil  in  c.  11  und  12 
(p.  70  ff.  Us.)  der  .oxopnjpLata  ist  folgendes : 1)  Trpwrvjv  pv  iolvdv  srfYjv 
apsuTjV  sivai  Xo^wv  tyjv  xaffapav  sppveiav,  ev  fj  SiaXXaYYjv  obSsuiav  sbpw- 
xov  7rap5  obbscsptp  (Reinheit  des  Ausdrucks);  2)  sTreiua  tyjv  axpi^siav  rijv 


SiaXexToo  tot*  tjvtJ&oos  xal  Taottjv  soopoov  6p,otav  irap3  a;jL^OTSpo^ 
[Aoola  xal  3Iaoxpdrst]  (sorgfaltige  Beaclitnng  des  zur  Zeit  in  Gebraucb 
stelienden  Dialektes);  3)  p.STd  Taora  £7rsXoY'£d[i.7jv,  ou  tois  xoploi?  xal 
aovTjO-sT.  xal  xoivoi?  dvop.aqiv  dp/porspoi  xs^pTjv Tai,  ^ §s  9l3oxpatooc  Xe£ic 
xpooXapooda  tl  TfjC  TpoTTtxqc  xaTaaxsoyjc  psyp'.  tod  ulyj  Xmryjaai  TupoyjXd-sv 
(Gebrauch  eigentlicber  nnd  gebraucblicber  Worte;  Isokrates  wendet 
aber  auch  liber  tragene  Redeweise  mit  MaC  an);  4)  zyiq  aacpTjvslac  xal 
zfjq-  syapY*la?  ap/forspoo?  xparsiv  arcs$7]vd[Ji7]v  (Deutlichkeit  und  Anscbau- 
licbkeit) *) ; 5)  £v  §s  Tcp  oDyrofioo?  I X'pspstv  Td  vo7]u.ara  Aoslav  jxdXXov 
7370DLL73V  sTrtTOY^dvsiv  irspl  Td-  aLb&rjaeie  MaoxpdTT]  xaropftoDV  dfrsivov  sSoxoov 
(Isokrates  bringt  die  Gedanken  nicbt  in  so  knapper  Form  wie  Ly- 
sias vor,  libertrifffc  ihn  aber  liinsicbtlicli  der  Steigerungen) ; 6)  sv  tcT> 
stwpeyetv  Td  vovjjJiara  xal  azpoyybXox;  s xffspeiv  wc  izpbc,  dXirjihvobs  aYdovac 
srcinflSeiov  Aoalav  airs§6ydp.i]v  (keine  abgerundete  nnd  zusammengedrangte 
Redeweise,  die  fiir  Gericlitsreden  notwendig  ist,  sondern,  wie  Diony& 
c.  2 p.  56,  24  Us.  weiter  ausfiihrt,  orcrla  §s  iqu  pdXXov  xal  xsyopivT}, 
tcXodsiox;  : mebr  Breite  und  Zerflossenbeit) ; 7)  sv  zolIq  TjdoftoitaiG  ap/po- 
TSpoo?  eopiaxov  §s£iod<;  (Etlios);  8)  ttjs  §2  ydpiro?  xal  t^c  TfjSovijs  avap/pi- 
X07COC  aTCsSldoov  Td  TcpwTsia  Aoota  (an  Anmut  der  Rede  steht  Isokrates 
binter  Lysias  zurlick);  9)  to  p.eTaXo7rpsrc&c  soopoov  Trap’  3IaoxpaTst  (Iso- 
krates zeigt  mebr  Erliabenlieit) ; 10)  tod  rcitlavoD  xal  izpeirovzoi;  odSsts- 
pov  sooxodv  aTroXaiTcsod-ai  (Uberzeugungskraft  nnd  Angemessenbeit) 
11)  sv  r(j  GDvd-eqst  toov  ovogdToov  Aoqtav  jjlsv  apeXearepov  sxpivov,  3Iao- 
xpdTYjv  8s  TcepLepYorspov  xal  tov  jjlsv  T7)s  dXiqfrslas  TTL-davwTSpov  slxasrqv,  tov 
ds  Tfjs  xaraaxso7jc  dftXTjryjv  byopdTspoy  (Isokrates  ist  in  der  Komposition 
mebr  affektiert) ; 12)  rijv  p,sv  sbpsqiv  d-aojxaaTYjv  ;rap3  dp/potv  xarsXaj3dp,7jv 
xal  st'.  TTjV  xpbiy . t^  8 s v&£ei  tov;  svih)[ryjp.dT00v  xal  toic  ji.sptap.ois  tojv  esr.- 
yetprjp,dT(ov  xal  xy  xad-3  sxaaTov  sldos  i^sp^aatcj,  toi<;  ts  aXXois  arcaat  toic 
sv  Ttp  7rpa7p.aT.xcp  to7T(j)  d-eoopT^aT.  rcapa  ttoXd  «tpotspstv  TjYOOjryjv  3Iqo- 
xparrjy  AdtIod  (in  der  ganzen  Okonomie  der  Rede  ist  Isokrates  starker 
ais  Lysias);  13)  ttjs  {jlsvto'  7.7007 ffi  toov  frsptdSoov  to  xdxXiov  xal  toov  qyrj- 
jxaTiajrooy  t^c  Xs^soo?  to  pLsipax:oo5s<;  oDx  s§oxtp.aCoy  (zn  tadeln  ist  an 
Isokrates  der  gekiinstelte  Periodenbau  und  das  Knabenbafte  in  den 
sclnnlickenden  Figuren). 

Ein  Vergleich  mit  Pliotios  fiilirt  zu  folgendem  Ergebnis:  be- 
sondere  Abnliehkeit  in  der  Walil  des  Ausdruckes  und  in  der  Grnp- 
pierung  der  verscbiedenen  Eigenscliaften  ist  nielit  wahizunehmen.  Wie- 


‘)  Blass  Att.  Bereds.  I2  394  gibt  den  Ausdruck  IvdpYSia  wieder  mit  „Le- 
bendigkeit“.  Vgl.  Bion.  A03.  V p.  14,  18  Us. : ocotyj  [svdpYeta]  §5  sot:  oyvajuc?  x'.<^ 
6^0  alc^Yjoei?  cH^oozol  ta  Xeyoxevx. 
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weit  eine  ungefahre  Ubereinstimmung  dem  wesentlichen  Inhalte  uach 
obwaltet,  ist  aus  folgender  Ubersicht  zu  entnehmen : 


Photios 

cod.  159 : P>  3 xaB-aporYjc 
P.  5 dXvjxhta  oudk  pirsai :v 
P.  4 elc  JueptTtov  Stsx7rtjctst  6 xoa- 
[jloc  xai  id  sTTijJLeXs? 

P.  8 ap.ixpoXoYta  xai  to  np oaxops^ 
rwv  TrapLatbascov 

cod.  260:  a)  tq  r»jc  Xe£sa)<;  xa- 
rsaxeoaapivov  xai  xspittov,  b)  t)  sis 
axptpstav  twv  dvojxatwv  IxXoYfy  c) 
7rpos  aXXyjXa  ovop.d rcov  oovfhjxT],  d)  ^ 
xwv  xtoXtov  xai  7Tcptdd(ov  axpipsia 
cod.  159 : P.  6 piYsftoc  xsxpatai 
aa^Yjvstq.  (vgl.  cod.  260  P.  1) 

P.  7 atavos  ttXsov  to5  Ssovtos 


P.  1 
P.  11 

f P.  11  und 

P.  4 und  9 
P.  5 und  6 


Dionys 


Xoyqs 

cod.  260  : e)  eopsats  xai  dioi XYjats 
cod.  260:  P.  1 i'p/porov  xai  xojjl- 
[Mouxqv  xdXXos 

P.  2 svSsia  tu>v  xatd  to  ayyj[i.a 
'cpOTUwv  xai  rJjs  sv  toorois  p.suapoX7)s 


P.  12 
P.  3' 

P.  6 (und  13) 


Widerspruch  zwisclien  Photios  und  Dionys  besteht  insofern,  ais 
Photios  (cod.  159  P.  5)  dem  Isokrates  das  YjO-os  abspricht,  wahrend 
Dionys  (P.  7)  ihm  die  rftoTzoda.  in  gleicher  Weise  zuerkennt  wie  dem 
Lysias.  Allerdings  sagt  Photios  am  SchluB  des  cod.  159,  daB  das, 
was  er  hier  getadelt  habe,  an  andern  Rednern  noch  ais  Yorzug  er- 
scheine.  So  konnen  wir  annehmen,  daB  Photios  auch  das  rjdos  bei 
Isokrates  immerhin  anerkennt,  aber  sagen  will,  daB  es  gegenuber 
andern  Yorziigen  nicht  ausgepragt  erscheint.  Somit  findet  sich, 
was  Photios  an  Eigenschaften  liervorhebt , beinahe  alles  auch  bei 
Dionys;  bei  Photios  aber  fehlt  oder  ist  wenigstens  nicht  eigens  betont, 
was  Dionys  in  P.  8 und  10  sagt,  wo  er  dem  Isokrates  hinsichtlich 
der  ydpis  den  Lysias  vorzieht,  das  Tutitavov  aber  und  rcpgjtoy  bei  ihm  wie 
bei  Lysias  anerkennt.  DaB  ein  direktes  Ausschreiben  vonseiten  des 
Photios  stattgefunden  habe , kann  man  hier  keinesfalls  annehmen ; 
moglich  aber  ist  eine  Benutzung  des  Dionysischen  Urteils. 
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Philostratos 1). 

fH  8k  Sstpyjv  Tj  i^saTTjXota  zCp  3Iaoxpdtoos  too  ao<ptaroo  av^att, 
s<psat7jzs  §£  xai  ovgv  aSooaa.  :rsifitb  y.atYjYopsi  tdvSpos,  y)v  aovspaXeto 
■pTjTopiTCOLc  vdjxoic  zai  vjfisat,  rcdpiaa  y.ai  avtii>£ta  y.ai  pjjLOtatsXsota  ooy 
sbpcov  Trpwro^,  dXX5  eop7jpivot<;  so  yp7]ad[A£vos ; iTrsgsXVjtb]  §s  y.ai  rcspipo- 
X?)c  xai  poO-p.00  xai  aovibjzT]?  zal  zpotoo.  tanti  85  rjto ip.aa£  Troo  zai  ri]v 
A7}p.oafisvou<;  Y^fiorrav  . AvjgoafisvY^  vap  [Aa&7]t7]s  piv  ?Iaaioo,  CinXcarr^ 
6'  5Iaozpdtooc  Y£vd[i£vo?  oTrspspaXsto  aotov  fiojuj)  zai  kiwpQpq.  zai  rcepipoX^ 
zai  Tayor/ju  Xo^od  ts  zai  svvota?  , psjAvotY]?  S5  t)  gsv  ATjgoafisvoo?  Itts- 
atpappivT]  gdXXov,  8’  Taozpdtooc  appotspa  zai  ^Siwv.  Philostratos 
riihmt  demnach  an  Isokrates  zunachst  allgemein  die  rcstfia),  die  aus  der 
Anwendung  yerschiedener  rhetorischer  Mittel  resui tiert,  die  da  sind 
Parisoseu , Antithesen,  6[i/>iotsX£ota,  ^spiPoXvJ-  Ansfiihrlichkeit  der 
Darstellung,  Rhythmus,  Komposition,  zpdtpg  (von  Westermann  in  der 
nehen  dem  Text  befindlichen  lateinischen  Ubersetzung  mit  magni- 
ficentia wiedergegeben),  asgvdtYjc  (Wurde),  die  bei  Demosthenes  herber, 
bei  Isokrates  mehr  lieblich  und  anzieliend  ist.  Nebenbei  sei  bemerkt, 
dab  der  Anfang  dieses  Kunsturteils  inhaltlich  sicli  mit  Cicero  Or.  38 
und  174  1 deckt.  Daran  anschliebend  erlautert  Philostratos  durch  je 
ein  Beispiel  die  asjxvduYjs  des  Demosthenes  und  Isokrates  und  berichtet 
ferner,  daG  Isokrates,  wenn  er  sich  anch  dasWohl  des  Staates  in  seinem 
<PiXur7:o<;,  im  iravY]Yt>pix;6G  und  im  \6yo$  irspl  zff  elpTjvYjs  habe  angelegen 
sein  lassen,  im  allgemeinen  sich  doch  von  der  politischen  Beredsamkeit 
ferngehalten  habe.  Yom  TiavTjYopizo^  sagt  er  dann:  goto?  jasv  oov,  si 
y.ai  zaXXtato?  Xoycov,  altiav  og a)?  TrapsSeozsv,  i y.  trnv  PopYWf.  arcooSaa- 

fisvraiv  i c,  tYjv  abc7]v  bTudfisatv  ipvrefisic.  Mit  dieser  Stelle  beriihrt  sich 
die  Angabe  des  Photios  (cod.  260  487  b 32)’.  tdya  8’  av  ziz,'  aotov  ai zi- 
aaatto  zXo7ryjs,  ii  wv  iv  tcj)  3ravY]Yl)ptztj>  Xo'Yty  abtoo  rcoXXa  td>v  zatd  tot>c 
i7rtta<pioo<;  Xoyoos  sipYjpivtov  Apyivip  z £ zai  GoDZo5i§Y|  *a'”  Aoaiot  mrspa- 
Xsto;  aber  Philostratos  nennt  Gorgias  ais  Quelle  des  Isokrates,  Photios 
hingegen  Archinos,  Thukydides  und  Lysias;  cod.  260  487  a 15  je- 
doch,  wo  Photios  im  hiographischen  Teii  vom  Panegyrikos  spricht, 
nennt  er  den  Gorgias  und  Lysias,  s.  oben  S.  53.  Wesentlich  im  Urteil  des 
Philostratos  ist  endlich  noch  die  Bemerkung:  aptata  §s  tcbv  Taozpdtoo;: 
rppov-Lagdtcov  o z ’ApytSap.o?  ioY%£itai  y.ai  6 djjidptopo?  * toO  p.sv  y^P 
8njzet  (pp6v7jp.a  Aay.sSatjxovtGo?  twv  Asoztptztbv  ava^spov,  zobz  dzptpvj 
p.ovov  td  ovduiara  dXXd  zai  y)  iovIbjzTf]  Xapjrpd,  ivaYwvto?  o’  6 Xoyo<;,  cb? 
y.ai  zb  [mfiwSs?  abtoo  pipoo  zb  juspl  tov  'HpazXsa  zai  ta^  poo?,  ibv 
£^tatporf^  £p|AY]vs5afiai,  6 S’  djAapropo?  iayov  IvSsizvDtat,  y.sy.oXaa^svTr3v  i c 


0 ed.  Westermann  Par.  1849  p.  206. 
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po$|Ao6s  • voTjjJta  yap  sx  voiqpacoc  i?  Trsptoooos  iaoxcuXoos  xsXsox^.;  hiemit 
bezeichnet  Philostratos  den  Archidamos  und  Amartyros  des  Isokrates 
ais  die  besten  Erzeugnisse  seiner  Redekunst  inbezng  auf  Komposition ; 
speziell  der  Archidamos  wiirde  sicb  auch  im  gerichtlichen  Redekampf 
bewahren,  wahrend  der  Amartyros  infolge  der  durchgangigen  Gleich- 
heit  der  Perioden  den  Eindruck  gebandigter  Kraft  hervorruft.  Die 
kurze  Notiz,  die  Philostratos  zum  Schlusse  bringt,  ist  biographischen 
Inhalts. 

Wenn  wir  nach  dem  Yerhaltnisse  der  Kritik  des  Philostratos  und 
des  Photios,  fragen,  so  muB  auch  hier  gesagt  werden,  daB  trotz  der 
im  ganzen  und  groBen  vorhandenen  Ubereinstimmung  — denn  im 
einzelnen  heben  nicht  beide  durehweg  dieselben  Eigenschaften  hervor 
: — keine  auffallende  Ahnlichkeit  besteht;  indes  lasse  icli  mich  von  der 
oben  angezogenen  Stelle  iiber  literarischen  Diebstahl  dahin  belehren, 
daB  vielleicht  Philostratos  und  Photios  (im  biographischen  Teii)  aus~ 
einer  gemeinsamen  Quelle  geschopft  haben. 

Hermogenes. 

1)  6 xolvov  TaoxpdxT]?  Ivsxa  p.sv  xaftapoxTjco?  x ai  soxptvslas,  at  §7) 
xov  aa '.prj  7uoto5at  X070V  iSeat,  7EoXtxtxa)xaxo<?  latt  rcdvxoav  (Reinheit,  Ord- 
nung,  Deutlichkeit) ; 2)  7]doo<;  de  xal  dXTjdsla?  ajaotpwv  vjzz6v  saxt  Tritia - 
vo?  (weniger  und  Wahrheit  und  darum  auch  nicht  recht  iiber- 

zeugend) ; 3)  s7rip.sXslot  pAvxot  xxl  xdapao  Trspixxsosi,  [asysO-si  xs  J>3a6t<0cr 
tuXt]v  oxt  xtjv  crfodpdx7]xa  7)  xpayurTjra,  st  Troo  xal  ypijixo  xaoxaic, 
sTrt*AsXsta  sxXost  (uberreicher  Schmnck,  auch  GroBe,  nur  daB  er  die  rpa- 
yoxT]? *)  = Herbigkeit  und  Schroffheit  der  Darstellung  und  die  ayodpozr^ 
= Heftigkeit  des  Ansdrucks  durch  die  hbergroBe  Sorgfalt  abschwacht); 
4)  xal  ty]v  TrspipoXtjV  ds  rjzzov  ev  zoic,  rapi  xtjv  Xejw  ttoisi  xal  xt]v  «asIIo- 
Sov,  xot<;  xax’  svvoiav  os  [AdXtaxa  TesptpdXXst  (Ausfuhrlichkeit  des  Gedan- 
kens,  weniger  des  Ansdrucks);  5)  YOpYorTjxos  de  oudsv  0X00?  irapd  z oonp 
(Lebhaftigkeit  ist  gar  nicht  zu  finden) ; 6)  ttXsov  de,  ei  xal  oooysps? 
ewrstv,  xo  ottx tov  xs  xal  dvaj3s[3X7][Asvov  Trap5  adxij>,  xal  oXax;  xd  Trpsaj3oxtxdv- 
xal  SiSaaxaXixdv  (breite  und  greisenhaft  sclileppende  Ausdrucksweise) ; 
was  folgt,  ist  nur  Ausfuhrung  des  Gesagten;  7)  t)  pivxot  xaxd  pifro- 
§ov  SsivdxTjt;  saxlv  odx  0X177]  xal  Tiapd  xodxtp  (nicht  geringe  Kraft  in  der 
Ausfuhrung  des  Gedankens).  Dieses  Urteil  weist  zum  Teii  groBe  Ahn- 
lichkeit auf  mit  dem  cod.  159  des  Photios,  auch  in  der  Anordnung 
der  Punkte. 


1 ) Vgl.  Volkmann  (Iw.  Mulier  II  33  59). 
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Photios  (cod.  159) 

P.  2 soxplvsia 
P.  3 xafiapdxrjc 

P.  4 rcsptxxbv  . . . xov  xoajxov  xai 

XO  SJTLJISXSS 

P.  5 fftot;  de  xai  aXrjfi-sia  xai 
YopYOiY]?  oo§s  (iixscsxiv  aortp 

P.  7 axovo^  Ss  ttXsov  xoo  Ssov-  j 
xo<;  6 Xo^o? 

Im  iibrigen  geken  jedoch  wieder  beide  auseinander.  indem  z.  B. 
Photios  yom  pastio*;  mit  der  Beschrankung  ooov  sic  xov  scoXixixov  evap- 
*jio'£ei  Xoyov  sagt , daB  damit  aufs  beste  Deutlichkeit  verbunden  sei, 
Hermogenes  aber  ein  UbermaB  an  GroBe  findet.  Ferner  weiB  einer- 
seits  Photios  mehr  ais  Hermogenes  anzufuhren.  andrerseits  Hermogenes 
mehr  ais  Photios.  Damit  ist  erwiesen,  daB  Photios  den  Hermogenes 
ebenfalls  nicht  ausgeschrieben  hat;  es  bleibt  aber  dieselbe  Moglichkeit 
vorhanden  wie  bei  Dionys,  daB  er  ihn  nebst  anderen  Gewahrsmannern 
beniitzt  hat. 


Hermogenes 


P.  1 
P.  3 

P.  2 und  5 
P.  6 


Bioc  dvmvopioc. 

Er  enthalt  zunaehst  (p.  255,  51  W.)  eine  langere  Bemerkung  iiber 
die  drei  Paramesen,  die  der  Yerfasser  ais  echte  Beden  verteidigt.  Be- 
ziiglich  der  Ordnung,  in  der  er  die  Reden  gelesen  hat,  heiBt  es  Z.  54  &<; 
fftapaivsasis]  TTpwTOV  etxorwc  d v ay i Y v d>  ox  o [xsv , oby  oie  psXxlova?  ooaas  xwv 
dXXtov  Xoywv  (xai  ydp  6 IIav7]Y optxo?  aorcov  Kpoeyei  xai  aXXoi  ttoXXqi),  aXX5 
oxi  Trspi  Tjficov  §iaXa[xpdvooaiv  xxX. : Z.  63  ajiov.  de  dia  rcolav 

aixlav  ooxtoc  aoxa?  avaY'.Yvwxxo[xsv  xaxa  rafitv,  *cp mxov  xtjv  Trpbs  Ay]|xovi- 
xov,  sTceixa  xac  rcpoc  NixoxXea,  xai  jjltj  adia<po'pioc-  warcep  sv  xois  aXXoic 
aoxob  Xdyoi^,  worauf  die  Begriindung  folgt;  gleich  hier  soli  daran 
erinnert  werden,  daB  Photios  ebenfalls  die  drei  Parainesen  an  die  Spitze 
gestellt  hat  und  zwar  in  derselben  Ordnung1);  p.  257,  17  ff.  W.  folgt 
das  eigentliche  Kunsturteil:  d£iov  §s  xai  icspl  xob  */apaxxy)poc  zavdpbc 

S17CSIV.  1)  |XSV  ODV  ftpO^fidaaVXSC  SMCO[l.eV  <b£  OXI  uYjXoJXYjC  [XSV  SY^VST0 

xoo  TopYioo  xaxa  xo  6;AOioxaxaX7]Xxa>Ssc  xai  ^apixw§sc  ~Xy]v  oby  ax37usp 
sxsivoc  dsl  Sia  xo  rcpoaxop e?  (Nachahmer  des  Gorgias  in  den  Homoioka- 

J)  Blass  Att.  Bereds.  II2  101 : „Unsere  Sammlung,  wie  auch  schon  die  des 
Photius,  uinfaBt  21  Reden  und  9 Briefe,  deren  jetzt  libliche  Anordnung  die  von 
Hieronymus  Wolf  eingefiihrte  ist ....  In  den  flandschriften  und  ersten  Ausgaben 
ist  weder  diese  Anordnung  noch  iiberall  die  gleiche  weiter  unten  bemerkt 

Blass,  daG  in  den  schlechteren  Handschriften  und  den  ersten  Ausgaben  die  Par- 
ainesen an  die  Spitze  gestellt  sind. 


talekta  unci  Parisosen,  vgl.  Philostrat) ; 2)  ao/fsi  8e  rg  Xe£si  xr/pYjror. 
y.ai  xat  mfiav-fl  (deutliche,  ethische  und  iiberzeugende  Ausdrucks- 

weise);  3)  ctpoYYBXrj  §5oox  sauv  (Abrundung  fehlt) ; 4)  ooos  /dpiv  s/ooaa 
coarcsp  too  Aoaloo  (an  Anrnut  der  Rede  stebt  Isokrates  hinter  Lysias 
zuriick,  vgl.  Dionys  P.  8)*;  5)  aovs 8’  lati  to^  ev&op/r^aacv*  ooiroo  y«P 
tsXsuoaas  to  voYjpLa  dXXo  aottp  aog:rXsxsi  (innige  Yerbindung  der 

Entbymeme).  Daran  schlieBt  sich  eine  Aufzahlung  unechter  Reden  und  die 
Erwahnung  einer  zeyyr\  pYjtoptxrj,  die  zwar  verloren  gegangen  sei,  aber 
von  Aristoteles  erwahnt  werde.  Man  sielit  sofort,  daB  von  einer  nahern 
Yerwandtschaft  mit  der  Photianischen  Darstellung  keine  Rede  sein 
konne ; nur  das  aacpst  in  P,  2,  ferner  P.  3 und  5 finden  einige  Ent- 
sprechung  bei  Pbotios. 

Zu  einer  bestimmten  Erkenntnis,  daB  sich  das  eine  oder  andere 
der  bisher  angefiihrten  Kunsturteile  ais  alleinige  oder  hauptsachliche 
Quelle  des  Photios  fiir  die  Beurteilung  des  Isokrates  bezeiclmen  lieBe, 
bin  ich  somit  nicht  gekommen.  Etwas  anders  diirfte  es  sicb  aber  mit 
Kaikilios  verbalten,  auf  den  ich  erst  hier  zu  sprechen  komme,  weil 
von  seinem  asthetischen  Urteil  uber  Isokrates  nichts  unmittelbar  er- 
halten  ist  und  sich  daher  nur  indirekte  Schliisse  liber  sein  Yerhaltnis 
zu  Photios  ziehen  lassen.  Yon  entscheidender  Bedeutung  ist  die  Mit- 
teilung  vom  literarischen  Diebstahl,  die  sich  aufier  bei  Philostratos 
(s.  oben)  und  Theon  Rhet.  Gr.  II  p.  63,  30  Sp. x)  noch  in  der  Bio- 
graphie  Pseudo-Plutarchs  837,  67  f.  W.  findet,  in  der  fiir  diesen  Redner 
ein  Kunsturteil  fehlt:  tbv  os  TcavvjYopwtov  sceai  i aovstbjxsv,  ol  de  is'  Xs- 
Yooaiv,  ov  pLetsvYjvo/svai  sk  twv  PopYioo  too  Asoyrlvoo  xal  Aoaioo.  Der 
Umstand  nun,  daB  Photios  diese  selbe  Sache  in  dem  Kodex  260  zwei- 
mal  erzahlt  mit  dem  Unterscliied,  daB  er  im  kritischen  Teii  ais  Quelle 
Archinos,  Tliuky dides  und  Lysias  bezeichnet,  im  biographischen  aber  in 
voller  Ubereinstimmung  mit  Pseudo-Plutarch  Gorgias  und  Lysias,  be- 
weist  offenkundig,  daB  Photios  infolge  seiner  geistlos  sklavischen 
Anlehnung  an  Pseudo-Plutarch,  wie  wir  sie  auch  fiir  diesen  Redner  in 
Hinsicht  auf  die  Biographie  beobachten  werden,  im  kritischen  Abschnitt 
sich  nicht  mehr  an  seine  Angabe  im  biographischen  erinnert  hat  und 
daB  er  fiir  diese  Nachricht  im  kritischen  Teii  eine  andere  Quelle 
ais  im  biographischen  gehabt  hat;  wenn  wir  dazu  nehmen,  daB  Kai- 
kilios fiir  die  er  st  en  drei  Redner  ais  Gewahrsmann  der  Kunsturteile 
des  Photios,  wenn  auch  nicht  durchweg  unmittelbar,  mit  ziemlicher 


0 Die  Stelle  gibt  Ofenloch  Caecilii  frgm.  p.  204  n.  166  so  wieder:  sopo:? 
o'  av  xal  Tiapct  'Isov.patiC  sv  xiu  TcavYjYopixu)  ta  ev  t<o  Ai>3'.ou  STCiracpiqj  xal  xto  <^ropYiO»T> 
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Wahrscheinlichkeit  erkannt  wurde,  wenn  ferner  Ofenlocli  mit  Recht 
gewisse  Anklange  des  kritisclien  Teiis  des  Kodex  260  an  eine  aus- 
driicklich  auf  Kaikilios  zuruckgefuhrte  kritische  Anslassung  des  Photios 
uber  Antiphon  (s.  oben  S.  24)  erkannt  hat J),  so  liegt  die  Yermutnng 
nahe,  daB  Kaikilios  aueh  ini  ganzen  Kunsturteil  des  Kodex  260  und 
yermutlich  aucli  in  dem  des  Kodes  159  Quelle  fur  Photios  gewesen 
ist,  womit  noch  nicht  in  Abrede  gestellt  ist,  daB  Photios  auf  Grund 
seiner  eigenen,  alie  damals  erhaltenen  Reden  und  Briefe  des  Isokrates 
umfassenden  Lektiire  Kritik  an  der  Kritik  geiibt  haben  konnte.  Da- 
gegen  kann  nach  meiner  Ansiclit  die  Stelle  im  biographischen  Teii 
des  cod.  260  p.  487  a 13  ff.  nicht  auf  Kaikilios  zuruckgefiikrt  werden, 
weil  es  sicli  nicht  wohl  erklaren  lieBe,  wie  derselbe  Kaikilios  Isokrates 
das  einemal  des  Diebstahls  an  Gorgias  und  Lysias,  das  andermal  an 
Arehinos,  Thukydides  und  Lysias  bezichtigt  hatte.  Ich  glaube  vielmehr, 
daB  die  Stelle  487  a 13 — 17  sich  eng  an  Pseudo-Plutarch  anlehnt, 
der  diese  Kachricht  anderswoher  geschopft  haben  muB *  2),  und  daB  das 
folgende  Urteil  speziell  uber  den  Panegyrikos  von  Photios  selbst  ge- 
fallt  ist,  allerdings  sicherlich  mit  Beriicksiehtigung  eines  andern  Kunst- 
kritikers,  wahrscheinlich  des  Dionys  (ygl.  oben  S.  59). 

Biograpliiselier  Teii. 

Abgeselien  yon  einigen  wertyollen.  aber  kurzen  Nachrichten  aus^ 
den  verlornen  Schriften  des  Aristoteles,  einio-en  wenigen  Angaben  in 
den  Reden  des  Isokrates  selbst,  ein  paar  Bemerkungen  des  Philostratos 
(pior  aostarcbv  ed.  Westermann  Par.  1849  p.  207)  und  dem  kurzen 
Artikel  bei  Suidas  (s.  v.  Tsoxparyjs),  sind  es  yier  Biographien  des  Iso- 


J)  Ygl.  Caecilii  frgm.  ed.  Ofenlocli  p.  XXVIII,  dazu  Barczat  Gott.  gei.  Anz. 
1909  650. 

2)  Blass  Att.  Bereds.  II2  9 ist  der  Ansiclit,  daG  Pseudo-Plutarch  fiir  den 
ersten  Teii  seiner  Yita  die  Schrift  des  Dionysios  uber  Isokrates  mit  einer 
genaueren  Lebensbeschreibung  vor  sich  gehabt  habe;  eine  Begriindung  dafiir 
gibt  er  nicht,  wohl  aber  Keil  Anal.  Isocrat.  1885  p.  89  ff.,  der  ais  jene  aus- 
fiihrlichere  Quelle  Hermippos  nachweist.  Zweifelhaft  aber  ist  mir,  daG  Pseudo-Plu- 
tarch  unmittelbar  aus  Hermippos  geschopft  und  dessen  Angaben  in  sorgloser 
Weise  mit  Dionysischen  verbunden  habe.  Denn  wenn  Kaikilios  den  Isokrates  auch 
biographisch  behandelt  hat,  wie  dies  Blass  Griech.  Ber.  Berlin  1865  S.  208  an- 
nimmt,  diirfte  er  eine  Mittelstufe  zwischen  Hermippos  und  Pseudo-Plutarch 
gewesen  sein;  ich  erinnere  daran,  daG  Kaikilios  in  der  pseudo-Plutarchischen 
Vita  Antiphons  dreimal  zitiert  wird.  Xatiirlich  kann  Pseudo-Plutarch  trotz  der 
Beniitzung  des  Kaikilios  eine  Notiz  wie  die  Beschuldigung  des  Diebstahls  an 
Gorgias  und  Lysias  aus  andrer  Quelle  entnommen  haben ; und  jedesfalls  muG 
diese  Quelle,  aus  der  auch  Philostrat  und  Theon  unmittelbar  oder  mittelbar  ge- 
schopft zu  haben  scheinen,  ein  vielbenutztes  Werk  gewesen  sein. 


krates,  welehe  zu  Photios  Zeiten  bekannt  waren  4) : 1)  Hermippos  aus 
Smyrna  ptot  twv  sv  Tzv.^zlv.  GtaXapAdvTtov *  2),  worin  sicli  ein  Abschnitt 
Tuspl  5IaozpdTOO?  fancl 3 4) ; 2)  Dionys  von  Halikarnass  in  der  Schrift 
uber  Isokrates  (Westermann  Biogr.  p.  245,  Us.  V c.  1 p.  54,  1 ff.); 
3)  Pseudo-Plutarcli  (31ol  tojv  i pYjropwv;  4)  [3to?  dvwvojio?  von  einem 
gewissen  Zosimos4).  Auf  Grnnd  meiner  friiheren  Ergebnisse  stelle 
ich  vor  allem  einen  Vergleich  zwiscben  Photios  und  Pseudo-Plutarch 
an;  solite  auch  hier  eine  evidente  Abhangigkeit  sich  herausstellen,  so 
eriibrigt  sich  eine  Untersuchung  der  ubrigen  Biographien. 


Photios  (cod.  260) 

'fspovxai  dk  abroo  tov  dpid-jiov 
<ov  szpGhjsav  yvvj-T.oi  zaxd  [isv  Alovo- 
aiov  37Ti  tol?  s'  z , zaxd  0s  KaiziXtov 
7]  Z7.1  Z . *j(S7pa'f  SVai  03  7.010 V Z7.1 
TSyVTjV  pY]T0plZT|7  Xs^GOOLV,  7]V  Z7.1 

•^[isi?  iu[isv  too  dvdpo?  sTriYpaLpojisvYjv 
to)  ovdp.au  * ot  os  aovaazvpsi  [idXXov 
Tj  Tsyvfl  ypYpaodat  zaxd  too?  X0700? 
tov  avopa  «paai. 

73700=  os  zard  TVjV  zal  ?'  bXou- 
Tuada,  v£a>T3po?  [isv  Aoaloo  iscl  oooiv 
ersx  zal  z',  IlXduovo?  os  7rpsa(3b- 
T3pO?  '/  0SO'VT(J>V  Tp'.d)7. 

yjv  $£  zai?  0so0(bpoo  'Epyise)?. 
370?  T(i)7  [ISCpltOV  TToXlTtoV. 

£V  TTatX  [137  007  xsXtbv  f(Zp07.  j7T0 
IIpO0tZOO  T3  TOO  KsiOO  Zal  PopYLQO 
too  Asovuvoo  zal  Ttxoo  too  Sopa- 
zootIoo  zal  too  pyropo?  0y]pa[isvoo?. 


Pseudo-Plutarch 

'fSpOVTa.L  0'  70T00  X070I  0)7  SLX 

•‘(vrpioi  zara  ;isv  Alovoglov  zs',  zaca 
03  KaizLXiov  zrjX  ol  0’  aXXoi  zar®- 
clsoujievoi.  (838,  7 — 9 W.) 

stal  0’  ol  zal  xsyva?  abr ov  Xsyoox 
'jOYYSYpa/fsvat,  oi  0’  ob  [isfl-odq),  aXX’ 
aaz7]0£i  yp7]aaoda.L.  (838,  117 — 

119  W.) 

Ysvdjisvo?  os  zard  ujv  ;r?'  oXoji- 
^La0a  Aoxjidyoo  Moppivooxoo  dp- 
yov:o?  5A^yj7Y]jL  Aoxoo  vsobrspo?  zp' 
srsx,  “psojjbrspoc  0s  IlXartovo?  C • 
(836.  6—9  W.) 

doozpd-r^  03O0(bpOO  [137  fjV  717.1? 
too  5Epyisa)? , <(3vo ?)>  tojv  [isrpiojv 
ttoXiuov.  (836,  1—2  W.) 

Ttat?  [137  0)7  37raL0£O3TO  000370? 

I^TTOV  3A<hjvatO>V,  dzp00)[1370?  11  po- 
0LZOO  T£  TOO  KsiOO  Zal  PopYLOO  TOO 
Asovtlvoo  zal  Ttsioo  too  Aopazoo- 
C5LOO  zal  07]p7[lBVOO?  TOO  p7]TOpO?. 

(836,  9—12  w.) 


9 Christ-Schmid  Gr.  Lit.  (Iw.  Mliller  VII  l5  531  Anm.  4)  bezeichnet  auch 
Epist.  Socraticorum  30  ais  wicktig;  aber  ais  Quelle  fur  Photios  kommt  dieser  Brief 
sicher  nicht  in  Betracht,  da  er  sich  nur  rait  dem  Inkalte  des  Isokratischen  Phi- 
lippos befaCt;  s.  R.  Hercher  Epistol.  Graeci  Paris  1873  p.  629,  Susemihl,  Gr.-al. 
Lit.  II  586. 

2)  Gegen  diesen  Wortlaut  des  Titels  s.  Susemihl  a.  a.  0.  I 492  Anm.  9. 

3)  Die  Fragmente  bei  Mulier  FHG  III  35 — 54. 

4)  Christ-Schmid  Gr.  Lit.  (Iw.  Mulier  VII  l5  531  Anm.  4). 
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sic  avSpae  8k  tsXsgoc  zpayp.aTwv 
•jlsv  dvaywpsi  twv  ttoXluxwv,  du  ts  ztjV 

'pWVTjV  i G/VOC  yjv  7.7.’.  TOV  TpOiCOV 

sdXapYje’ 

xd  Ttaxpipa  uivcoi  drtopspXifjXwe  sv 
uo  scpde  AaxsSaijxovLOoe  ttoXsjjlco-  Iva 
jjlovov  tov  tt)c  avxLddaswc  Xoyov  slttwv 
a7rsar/j  r^e  roiaorr^c  Tcpoatpsaswe, 
IStav  §s  Siarp^StjV  oTroGTirjGdp.svoe  sttI 
to  «iXoao® siv  7.al  ypdtfsiv  wpjnrjos 
xal  0 ts  TuavTjyopLxde  almj>  Xdyoe 

GDVSTdyT]  7.7.1  TLVSC  dXXo’  TWV  GO|A- 

(tooXsoTtxwv  ^yoopivw  Taie  Trapai- 
vsgsgl  -00?  "KXXvjvac  9 povsiv  sx&- 
§a£ai  tx  aop/pepGVua. 

arcoTtr/wv  os  tt^c  yvwiiTje  tooxoo 
u.sv  djcsGTT)  eoo  s7r’i7josup.atoc,  ayo- 
Xy]C  Ss  G0'flGTLX7jC  TjySLXO,  WC  [JLSV 
tlvsc  ©agt  tx  ;:pwT7.  exi  Xioo.  p.a- 
^TjTac  sywv  Ivvsa,  Tjvlxa  xal  tov  jua- 
tldv  l§wv  r/je  SLoaaxxXlac  aptO^od- 
asvov  <pavat  SaxpoGavxa  we  ev5v  Sp.au- 
tov  syvwv  toutolc  xsxpapivov5  2). 

fjXpodaavTG  Ss  auTOu  dXXoi  ts  ^oX- 
Xol,  we  xal  sic  sxxtov  GDVTsXsaaL, 
xal  oy]  xal  Ttp.dfrsoc  6 Kovwvoe,  P.S&5 
00  xal  TroXXdc  sxiwv  ttoXslc  ede  scpde 

5A^7jVaiOOC  STTLGToXdc  GOVSTL^Sl  , 7.1 

TOV  TlJAO&SOV  SXSypd^OVTO  • oO-sv  SXSl- 
voc  TaXdvrcj)  ad  tov  sSwpYpxro. 

ysydvaai  os  adxoo  axpoaral  xal 
Esvocpwv  6 TpdXXoo  xal  0sd^o;j.~oc 


S7Usl  S’  7]V0pWlb},  Td)V  pLSV  TToXlTl- 
xwv  ?rpayp.dTWV  dxeGysro  loyvd'pwvdc 
! t:  wv  xal  sdXapYjc  tov  epoirov.  (837. 
19-21  W.) 

xal  Td  xaTptjja  dsropspXiqxwe  iv 
Tto  TTpoc  AaxsSaipiovtooe  iroXsp.m.  aX- 
Xolc  8 s (jls[jlsXsty]xwc  x)  ©alvsxaL.  Iva 
os  pidvov  slttwv  Xoyov  tov  Jcspl  tt)c 
avuSoGswe  • StaTptpijv  8s  ai)GX7]Gd*is- 
voc  sttI  to  ©lXogo^slv  xal  ypd'f  stv  d Sia- 
voTjxlsLTj  sTpazsTO,  xal  TOV  ts  TravTjyopi- 
xov  Xoyov  xal  uvae  dXXooc  xwv  gojj.- 
PooXsouxwv,  ode  p.sv  adede  ypa©wv 
dvsy lvwgxsv  , ode  6’  lespoie  Tiaps- 
cxsdaCsv,  fjyoo*JLSvoc  ooewe  sxl  to  Ta 
0S0VT7.  ©povsiv  TOOC  ^EXX^vaC  STpOTpS- 

^aadai.1  (837.  21—28  W.) 

§’ap.apTdv(ov  Ss  t^c  xpoaLpsGswc 
TOOTOiV  JXSV  aWSGTTQ,  G/oX^C  '^ySLTO 
WC  XLVSC  ©aGL  TTpWTOV  S7tl  Xloo,  *j.a- 
^irjTdc  sycov  ots  xal  l§wv  tov 
iug-^ov  dpL\>{JLoduLsvov  sixs  daxpoGac 

WC  CS7USyVWV  SJJL7.0T0V  VOV  TOOTOLC 

| Trpajxsvov’.  (837,  28 — 32  W.) 

dxpoaral  S5  aoTod  sysvovTO  sic  p\ 
dXXot  ts  ttoXXoI  xal  Tip/jftsoe  6 Ko- 
vwvoc,  adv  w xal  ^oXXdc  xdXs»c 
s^XO-s,  GOVTi&sle  rdc  ^pdc  sA^y]- 
valooc  dTco  TlijloQ-soo  zsa^opisvac 

sTUGToXaCi  oO-sv  sStop-ypaTO  aoTw  Ta- 
XavTOv  twv  a^d  Sdp.oo  ^sptysvopivwv. 
(837,  36—40  W.) 

spa^TsoGs  6’  adup  xal  0sd^o;x:roc 


0 A.  Zucker  a.  a.  0.  p.  306  f.  konjiziert  mit  Riicksicht  auf  eine  Stelle  in 
der  Rede  icspi  dvr.ooosax;  § 144 : akkou;  oh  ooxs  oovrjyojvtGjj .ivog  oozs  {jLeixapzoprjy.u)^ 
fcdvsxai,  hu  oh  [xdvov  v.xX.  Fiir  die  Abhangigkeitsfrage  kommt  das  nicht  in  Be- 
tracht,  weil  Photios,  da  er  die  offenbar  schon  damals  verderbte  Stelle  nicht  ver- 
stand,  sie  einfach  auslieC. 

2)  tlber  die  urspriinglich  poetische  Fassung  dieses  Zitates  s.  A.  Schone, 
Hermes  XYII  644. 
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•6  Xlo?  xai  yE<pop oc,  6 Kouato?,  oie 
xai  zvic,  taxopixaie  Guyypayaic,  rcpoo- 
tps(J)aro  ypvjaaada'.,  rcpde  xrjv  ixaaxoo 
cpoatv  avaXo^ax;  xai  xde  oTrofrsaEie 
'X7je  isxopiae  adxoie  &av£t[id[i£Voe' 

S7ci  xooxote  xai  5AaxXY]jrtdd7]e,  oe 
xa  xpaYtj)§o{)[i£va  aov£Ypd<[>axo,  Oso- 
Sexxvje  Se  6 <Pajy ]Xix7]e  xai  aoxde 
•Saxepov  zpaycpdias  aovxa£d[i£voe  * dXXa 
xai  AaoSdtiae  6 hiO-Tjvaioe  xai  Aa- 
xpixoe  6 vojiottexTpae  5Atb]vaioie,  toe 
Se  tpaaiv  aXXoi,  xai  T;cepeiS7]e  xai 
’Iaa io?.  At^osO-sv^i;  Se  7cpoa7jX$s  [iev 
aoxtj)  (iexd  a7CooS7je  *a l yAiac  [iev, 
de  eiaeTrpdxxsxo,  oox  eyetv  s^pyj  rca- 
paayeiv,  Staxoaiae  Se  e <p5  ip  xd  ;re[i7c- 
xov  iiepoe  extiad-eiv  Stoaeiv  ‘ rcpde  Se 
xadxa  xov  ’Iaoxpdx7]v  dTCOxpivaailai  d)e 
coo  xejiayiCojiev  xy]v  7rpaY[iaxeiav,  dXX’ 
el  pooXoio,  oXdxX7]pdv  aoi  arcoSwao- 
[iat  xy}v  xeyvTjv5. 


6 Xioe  xai  vE<popoe  6 K?>»iaioe  (837, 
41—42  W.) 


xai  3AaxXi]rcidS7)e  6 xd  zpayotfob- 
[i£va  aDYYpa^a?  xai  DeoSexxyje  6 <f>a- 
cnr]Xix7]e  6 xae  xpa/fipSiae  oaxspov  Ypd^ae 

Ae<oSd[iae  x5,A{b]vaioe  xai  Aaxpi- 

xoe  — we  Se  xivee  <paai  xai  TrcepsiSYje 
xai  Maatoe . xai  Ayjiiog&svtjv  S5  exi  prjzo- 
psoovxt  vavi  [iexd  ajuoo Syje  rcpoaeXateiv 
aox(p  xai  yiXiae  [iev  a?  elaeTrpdxxexo 
oox  eyeiv  ipavai  rcapaaysiv  Siaxoatae 
Se  Sd)<3£lV  £<p5  4>  T£  W 7C8[17UXOV  pipoe 
exjiatteiv,  xov  S5  aTcoxpivacsdai  we  coo 
xe[iayiCo[iev,  w A7j[ida&evee,  xyjv  7rpay- 
[laxeiav,  warcep  Se  xooe  xaXooe  iy&oc 
oXooe  rcwXoojiev,  ooxa)  xaYw  aoi,  sl 
pooXoio  [Aa&Yjxeoeiv,  oXoxXrjpov  a: uo- 
Swaopiai  xy}v  xeyvY]v\  (837,  42 — 
56  W.) 


Die  bei  Photios  folgenden  Worte  xov  [iev  odv  7rspi  X7je  dvxiSdaewc 
xai  xov  ^avY]Yopixdv  xai  xivae  xajv  GoppooXsoxtxwv  sipTjxai  [loi  07ro)^  x£ 
xai  ox£  aov£xa^£V,  die  sicb  anf  Kodex  159  beziehen,  siud  sicber  eine 
selbstandige  Bemerkung  des  Verfassers;  es  feblt  auch  die  Entsprechung 
bei  Pseudo-Plutarch. 


Photios 


Pseudo-Plutarch 


<30V£d-7]X£  X)  pivXOL  XOV  TTaVYjYOp^OV 

oi  pisv  i'x£ai  tpaai  i,  o t ds  ?xi  xoo- 
:xot?  sx£pa  s\  xaizoi  Topyioo  zob 
A£ovxivoo  xai  Aoaioo  xwv  ivd,o[JLY]p.d- 
XCOV  xai  £7TLy£tp7][JLdxCOV  (JLlXpOD  [JL£Xa- 
poXlj  xadesnrjxs  xai  g£xdd,£a^  6 Tcavrj- 
yopLxbt;  'Iaoxpazoos  Xoyos- 


Daran  schliebt  sich  bei  Photios 
der  Exkurs  liber  den  Panegyrikos 


xov  §£  TCavTjYopixdv  szsgi  i aovs- 

d7]X£V,  Ot  §S  tfi'  X£YODaiV,  OV  {JL£X£- 

v‘r]voy£V ai  ix  xwv  EopYioo  xoo  A£ovxl- 
vod  xai  Aoaioo.  Wahrend  Photios 
sich  hier  darnit  begntigt,  yom  Pane- 
gyrikos und  andern  Reden  zu  sagen 
EipTjxai  [ioi  d^co?  x£  xai  ox£  aovsxa^v, 
heifit  es  bei  Pseudo-Plutarch  weiter 

XOV  §£  TCSpi  X7js  dvXtSdaECOi;  Tzft  8X7] 

Ysy ovw<;.  (837,  66 — 69  W.) 


i)  = Caecilii  frgm.  ed.  Ofenlock  p.  105  n.  121. 
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(s.  oben  S.  53);  an  dessen  SchluB 
sagt  er : xov  Se  Xsyojisvov  Travad'/]- 
vatV-ov  zzpb  eviaoxoo  X7je  xeXeoX7je  ai>- 
xoo  eYpa&sv,  rj  oie  xivee  ©aot,  rcpo 
xeoadpoov  xal  xooe  ftpoe  4>iXitc7UOV  Se 
0X170)  ;rpdxspov  xoo  davdxoo. 


TTpo  eviaoxoo  7)  a>e  xivee  7tp b S* 
£xo>v  X7]e  xeXeoxTje  aoYYpd<|)ae  xov 
rcavadTjvaixoy.  (837,  65 — 66  W.) 

xooe  Se  npbc,  4>iXmcjcov  0X1710  icpo- 
xepov  xoo  davdxoo.  (837,  69 — 838r 
70  W.) 


Psendo-Plntarch  sagt  also  inhaltlich  ganz  dasselbe,  wenn  auch 
nicbt  in  der  gleichen  Ordnung,  was  bei  Photios  am  Beginn  und  ani 
SchluB  des  Exknrses  uber  den  Panegyrikos  steht.  GewiB  ist  ferner, 
daB  Photios  das  eipTjxat  [ioi  cbroie  xs  xat  oxe  aovexa£sv  auch  auf  Tcepi 
X7je  dvxtSdaeoie  bezieht,  dann  aber  von  dieser  Rede  schweigt,  wahrend 
sie  Pseudo-Plutarch  eigens  erwahnt.  Doch  schlieBt  dieser  Umstand 
nicht  aus,  daB  Photios  auch  hier  aus  Pseudo-Plutarch  geschopft  hat; 
denn  da  er  nach  der  ersten  Angabe  uber  den  Panegyrikos  den  Exkurs 
uber  ihn  einschaltete,  kann  er  beim  weiteren  Ausschreiben  des  Pseudo- 
Plutarch  die  dvxiSoaie  urnso  leichter  iiberseheu  haben,  ais  bei  Pseudo- 
Plutarch  die  Worte  xov  Se  Trspi  X7je  dvxtSdaecae  xxX.  unmittelbar  auf 
die  von  Photios  ausgesponnene  Bemerkung  uber  den  Panegyrikos 
folgen. 

Die  Berichte  in  den  beiden  Biographien  lauten  dann  weiter 
wie  iolgt: 


Photios 


Pseudo-Plutarch 


s[3lco  Se,  we  piv  xivee  vaaiv,  szrj 
p',  w?  S’  erepo:,  Sooiv  Sedvxoiv  [idvov. 
exeXeoxTpe  Se  aTxaYYeXdevxoe  a ouj) 
xoo  Tuepi  Xaiptbveiav  7xddooe, 

Yojv  eaoxov  xoo  pioo  xexpaaiv  Tjpi- 
paic  dainpac,  ars  Sy]  [itj  07X0[ielvae 
iSeiv  xexpdxie  SooXoopivYjv  xYjV  CEX- 
XaSa. 

eo7cSpYjas  Se  apYoptov  txavov,  00 
tabe  Yvo)pl[iooe  siaTuparxcov  «idvov, 
aXXd  y,ai  rcapd  NixoxXeooe,  oe  £paal- 
Xeos  xdjv  Kojxpuov  (EoaYdpoo  Se  yjv 
ooxoe  ol oe) , 0 Ttkp  xoo  :xp6e  abxov 
Ypa 'pevxoe  aojipooXeoxixoo  Xoyoo  xd- 
Xavxa  Xaptbv  elxoaiv.  e<p’  oie  <pddvov 
£'fsX%baae  z piTjpxpystv  zpospX^d'/], 


exsXeoxa  S5  sttI  XaipwvSoo  dpyovxoe 
aTiaYYsXd-evxcov  xwv  Txspi  Xaipwvsiav 
ev  x*()  cl7X7roxpdxooe  TxaXabxpof.  jxodd- 
«isvoc,  e^aYaYoiv  abxov  xoo  ptoo  S' 
7) pipate  Sta  xoo  aixitov  aTxocr/eodai, 
icpoeuc&v  xpsb  apyde  Spa»idxa)v  Eb- 

piTCiSoo* ip/]'  exTj  |3io6e 

7]  we  xivee  p\  00/  o:ro[is'lvac  xexpaxie 
iSstv  xt]v  'EXXdSx  xaxaSooXoopiv7]v. 
(837,  56—  65  W.) 

ebjxdpTpe  S5  ixavwe  00  jxovov  appo- 
piov  elajxpdxxwv  xooe  YVtopipLOO^,  aXXa 
xal  :xapd  NtxozXeooe  roo  Koicptwv- 
paaiXetoc,  oe  oidc  EoaYdpoo,  % 
xdXavxa  Xapwv  oTrsp  xoo  7rpoc  ai>xdv 
YpaTevxoe  Xoyoo.  §<p5  ole  cpdov'/jdsle 
tple  ^poepX^.iTj  xpt7]pap/etv  * xal  Sie 
jiev  dodevstav  ax7]^d[isvoe  Sid  xoo- 


xai  Si ? piev  aafreveiav  ax7$dp.evo?  Sia 
too  TraiSd?  Tuap^rYjoaro,  to  Se  zpi tov 
avaaTa?  dvTjXtooev  oox  0X17«. 

ooto?  Trpd?  tov  Tiovilavdp.evov  Sia 
ti  |XT|  SovaTO?  tov  S7]p.7]70peiv  aXXoo; 
ttoisi  S7jp.7]Yopoo?,  oti  xai  ai  axovai, 
I973,  atkai  p.ev  ts[xvsiv  00  Sovavrai, 

•TOV  Se  aiSYjpOV  T[A7]TlXOV  71010001. 

xai  7rpd?  tov  sl^ovTa  Se  TuaTepa 
d)?  oi oSev  aXXo  r\  avSpajroSov  aove- 
•Trep^e  Tij)  olxeiw  sraiSt  'xoiYapoov 
aTiiOr’  eipYj  * cS6o  yap  dvO-5  evo?  e£et? 
avSpdxoSa’. 

£7ci  Se  T(j)  Xtoxparoo?  O-avaTtp  Xiav 
IXojr/jfrT]  xai  [xsXaveip-ovwv  TrpOTjXfte 
t^  dacepaiop 

Soo  Se  ev  arcavu  Ttj>  (3itp  sovearT]- 
aav  aoTij)  dYtbve?,  Trpd repo?  p.sv  ei? 
■dvTiSoaiv  7rpoaaXsoa[Jti£Vop  aikov  Me- 
YaxXeiSoo,  Trpd?  ov  oox  dftTjvnpe  Sia 
vooov,  tov  Se  O-erdv  oidv  avtP  adroo 
3rpo[3aXXd[i£voc  5A<papea  sviX7]ae  * Sso- 
Tepo?  Se  AoT.piayoo  3rpoy.aXec5ap.evoo 
adrov  Trepi  Tpi7]papyia?  ei?  avuSoaiv, 
ev  10  a ai  TjTTTjO-ei?  tyjv  Tpi7]papyiav 
•oJcearT]. 


TraiSo?  Trap^r/jaaTo , to  Se  TpiTOV 
avaara?  dv7jXojaev  oox  oXiYa.  (838, 
73—79  W.) 

xai  Ttpo?  tov  epojxevov,  Sid  ti  oox 
tov  ai>Td?  ix  avo?  aXXo  os  Troiei,  elrcev 
oti  xai  ai  axovai  aorai  p.ev  Tepiveiv 
00  SovavTai,  rdv  Se  aiSvjpov  Tp.7]Tixdv 
3UOIOOOIV.  (838,  115—117  W.) 

Trpd?  Se  tov  elxovTa  TraTepa  oj? 
odSev  dXX’  7]  avSpaTuoSov  aoveTuep/^e1) 
T(p  7raiS(cj>  cToiYapoov’  e^Tj  fa7uiik‘  Sdo 
yap  avO-5  evd?  e|ei?  dvSpaTroSa5.  (838, 
79—81  W.) 

sXoTr/jib]  Se  xai  00  p.srpia)?  erci  Ttj) 
Ewxpdroo?  ^avarcp  xai  [xsXavei{j.ovd)v 
T*a  03T£paiO(.  3TpO^X^£V.  (838,  121  — 
123  W.) 

Soo  S’  ev  arram  Tt]>  pitp  aovearT)- 
aav  adrtp  017 a>vs?,  rrpdrepo?  p.ev  ei? 
avTtSootv  3rpoxaXec5ap.£voo  adrov  Me- 
YaxXeiSoo,  Trpd?  ov  oox  aTnqvrTjse  Sia 
vdoov,  tov  S’  oidv  rrep/ta?  5A<papea 
eviXTjas*  SeoTepo?  Se  Aooip.ayoo  ad- 
tov  7rpoxaXeaapivoo  Trepi  TpiTjpapyia? 
ei?  avTtSootv,  ^TTTj^ei?  Se  tt]v  tpi- 
Tjpapyiav  03U£gtt].  (839, 148 — 153W.) 


Jeder.  der  diese  Zasammenstellung  iiberblickt,  erkeunt  sofort,  daB 
im  groBen  Ganzen  eine  sehr  nabe  Yerwandtschaft  zwischen  beiden. 
Darstellnngen  besteht.  Es  i st  aber  keine  derartige  Ubereinstimmung 
aucli  in  der  Anordnnng,  wie  wir  sie  z.  B.  bei  Lysias  geseben  haben. 
Ich  lasse  hier  eine  Ubersicht  folgen,  wie  die  Angaben  des  Pseudo- 
Plutarch  dem  laufenden  Bericht  des  Pbotios  entsprechen: 


Photios  1 
2 

3 

4 

5 


/ 838,  107—109 
\ „ 117—119 

836,  6—9 

„ 1-2 

» 9-12 


0 Nach  Zucker  S.  307  f.  hat  die  Stelle  urspriinglich  gelautet:  Kpb$  Se  tov 
eluovxa  m;  ooSev  aXX'  yj  avSpaicoSov  coaiteplai  alxei  xtp  ixaiSitp  xxX. 
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Photios  6 


6 

837, 

19—21 

7 

21—28 

8 

71 

28—32 

9 

V 

36—40 

10 

71 

41—42 

11 

5» 

42 — 56 

12 

1 ’ 

66—69 

13 

65 — 66 

14 

1 . 

69—70 

15 

71 

56—65 

16 

838, 

73—79 

17 

71 

115—117 

18 

71 

79—81 

19 

71 

121—123 

20 

839, 

148—153 

Was  die  Umstellung  der  Punkte  1 und  2 betrifft,  die  bei  Pseudo- 
Plutarch  erst  nach  P.  16  zu  steben  kommen,  so  laBt  sie  sich  leicht 
erklaren:  es  ist  eben  die  Gewohnheit  des  Pbotios,  die  Zabl  der  eckten 
und  unecbten  Reden  an  die  Spitze  der  Biographie  zu  stellen.  Die 
andern  Umstellungen  (von  3 und  4,  12  und  13,  17  und  18)  durften 
daker  kommen,  daB  Photios  aus  der  Fiille  des  von  Pseudo-Plutarch 
Gebotenen  eine  Auswahl  traf  und  infolgedessen  kleine  Yeranderungen 
vornabm. 

Es  sind  aber  noch  ein  paar  Schwierigkeiten  zu  losen:  p.  486  b 
7 ff.  sagt  Photios  yeypaysvai  8 e aorov  xai  is^vvjv  p7]iop'X7]v  Xeyo oaiv,  rjv 
xa i ri'±£i<;  1'ap.ev  io5  avopbc,  eizty pay ito  ovojiai';  Pseudo-Plutarch 
spricht  aber  von  mehreren  is/vai.  Photios  scheint  einen  bestimmten 
Grund  zur  Abweichung  gehabt  zu  haben,  da  er  selbst  hinzufiigt  t)v  xal 
ri\L si?  ibjiev  io6  a v8pbz  xiX*.  er  kannte  eine  is/vy]  unter  dem  Namen 
des  Isokrates,  aber  eben  nur  eine1).  Eerner  zahlt  Photios  486  b 36 
abweichend  von  Pseudo-Plutarch  unter  den  Schulern  des  Isokrates  auch 
Xenophon,  den  Sohn  des  Grylos,  auf.  Nach  meiner  Ansicht  ist  auch 
das  kein  Hindernis,  an  der  vollstandigen  Abhangigkeit  des  Photios 
von  Pseudo-Plutarch  festzuhalten.  Denn  ais  belesener  Mann,  der  Pho- 
tios war,  kann  er  aus  anderer  Quelle  erfahren  haben,  daB  Xenophon 
Schiiler  des  Isokrates  war,  und  di  ese  Notiz  an  der  geeigneten  Stelle 
aus  dem  Gedachtnis  eingefiigt  hahen.  Wahrscheinlich  ist  jene  andere 
Quelle  die  Biographie  des  Hermippos  gewesen.  Bei  Diog.  II  55  wird 
namlich  iiberliefert,  daB  nach  Hermipps  Zeugnis  Isokrates  auf  den  bei 
Mantineia  gefallenen  Sohn  des  beriihmten  Xenophon,  Grylos  mit  Namen, 


Ygl.  Blass  Att.  Bereds.  II2  104. 
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eine  Lobrede  verfaBt  habe  *).  Wenn  mm  Hermippos  den  Isokrates  in 
solche  Beziehung  zu  Grylos  setzte,  so  lag  es  nahe,  daB  er  den  Sohn 
des  Grylos  alsSchuler  des  Isokrates  auffuhrte *  2);  jedesfalls  aber  darf  man 
annehmen,  daB  von  Xenophon  im  Werke  des  Hermippos  jrepi  rmv 
HGoxparoo?  p.affTjrcbv  die  Rede  gewesen  sei.  Blass 3)  allerdings  be- 
merkt:  „Im  besten  Falle  also  hat  hier  Photius  die  urspriingliche  Fas- 
snng  des  Plutarch  erhalten;  andrerseits  ist  fur  eine  einfaltige  Inter- 
polation  desselben,  die  Photius  vorfand,  die  gleiche  Moglichkeit.  “ Auf 
ahnliche  Weise  ist  eine  andere  Abweicliung  des  Photios  von  Pseudo- 
Plutarch  zu  erklaren:  486  b 38  ff.  fiigt  Photios  der  Erwahnung 

des  Theopomp  und  des  Ephoros  die  Bemerkung  hinzu:  oo?  xai  Tat? 
LGiopixat?  coiYpatpai?  xpo&Tp&Jato  /p7}3affai,  ;rp6;  rqv  ky.6t.Gzon  ©ot.v  ava- 
Xoyoae  xai  ia?  D7roil£3£i?  zffi  ia  copia?  abrol?  5tavsip.diJ.svoi;.  Man  ver- 
gleiche  damit  eine  Stelle  im  pio?  avd>vop.o?  (p.  257  W.),  wo  unter  an- 
derem  gesagt  ist:  ei»?  scopa  riv  0£o;rop.7rov  puxpav  oatfdsaiv  uva  Xapt- 
[jdvovra  xai  STTsxxstvovTa  raor/jv  xai  Sta  TroXXwv  XeYOvra,  waicsp  sv  rj 
^tXwcxtx^  aoroo  iacopiq,  iscotffjas,  iqv  5’  yE$opov  p.£YaXYjv  piv  bacoftsatv 
Xap^avovca  xai  TCoXXajv  oeopivvjv,  sira  5i5  oXi^cov  aocyjv  Xefovra  xai  IX- 
Xst^co;,  s^yjgsv  co;  ori  'I^to  uva?  Soo  p.aff-Tjrd?,  cov  6 pAv  Sectat  p.aauY0?, 
6 §s  ^aXivoo’  xrX.  Noch  nalier  beriihrt  sicli  damit,  was  Photios  bei  an- 
derer  Gelegenheit  selber  bringt:  xai  ra?  tacopixa?  di  ujroffAau?  rov 
StSaaxaXov  aorot?  xpopaXetv,  ra?  pAv  dvco  ubv  /povcov  5E'pdpco,  0so7udp.:rij) 
os  ra?  p.srd  OooxoStSifjv  'EXXrjvixa?,  Trpo?  r/jv  sxacspoo  cpbaiv  xai  rd  spYov 
dpp.03dp.svov4).  Das  Wahrscheinlichste  ist,  daB  Photios  diese  Nachricht 
einfach  in  den  cod.  260  herubergenommen  hat. 


*)  Die  Stelle  lautet:  <p*r]oi  o’  WpwroTs///]?,  oxi  b(YMxiv.  v.ai  sTUtacpiov  rpoXXoo 
)Lt6 piot  ogoi  govIy pa4av,  to  pipo?  xal  tw  irarpi  yapiLopsvo:*  aXXa  v.ai  ''Eppwrreo?  sv  Tai 
rcspl  ©socppaGxoo  v.ai  5lGov.pdxYjv  cpYjci  PptiXXoo  sYy*0Xalov  Y£TPacP3Va" 

2)  Arn.  Schafer  a.  a.  0.  S.  249:  „weil  einige  dem  Isokrates  eine  Lobrede 
anf  Gryllos,  dessen  Yater  Xenophon  zu  Liebe  verfaGt,  zuschrieben,  schlossen 
andere,  Xenophon  sei  ein  Schiiler  des  Isokrates  gewesen,  wie  Caecilius  Thuky- 
dides  und  Antiphon  in  ahnliche  Verbindung  brachte,  weil  Thukydides  dem  Anti- 
phon ein  besonderes  Lob  erteilte.“ 

3)  Blass  Att.  Bereds.  II2  484 ; wahrend  er  die  Existenz  des  jiingern  Xenophon 
ais  „unzweifelhaft  fest“  anerkennt  (ygl.  auch  Ivirchner  Prosop.  Att.  s.  v.  Ssvoip<av), 
erklart  er:  „dagegen  sein  Unterricht  bei  Isokrates  hat  kein  anderes  Fundament 
ais  eine  nach  Pseudo-Plutarch  paraphrasierte  Stelle  des  Photius. “ Man  kann 
aber  nach  der  ganzen  Arbeitsweise  des  Photios  nicht  glauben,  dafi  er  sich  diese 
Xachricht  aus  den  Fingern  gesogen  habe ; und  die  Annahme,  daC  der  pseudo- 
Plutarchische  Text,  den  Photios  vor  Augen  liatte,  einen  entsprechenden  Zusatz 
aufwies,  ist  bare  Willkiir. 

4)  Cod.  176  p.  121  a 27  ff. 
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Zum  SchluB  moekte  ich  noch  bemerken,  daB  die  Biographien  des 
Dionys  uud  des  Zosimos  nicht  im  entferntesten  eine  solclie  Ahnlieh- 
keit  mit  der  des  Photios  zeigen,  weslialb  es  uberflussig  erscheint,  naher 
auf  sie  einzugehen.  Es  ist  nicht  in  Abrede  zu  stellen.  dafi  Pseudo- 
Plutarcb  bedeutend  mehr  in  seiner  Biograpbie  bericbtet  ais  Pbotios; 
es  muB  aber  immer  wieder  betont  werden,  daB  Photios  nicht  voll- 
standig  sein  wollte;  aucb  mengt  Pseudo-Plutarch  in  diesem  Abscbnitte 
alles  Mogliche  obne  jede  Ordnung  dnrcbeinander.  Die  oftmals  ganz 
wortliche  Ubereinstiminung  mit  Pseudo-Plutarch  notigt  auch  anzuer- 
kennen,  daB  Photios  und  Pseudo-Plutarch  nicht  unabhangig  yon  ein- 
ander  aus  einer  gemeinsamen  dritten  Quelle  (Kaikilios)  schopften.  son- 
dern  daB  Pseudo-Plutarch  die  Yorlage  fur  Photios  war. 


Isaios. 


Im  cod.  263  hat  Photios  ein  kurzes  Kunsturteil  und  wenige  bio- 
graphische  Notizen  iiberliefert. 

AuBer  dem  zweiten  Buche  der  Schriffc  Hermipps  rcspi  xmv  Hsoxpd- 
xoo?  {j.ad,7]id)y  und  des  Demetrios  aus  Magnesia  Werk  icspi  6|xeov6[xcov 
7Coly|iq)v  xal  aoYYpa^swv,  das  Harpokration  unter  Haxio?  zitiert,  kommen 
ais  mogliche  Quellen  fiir  den  Bericht  des  Photios  in  Betracht:  1)  Dionys 
von  Halikarnass  gxspi  tcov  dpyalwv  pyjx.  ottojjiv.,  wo  der  dritte  Abschnitt 
(V  p.  93  ff.  Us.)  des  ersten  Teiles  eine  Biographie  und  ein  Kunst- 
urteil enthalt;  2)  Kaikilios  xspi  zob  yap.  xd>v  i pyjx.;  3)  Pseudo-Plu- 
tarch Tcbv  i pTjZ.;  4)  Hermogenes  jcspl  id.  II  411  Sp.;  5)  ein  yevoc 
Maatoo. 

Ich  glaube,  mich  hier  kurz  fassen  zu  durfen,  indem  ich  gleich 
die  Berichte  des  Photios  und  Pseudo-Plutarch  konfrontiere. 


Photios 


Pseudo-Plutarch 


'AvsYvibxdypav  sIaa£oo  8’Arpo poi 
Xoyoi. 

obzo:  §k  drcXd)?  eiarelv  d.c,  d'  xal 
^ aovapiftp.obvxai  * xooxcov  dz  u zb 
Yvyjatov  papxopTjd-svxs?  v xaxaXeljuov- 

ZCfX  {J.OVOU 

Aoaloo  dk  757 ovs  {u^Tjr/jC,  oo  xal 
[ixd-YjiY]?  lyp7][xdiiGS.  xtjv  [up/qaiv  dk 
aorij)  wpoaaicrsi  xtbv  xe  dvojxdxojv  ^ 
ap;xovla  x al  rj  sv  xotc  TCpa7ptaa:  osi- 


xaxaXsXotirs  X0700?  m dy. 
YvyjoioL  v'.  xal  loiac  xsyvac.  (839,  11 
— 12  W.) 

xal  'syoXdaa? x)  Aorsla  xaxd  xs 
xi|V  xcdv  ovojxdxcov  dpixovlav  xal  xyjv 
ev  xoi?  rcpdqjxaai  Ssivoxyjta,  6j3x’  sl 
<X7]  xi?  sjjlxsl po?  suavo  zod  yapaxxyjpo? 


9 So  die  Handschnften.  Bernardakis  Plut.  Moral.  Y p.  166  bemerkt : 
lacunam  ego  inserui  Duebnero  supplente:  c/oXdsd?  3Poy.pdt£’.  eoi«,s  p.dXiara  Aosicc. 
Malim  ayoXaca?  ’looy.pdx£:  cpalvetai  d‘/.oXot)9"rp%?  Aoxla  (aut  C^Xaiaa;  Aoacav). 


vonjc  ‘ oorto  yap  aoi:oi>  ot  X0701  rcpoc 
sxstvooc  r)]v  6[xotdr7]ra  tpspooGiv,  (i>c, 
sl  p//j  ac  rcoXXrjv  aotwv  ftonJaaiTO 
TTjV  StaGXS^iv  xal  [isXsnqv,  00%  av 
ixarepoov  Xo^wv  100  yapaxrfjpoc  rrjv 
otatpopav  Sta^votY],  tcXtjv  xata  75  io bc 

C3/Y][JLaUG{JLOD?. 

xal  yap  reptato?  TGato?  ay7]p.atiCetv 
Tjp^ato  xal  tpsrestv  srel  to  reoXtttxov 
TYjV  Stdvotav,  0 «xaXtota  xal  Ar][io- 
G&SVY]?  {JLa^YJTTjC  abtoo  y®T0V“C  iju- 
[XTjaato. 

XaXxtSsb?  S3  y^T ove  Y£vo^  0 

Taato?,  sic  5A^”iqvac  de  [xstsXd-tnv 
sGyoXaGsv  <nc  repoetp7]tat  AogIol 


Tjxjiaos  §3  [xsta  tov  IIsXoreovvYjata- 
xbv  redXeptov  xal  piypt  t^c  dhXtre- 
reoo  Stujpxsasv  apyyjc. 


dreoGta?  Ss  reote  r/j?  GyoXvj?  srel 
Spaypiat?  pnptat?  xa&YjYvpato  Atjjxo- 
g&svoo?  * Sto  xai  [xdXtGta  y^Y0V£v  &k- 
^avvjc  • ^aol  S3  aotov  xal  tob?  srettpo- 
ftlXOt)?  XOYOO?  AYj^OGQ-SVSt  Govta^at. 


ttav  avSpwv  siTj . oox  av  StaYvotTj  reoX- 
Xot)?  ttoV  Xo'Y03V  pC[.8lO»C  07C0T£p0’3  td)V 

pTjToptov  slotv.  (839,  2 — 6 W.) 


reptaro?  S3  xal  ayyjjJLattCftv  ijpSato 
xal  TpSTCStV  STcl  TO  7ToXtttXOV  TTjV  Std- 
votav , 0 p.dXtGia  p,s|U[ry]tat  Ar^o- 
g&svy]?.  (839,  12 — 14  W.) 


bato?  XaXxtSsb?  [xsv  vjv  to  y^vo?. 
reapaY svd[isvo?  8’  sic  3Ad^vac  xal 
GyoXaGac  xrX.  Fortsetzung  oben. 
(839,  1—2  W.) 

TjXp.aGS  §3  {JLSrd  tOV  IlsXoreOVVY]- 
Gtaxov  redXsjiov,  sdrt  rsxp/ifjpao&ai 
ix  Xo ywv  abroo,  xal  piypt  t7j?  4>t- 
Xtrereoo  apy/jc  reapststvsv.  (839,  6 — 
8 W.)  ' 

xaD-YjY^GaTO  83  Ay^og^svo?)?  areo- 
atd?  tTj?  ayoX7j?  snl  Spayp.at?  pi- 
piat?, Sto  xal  [idXtara  sret<pav7]?  £Y£" 
vsro  ‘ abto?  Ss  xal  rob?  eretrporetxob? 
Xo yooc  aoveratts  rtj)  Atj^ogvIsvsi,  ta? 
rtvs?  streov.  (839,  8 — 11  W.) 

Die  Ubereinstirumung  ist  hier  so  augenfallig,  dab  ein  Zweifel  an 
der  volis  tandigen  Abhangigkeit  des  Photios  von  Pseudo-Plutarch  nicht 
moglich  ist,  wenigstens  nicht  fiir  den  biographischen  Teii *).  In  diesem 
stimmen  Inhalt  nnd  Ansdruck  uberein,  anch  die  Anordnung  der  Notizen, 
insofern  ais  Photios  keine  Umstellung  yornimmt;  einzig  die  SehluG- 
bemerknng  p.vrjp.ov sost  S’  aoroo  0sd^op.TCoc  6 xwpitxdc  £V  07]gsi  hat 
Photios  ausgelassen. 

Auch  im  kritischen  Teii  kann  inan  eine  gewisse  Ubereinstimmung 
nicht  in  Abrede  stellen:  nnr  liegt  839,  2 W.  eine  Textverderbnis  vor. 
es  scheint  etwas  ausgefallen  zn  sein.  Der  Gedanke  von  der  tau- 
schenden  Ahnlichkeit  im  Stilcharakter  des  Lysias  und  Isaios  ist  bei 
Photios  und  Pseudo-Plutarch  zwar  gleich,  aber  der  Wortlaut  doeh 


*)  Blass  Att.  Bereds.  II2  487  Anm.  5.:  „Photius  (cod.  263)  gibt  lediglich 
eine  Bearbeitung  der  plutarch.  Vita.“ 
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wesentlich  verschieden,  und  Photios  fiigt,  was  bei  Pseudo-Plutarch 
fehlt,  liinzu:  TrXijV  xaod  7=  ood;  T/rjiiar.iaoo?.  Endlich  spricht  Pseudo- 
Plutarcli  von  tdta'  osyvai,  die  Photios  nieht  anfuhrt.  Ich  hahe  die 
Kunsturteile  bei  Dionys  und  Hermogenes  und  im  7370;  5Ioaioo  ver- 
glichen,  habe  aber  keinen  Anhaltspunkt  dafur  finden  konnen,  dali 
Photios  im  Kunsturteil  sich  etwa  auf  eines  davon  gestii tzt  hatte.  Ich 
mochte  daher  vermuten,  daB  Kaikilios  auch  in  diesem  kritischen  Ab- 
schnitt  fur  Photios  Gewahrsmann  gewesen  sei. 

Aus  welcher  Quelle  Pseudo-Plutarch  sein  Kunsturteil  geschopft  hat, 
wage  ich  zunachst  nieht  zu  entscheiden;  aber  eine  Stelle  lautet  bei 
Pseudo-Plutarch  und  bei  Dionys  sehr  ahnlich: 

Pseudo-Plutarch  | Dionys 

Xaclidem  er  von  der  Ahnlichkeit  yapaxo^pa  ds  obv  Aoaloo  xaod  00 
im  Stilcharakter  des  Lysias  und  juXsiooov  sCV]Xo)as.  (Y  p.  94,  6 f.  Us.) 
Isaios  gesprochen  hat,  fahrt  er  fort : 

woo5  sl  jj Lij  01;  Ijwcsipo;  sravo  ood  xai  sl  '±'q  oig  Sfircsipog  rcdvo  ooav 
yapaxoyjpo;  od>v  dvdpwv  sl'*/],  obx  dv  dvdp 6>v  elVj  xai  op:j3a;  ai  10X0700«; 
oia7voLY]  300XX00;  od>v  Xo 70)7  padho;  ap/poiv  syow,  06%  dv  diayvoir)  padhoc 
biroospoo  od>v  pYjtdpcov  slaiv-  tuoXXoo;  od>v  X 070)7,  orcoospoo  owv 

p7]copo)v  etaiv.  (Y  p.  94,  7 — 10  Us.) 

Ein  Yergleich  der  pseudo-Plutarchischen  und  der  Dionysischen 
Yita  wird  auf  das  gegenseitige  Yerhaltnis  dieser  Stellen  erwiinschtes- 
Licht  werfen: 


Pseudo-Plutarch 

'loato;  XaXxidsb;  p,sv  Yjv  zb  7 svo;, 
7rapa7=vd;jisvo;  d’  si;  5Atbjva;;  dann 
folst  das  Stilurteil 

O 

rpcjiass  os  [isod  obv  IIsXotcovvt]-  | 
aiaxbv  TroXspiov,  0);  eaa  osxp.7]pa<3t>aL  | 
sx  Xd70)v  abood,  xai  piypi  tyj;  <!>:- 
Xifrrcoo  dpyyj;  Trapstsivsv. 


Dionys 

3Iaaio; . . cb;  [jlsv  uvs;  iooopobT.vr 
5Ad-yjvaiog  y)v  ob  7SV0;,  o);  d3  sospoi 
7pa'f  oool,  XaXxidsb;.  (p.  93,  3 — 5 Us.) 

/jxjJLaas  ds  usoa  obv  IIsXo;rovv7]- 
ocaxbv  7rdXs;j.ov,  d);  sx  X070W  abood 
rcxaaipojxai,  xai  [AsypL  it);  4>lXitt- 
~oo  dovaaosia;  srapsisosivs.  (p.  93? 


5 — 7 Us.) 


Bei  Dionys  schlieBt  sich  an  diese  Notiz  ein  Ignoramus  beziiglich 
der  naheren  Lebensumstande  an:  73730=0);  ds  xai  osXsout);  ood  pVjoopoc 
dxpijj^  ypovov  sircsiv  obx  syo)  obds  di]  Tuspi  ood  pioo  odvdpo;,  010;  a;  ijv, 
obds  srspi  o*?j;  TUpoatpeoso);  od>v  3coXtoso[juxoo)v  obdsv,  dpyi]v  sl  TUposiXeco 
rtva  7]  jroXiosiav,  ood3  0X0);  :rspi  od>v  0010010)7  oodsvb;  dtd  ob  [XTjdspxa  coiaoriQ 
~3pioo7ydvsL7  iaoopia  . odds  7xp  6 ood;  5Iooxpdooo;  uLa&Tjod;  dva7pd<]>a; 
r'Epu.i7T7io;,  dxpLptj;  sv  ooi;  dXXoi;  7svdp.svo;,  b;:3p  ooods  000  pTjoopo;  oddsv 


elpTjxsv  s£io  Sosiv  tootodv,  ou  xtX.  (p.  93,  7 — 16  Us.).  Dann  fahren  beide 
Biographien  folgendermaOen  fort : 


Dionys 

Snqxooae  (xsv  Taoxpdroos  xad-7}- 
'{ipaxo  Ss  Ay^xoaO-svoof;.  [^ovsysvsio 
Ss  zolc,  ap lototc  twv  piXoadptov]  1). 
(p.  93,  16—94,  ? Us.) 

Taaioc  Ss  6 ATjp.os&svoos  x ad-Y]- 
Y^oap-Bvo^  (also  dieselbe  Nachricht 
zweimal)  xai  Sta  tooto  [xaXiaia  y^vo- 
[xsvot;  jrspipa V7js  (p.  93,  1 — 2 Us.) 

Wahrend  damit  die  Dionysisclie  Yita  erschopft  ist,  weiB  Pseudo- 
Plutarcli  noch  einiges  zu  berichten  (man  sehe  oben  den  Yergleich  mit 
Photios).  Ans  dieser  Gegeniiberstellung  ist  ersichtlich,  daB  znm  groBen 
Teii  eiue  auffallende  Ahnlichkeit  beider  Berichte  vorliegt,  inhaltlicb 
sowohl  ais  auch  in  der  Anordnung.  Nichtsdestoweniger  darf  nicht 
iibersehen  werden,  1)  daB  nach  Dionys  die  Uberlieferung  liber  den 
Gebnrtsort  des  Isaios  zwischen  Chalkis  nnd  Athen  schwankte,  Pseudo- 
Plutarch  aber  bestimmt  Obalkis  ais  Geburtsort  angibt  und  Athen 
ais  spateren  Aufenthaltsort;  2)  daB  Pseudo-Plutarch  zur  Angabe  xaO- 
7]Y7paro  Ss  ATjp.oafrsvooc;  hinzufugt  (arcoaias  r/js  a^oXyj^  was  selbst- 
verstandlich  ist)  Irci  Spa^at?  [xopiais;  und  3)  daB  auch  am  Schlusse 
der  pseudo-Plutarchischen  Biographie  mehreres  hinznkommt,  was  bei 
Dionys  fehlt.  Auf  Grund  dieser  sicheren  Beobachtungen  ist  die  An- 
nahme  einer  direkten  Beniitzung  der  Dionysischen  Yita  von  seiten 
Pseudo-Plutarchs  nicht  berechtigt,  sondern  ich  halte  es  vielmehr  fiir 
wahrscheinlich,  daB  Kaikilios  zwischen  beiden  eine  vermittelnde  Stellung 
einnahm  2). 

Dasselbe  diirffce  vom  kritischen  Urteil  gelten,  da  es  durchaus  nicht 
ausgeschlossen  ist,  daB  Kaikilios  im  AnschlnB  an  Dionys  eine  Dar- 
stellung  lieferte,  die  von  der  des  Dionys  nicht  viel  abwicli.  Wenn 
nun  Photios  nnd  Pseudo-Plutarch  im  kritischen  Urteil  unabhangig 
voneinander  sich  auf  Kaikilios  stiitzten 3),  so  erklart  sich  auch  ihre 


Pseudo-Plutarch 

xa&YjYTjaaxo  Ss  A7](JLoad-svoo?  arco- 
ara ? zf\q,  a^oXv^  Irci  §pa)({xai<;  [xo- 
piai<; 

8i&  xai  jxaXiara  srcupavYjc  kyevsxo 


9 Usener  unter  dem  Text:  verba  seclusa,  om  Blass  Att  Bereds  III  14,  2 
(ed  prine  1877)  cf  Harpocr  v ’I zaloq  praeter  testimonia  a Sadaeo  p 279  adlata. 

2)  Ygl.  auch  Radermacher  Philol.  1899  LVIII  165;  dagegen  Blass  Att. 
Bereds.  II2  93,  v.  Wilamowitz  Textgeschichte  der  griech.  Lyriker  70,  3,  Christ- 
Schmid  Gr.  Lit.  (Iw.  Mulier  YII  l5  577  Anm.  4);  eine  Mittelstellung  nimmt 
Susemihl  Alex.  Lit.  I 495  Anm.  14  ein,  und  Conrad  Seeliger  erbringt  Comm.  philol. 
Lips.  1874  p.  142  ff.  den  Nachweis,  daB  Pseudo-Plutarch  die  Zahlen  und  TiteL 
der  Reden  aus  Kaikilios  geschopft  hat. 

3)  Ygl.  Caecilii  fragmenta  coli.  Ofenloch  p.  107  n.  125. 
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kleine  Divergenz.  Verstandlicher  wird  der  Vorgang,  wenn  Photios 
zuerst  aucli  das  kritische  Urteil  uber  Isaios  zugleich  mit  der  Yita  aus 
Pseudo-Plutarch  heriibernahru  wie  bei  Antiphon  und  dann  erst,  da  er 
gewohnt  war.  seine  Kunstkritik  unmittelbar  aus  Kaikilios  zu  schopfen, 
diesem  das  wenige,  worin  er  von  Pseudo-Plutarch  abweicht,  entlehnte: 
ygl.  oben  S.  24  f.  iiber  den  unmittelbar  aus  Kaikilios  stammenden 
Zusatz  des  Photios  zur  Beurteilung  Antiphons. 

Ergebnis. 

W as  die  Kunsturteile  betrifft,  so  hat  sich  Photios  bei  Antiphon 
auf  Pseudo-Plutarch  gestiitzt  mit  Ausnahme  eines  langeren  Exkurses,  ais 
dessen  Quelle  Kaikilios  bezeichnet  wird:  ebenso  mit  Ausnahme  der 
Angaben  iiber  die  Reden  bei  Andokides : dagegen  war  wohl  Kai- 
kilios unmittelbare  Quelle  bei  Lysias,  Isokrates  und  teilweise  auch 
Rei  Isaios,  nur  daB  bei  Lysias  und  Isokrates  die  Moglichkeit  nicht 
ausgeschlossen  erscheint,  dafi  Photios  auch  andere  Kunstkritiker  (Dionys, 
Hermogenes)  beigezogen  oder  Beobachtungen  der  eigenen  Lektiire  ver- 
wertet  habe.  Fur  die  biographische  n Notizen  aber  ist  es  auBer  allem 
Zweifel,  daB  Photios  sich  geradezu  sklavisch  an  Pseudo-Plutarch  hielt, 
Rer  seinerseits  wiederum  aller  Wahrscheinlichkeit  nach  sich  auf  Kai- 
kilios gestiitzt  hat.  SchlieBlich  muB  ich  bekennen,  daB  die  Behand- 
lung  der  weiteren  fiinf  Redner,  die  ich  in  absehbarer  Zukunft  vorzu- 
nehmen  gedenke,  sicherlich  auch  auf  die  vorliegenden  Untersuchungen 
<la  und  dort  mehr  Licht  werfen  wiirde. 
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Illius  de  re  equestri  libelli  a Simone  Atheniensi  quodam  conscripti, 
quem  commemorat  Xenophon  nepi  Iflncioifjc  I 1 et  XI  6,  fragmentum  me- 
moriae traditum  esse  videtur  in  codice  Cantabrigiensi  3,  19  bibliothecae 
collegii  Emmanuelis  (C)  scripto  exeunte  saeculo  duodecimo  l).  inter  versus 
autem  glossae  atramento  nigro  scriptae  additae  sunt,  quas  inferioris 
aetatis  esse  ex  litterarum  formis  apparet,  praeterea  idem  fragmentum 
traditur  codice  Londinensi  (L)  saeculi  quarti  decimi  vel  exeuntis  tertii 
decimi,  qui  inter  codices  musei  Britannici  bibliothecae  Sloanianae  si- 
gnatus est  numero  745.  primus  de  hoc  fragmento  egit  anno  1854  in 
Archives  des  missions  scientifiques  et  litteraires  III  47  Ch.  Daremberg, 
in  cuius  usum  Bussemaker  codicem  C descripserat,  iterum  edidit  frag- 
mentum et  emendavit  Fridericus  Blass  in  libro  miscellaneo  edito  a 
societate  philologica  Bonnensi  1864.  optime  vero  meritus  est  de  illo 
Eug.  Oder,  qui  codice  C accuratissime  examinato  novam  editionem 
proposuit  Khein.  Mus.  1896  LI  67  sqq.  et  lectiones  codicis  L,  quas 
ut  Kenyon  sibi  suppeditaret  impetraverat,  adiunxit  p.  312  sq.  tamen 
fragmentum  edidisse  in  corpore  Xenophontis  opusculorum  politicorum 
equestrium  venaticorum  Dindorfium  (Oxonii  1866  p.  XX)  non  animad- 
vertisse videatur,  post  tot  tantasque  doctissimorum  operas  hanc  tamen 
editionem  ut  susciperem  Kalinka  magister  mihi  persuasit,  quia  non  solum 
genuina  forma  libelli  ut  restitueretur  locis  multis  minus  contigerat 
illis,  sed  etiam  multa  ad  explicanda  verba  et  naturam  libelli  totius 
indagandam  addenda  sunt,  quae  res  quod  mihi  prospere  successit,  maxi- 
mas debeo  gratias  et  magistro  meo  quem  modo  nominavi  et  Joanni 

9 Conf.  Daremberg  Archives  des  missions  scientifiques  et  litteraires  III 
(Parisiis  1854)  p.  47  et  qui  diligentissime  de  hoc  codice  egit  Eug.  Oder  Rhein. 
Mus.  1896  LI  54  sqq. 
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Purlein  medico  equario  qui  qua  est  eximia  de  corpore  usuque  equi 
scientia  operam  suam  summa  cum  liber  alitate  professus  adnotavit  quae 
quoque  loco  opus  videbatur. 

Nisus  sum  in  hac  editione,  ut  par  est,  testimoniis,  quae  Oder 
utroque  loco  illo  proposuit,  quamquam  locis  non  paucis  de  lectione 
codicis  L suspicio  mihi  oborta  est,  num  re  vera  in  hoc  codice,  sicut 
ex  Oderi  testimonio  concludendum  est,  idem  scriptum  esset  atque  in 
codice  C;  ille  enim  omnes  codicis  L lectiones  a C alienas  se  enumera- 
turum esse  p.  312  adfirmat;  sed  num  rerum  quoque  minorum  rationem 
habuerit  iure  hic  illic  dubites  velut  in  aoryj,  siva:,  eyei,  oXcfov,  ovoya, 
(jL0XT7jpi.  sed  utut  hoc  est,  meum  iam  videtur  esse  de  natura  utriusque 
codicis  et  de  ratione,  quae  inter  eos  intercedit,  nonnulla  praemittere, 
ac  primum  quidem  Oder,  quamquam  uno  loco  manum  docti  cuiusdam 
hominis  deprehendere  sibi  visus  est,  ,qui  Graeci  sermonis  peritus  non 
sine  vi  verba  scriptoris  corruptissima  sanare  studuit1,  tamen  codicem 
L non  ex  C repetitum  esse  recte  sensisse  videtur,  cuius  rei  haec  maxime 
argumenta  adferre  liceat: 

C 

doxsl  |xot  Tcspl  l§ea?  iicictxi)?  sTri&o- 
[xsi  Trp wrov  eldevai 

ypda  oox  syw  itzkw  apsrrjv 
opiaai 

otuXy]  ixsv  oov  oLyad"}]  i::™  a^ada) 

'fl  zb  zob  ijctzoo  axsXX?]  IXa/ppa  xai 
s ;b<popo?  xai  [xf^rs  TuXatsia  ixt]is  wjurjXa 
a*fav  6X iyov  §3  zbv  ovo/a  Tua ypv  sy£i 
s au  ds  afkd?  rs  'csxpjpiov  xai  6 
<]>d<po? 

ra?  §3  (xopia?  d~i  *xt|  aapxwdYj? 
elvai 

maximi  autem  momenti  est  locus: 

Ssorspo?  §3  bc  za.  roorcov  lysi  tcXsi-  j Ssurspo?  §3  6?  zol  rooroov  sysL  TrXei- 
ota?  xai  a>aa?  patera?  axpeXsia?  Trap-  ataoaaYap  xexr/jra:  TrXeiaua  toaaota 
eyerai  aypeXsi a?  Tcapeyera: 


L 

doxs:  {Jioi  7T£pi  ISea?  itwclxt)?  Setv 
! 7upwrov  eldsvat 

ypoav  d3  oox  syw  slitetv  afAazrjv 
j opiaai 

otcXt]  »X3V  oov  dyad'?]  ucmo  a^ad-QV 
xai  ra  too  wuiuoo  §3  axsXYj  eXa^ppd  xai 
etypopa  xai  [xnjts  TuXarsa  [xrjis  o^TjXa 
a^av  oXtyov  §3  rov  ovoya  Tuaydv  1'yeiv 

sil  §3  lauru  r£xp]ptov  xai  6 <[>o<po? 

' 

ra  §3  [XYjpla  Sst  [XTj  aapxcbdy]  £tvai 


Quibus  locis  et  in  primis  hoc  quem  ultimum  attuli  satis  mihi 
demonstrari  videtur  codicem  L non  esse  descriptum  ex  C neque  minoris 
auctoritatis  esse  quam  illum,  qua  de  causa  nonnullis  locis  genuinam 
formam  ex  L restitui  . restant  quidem  loci,  ubi  dubitare  liceat,  quo 
modo  discrimen  explicandum  sit,  velut 
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C 

<0£  S7tl  JToXXtO  7]  7UOppa)TdlW  ovoo 
tov  abysva  xai  tyjv  rcpOTO[i7]v  opdbv 
sysrto  (17]  rijc  sx'fbs  dvaat(iov 

oXlywv  SYXoXXtorepov  raspi  rotktov 
rtov  ypovcov 


cos  srci  tcoXo  if)  Tcopptordrto  ovo o 
tov  abysva  xai  rt]v  7rpovo(iY]v  opdd 
sysrto  pd]  iYjv  ix^oatv  daijiov 

oXlyov  sbxoXXtorspov  rcapd  roorov 
rbv  ypdvov 


Nullus  vero  locus  ita  est  comparatus,  ut  scriptura  codicis  L alio 
modo  explicari  non  possit,  nisi  ut  eius  librarium  codicem  C ante  oculos 
habuisse  statuas  . quae  cum  ita  sint,  certo  codicem  L a codice  C pen- 
dere negandum  est. 


Sipuovos 1 * 3 *  5At>Yjvouoo  7rspi  sidooc  xai  stuiXoy r\c,  iKizm. 

1 Aoxsi  (io:  7cspl  Idsas  forcixi)?  tt ptorov,  <(si  sjrLdo[isi  sldsvai  xaXtos 
xobro  rb  (idd-Yjjia,  ty]v  rcarpcda  Y^TVco^Xsiv  tbs  sariv  xara  y&  tyjv  'EXXdda 
ytbpav  xpariar/j  ^ ©srraXia.  2 rb  de  [loedos  rpia  ttbv  bvo[idrtov  ijndsysrai' 
jisYa,  (i txpdv,  sbpiYsds?  7]  sl  pooXst  ab(i(isrpov,  xai  d^Xov  srp5  ob  ttbv  ovojid- 
ttov  apjidasi  sxaarov  xpduatov  ds  £v  rcavri  Ctotp  7^  ao[i(istpia.  3 <^ya^Y]^> 
ds  obx  syto  itctcci&v  dpstYjV  optaar  doxsi  ds  [xot  opito^,  :q  ziz  ojidypoo^  sativ 
abri]  laorf)  dXvj  xai  sbdpf4  (idXiaua,  apiatY]  sivai  ibs  s;ri  ttoXo  7]  yj  rcoppto  ratio 
dvoo  xai  iQiudvoo.  4 o ds  obdsvb?  sis  diaaxstfiv  sXattov,  dst  tbv  tiuiuov  avio  (isv 
sivai  (bpaybv,  xdttodsv  ds  jiaxpov,  oiov  arcb  [isv  r/js  dxpto|ita<;  ItuI  td  toyia 
[Spayb  to  ytopiov  syeiv,  drb  ds  ttbv  oxiaiHiov  [i7]pibv  srci  td  spjupoadsv  [laxpbv 
tbs  TuXsiarov,  sita  smcoda  sivai.  5 6xXy)  (isv  obv  aYadYj  i7UJrtp  dYadip  ^ 
iXa/ppa  xai  sb^opos  xai  [i7]ts  rcXatsia  pjts  d^YjXYj  aYav,  oXlyov  ds  tbv 
ovoya  rcaybv  syei.  s au  ds  isxjiYjpiov  xai  6 (fd'po^  TYj?  07rX^?  zr\c,  ayxd-vjG. 
xojipaXiCst  Y^P  '*)  xoiXyj  (idXXov  y]  7t\rjprj<;  xai  cj7pxwdY]<;.  to  ds  (isra- 
Tumov  sysro)  OYpov,  xovopdtY]^  ds  jit]  sarto'  daasa  ds  xai  rcapd  ra^  xvY](ia^ 
sysrto  ra  7cspl  syjv  7cspovY]v  xat  xyjv  %vt][1Y]v  xai  vsoptodY]  xal  aaapxa  tb^ 

1 i8sa?  (spir.  corr.  ex  asp.)  C,  sutO-upisi  Tcp <Bxov  C 8stv  Tipwxov  L,  Y^wav.siv  CL, 
Ibxt  L,  xs  (corr.  Blass)  CL,  eXXaSa  C;  ^obpav.  v.pax[axYj  L;  deaaaXta  C,  2 6vop.dx(ov  C, 
supra  scriptum  est  Xap^dvst  C,  supra  ooap-sxpov  scr.  Idv  (sic;  = taav  vel 

potius  iaov?)  C,  ovopidxajv  &pjj.a>aei  C;  C«>o  (sic)  C,  supra  aoui.|Asxpia  scr.  4j  Iooxyji;  C, 

3 xP°a  C,  ex40  (s^c)  xP°av  ^ ^X40  eirce^v  dpioxv|v  opiaat  L,  supra  Soxsc  scr. 

cpalvsxat  C,  a6xY]  C,  sBdpi^  et  supra  hoc  scriptum  est  xaXXtdpi|  C,  supra  (jLoXtaxa 
scr.  TC/iov  xadiv  xaXXtaxov  C,  etvai  C,  TroXXd)  yj  C tz6\u  4]  L,  4 supra  Sidoxetpiv  scr. 
^ooXeootv  C,  ^paxh  C,  [xtxpov  CL  (corr.  Blass),  dxpojuia?  et  supra  hoc  scr.  xoo  axpoo 
a»[i.oo  C,  (3pays<;  C,  Ixet  CL,  6itta0’{cov  (Aspuiv  CL,  fxapov  CL  (corr.  Blass),  5 supra 
oixXv]  scr.  ovo|  C,  4]  xo  xoo  ctcttoo  axsXXvj  (sic)  IXacppa  C ctcitoj  dyu&bv  xal  xa  xoo  mxtcoo 
SI  oxsXtj  L,  supra  sbcpopo?  scr.  ebxoXtoc  xtvooaeva  C,  eb'fopa  L,  TrXaxsa  L,  bttrjXd  CL, 
oXtYov  et  ovoxa  C,  1'xstv.  exi  Se  saoxd»  xexjxvjpiov  L,  supra  xopi^aXiCft  scr.  xo^rcaviCsi  C, 
xoiXia  CL,  jxaXXov  p.5 XXov  L,  icX4jpi<;  C,  xovo^axi?  C,  Saaea  S$  (a  Ss  supra  minio  scr.)  C, 
itepi  xyjv  Tcepl  x4jv  C,  icepovYjv  lox^ci  xai  CL,  veopouS”  (S”supra;  alterum’  et  acc.  acutus 
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[laXiora  ofypt,  zob  yov&zoo,  z a ds  dvoo&sv  Todroo  %ai  aapxtodeacspa  xai 
la^opdrspa.  6 rr]v  ds  didaxaaiv  toiv  ovtsXoiv  I^stto  <oc  p.sYior7]v.  ia  ds 
azrj&rj  p/r}  assva  I)(cov  Xiav  p.7]ds  7cXatsa  ayav  xai  ri]v  (op.o;rXdT7]v  wc  ^syiGzrjv 
xai  TcXaTordTTjv,  tyjv  ds  p,aa /aXYjv  pxxpdv,  tov  ao^sva  dpO-ov  i^sro)  xai  tyjv 
7Tporo[i7]v,  p/rj  tyjv  ixcpooiv  avaaip.GV  sic  tyjv  axptopiav  <^)>toc  Tra/oraT yjv  xai 
7rXaxDrdiY]v.  rdpa  ds  tyjv  csiaYdva  6 ad/Yjv  saico  Xextdc,  oYpoc,  avaaip.oc 
sic  TOOTria&sv,  rcaXiv  ds  sx  too  XsTCcocdrot)  sic  ta  Tupdofrsv  xaTaxap.TTTsaftoo. 
7 xai  tyjv  xs(paXr]V  jrpoaysTw  dfj  xai  p.Yj  t3pa/dc  tfor<o  6 ad^v,  ^ ds  xs(paX'q 
[s7rtaYjp/)TdrYj]  iXacppd*  tyjv  ds  xoptyprjv  mp7]XY]v  i/sno,  tw  ds  p.0XTYjps  coc 
p.syiaT(0,  T<b  ds  yvdO-io  pdj  Tra/siac  xai  6p.aXac  7rpoc  aXX^Xacr  T<b  ds  dcpO-aXpitb 
pLsydXa),  g£a>  ds  tdc  (xaXiaira  xai  Idsiv  Xapjupw,  ra  ds  wra  pxxpd  xai  tooc 
odovTac,  tyjv  ds  aiayova  wc  pxxpOTatYjv,  rd  ds  p.sra£d  zob  ad/svoc  xai  tyjc 
aiaY ovoc  u>c  XayapoyuaTa,  8 tyjv  ds  axpiopiav  a>c  p.sY ^tyjv  xai  tyjv  pa)(ivT 
xac  Sj  TcXsopac  xXaiordta?  xai  xa&sipivac  xdrw,  tyjv  ds  oa<pdv 
i>Ypdv  (yvoiyj  d’av  tic  tyjv  DYpdv,  si  p.Y]  sv  ap/poiv  toiv  axsXoiv  araiYj,  dXX5obc 
zol  rcoXXa  sic  to  STSpov  p.srapatvoi  to iv  orcia&sv  axsXoiv),  io  ds  la^iov  piYiarov 
xai  TrXaxo,  tyjv  ds  XaYbva  wc  pxxpOT&TYjv.  [ai  rcXsopai  xai  adrai  saTioaav 
rcXaTSiai  xai  to  ia^iov  piY<x,  pxxpoTaTOV  ds  xai  aa&svsaTaTOv  too  itctcod  ^ oia- 
Ydva].  9 xac  ds  p.7]piaiac  dst  p/?|  aapxtddsic  slvai,  xodc  Si  opX£l^  ^l0i  ^l%P°dc. 
to  <^Ss)>  p,STa£d  xwv  p.Y]pLai(ov  p.'?]  pistscapov  l)(si(o  p.Y]ds  nXfj psc,  dXX5oXiY^v 
SYXoXXocspov.  xai  ri]v  sdpav  wc  p-ixpOTaxTjv  xai  wc  Troppcaraia)  <^xoo^>  idsiv. 
ty]v  ds  xepxov  p,£TS(opov  s^sigo  xai  sx  id)V  io^Ltov  daasiav  xai  p^axpdv. 

10  Ilspi  pLsv  odv  sidooc  tin ro)v  xaoxa  xai  otl  6 p.sv  arcavra  xaoxa. 
p.dXtara  s^cov  aptaxoc,  dsdxspoc  Ss  oc  xd  xodxcov  s^si  TrXsiaxa.  oaa  y«P 


minio  add.)  C,  supra  aaapvta  scr.  oo  uoXoa ap^Yj?  0,  6 supra  Bidoxaoiv  scr.  tt]V  duo- 
)(a>pY]aiv  xdiv  ausXu)V  C,  oxsXyjv  C,  supra  fjLSYiaxYjv  scr.  oi  8e  eupeiav  TiXaxeiav  C,  TtXaxeia  C 
uXaxsta  L,  supra  ajav  scr.  dXXd  o6jj,pexpa  C,  otuoTrXaXY]V  C,  xov  ao/eva  xai  xt]V  Ttpoxopdjv 
bpO-ov  e^ixco  C xov  ab/ivct  %ai  tyjv  TipovopYjv  bp^a  l^ixto  L,  jjlyj  tyjc  sxcp^s  dvastpov  0 jxy] 
xyjv  1'vtcpoaiv  aaipov  (sic)  L,  TCa^oxx'  xai  rcXaxoxx'  C,  supra  ataYova  scr.  x 6 xaxco  paYOoXov  CT 
ao^Yjv  corr.  a pr.  manu  ex  a5^p.7jv  et  supra  scr.  b zpa-/r[koq  C,  uyp ov  C,  el  xoo  xixlaO-ev  Ct 
Xsrcxoxaxov  C,  xaxaxaaTtxsa^Yjv  C,  7 hh  CL,  fipoc/oq  eaxtv  CL,  eiuoYjpoxx  C;  verba  xyjv  Se- 
xopirpriv  o^yjXyjv  I^exoj  codd.  continuo  post  b abyr\v  habent,  xd>  Se  p.oxxYjpi  CL,  xdc 
Se  Yva&oo?  corr.  a pr.  manu  ex  xai  o£  Yvdx«>  et  supra  scr.  xoc  Se  jj.aYooXa  C,  xai  Si 
ocp&aXaui  C xoo?  Se  ocp^aXaooc  fxeYaXoo?  L,  XajxTtpd)  C XapTipoo?  L,  oiaYwva  C,  xo  Se  C, 
XaYapoxaxa  C,  8 axpopiav  C,  pa^irjv  C,  xaO-Yj aeva?  C,  xtjv  oocpov  pr.  m.  yj  supra  b C 
tyjv  Se  oocpov  OYpav  L,  supra  Sypav  scr.  ^yoov  dysTOV  (sic)  xai  ^Xacppav  aioxe  Tipo^alveiv  xoo? 
otcio^Ioo?  uoSa?  xd)V  ejj-Trpoo^ev  t^voiv  xuiv  epTrpoaS’ta)V  iroSdiv  xaxaicoX  C,  yvo^£1  C,  ivacpotjx 
tyjv  axeXotv  ox4yj  aXXVt?  C,  jaexapacvetv  x-^v  Sirta^ev  C,  ixXaxov  C,  p.txp6xx  C p-txpoxaxov  L, 
post  hoc  verbum  quae  in  C leguntur  glossema  esse  apparet:  al  rcXeopa!  xai  aSxai 
eaxuioav  TiXaxetat  xai  xo  la^tov  jasya  ptxpoxaxov  Se  xai  daO-eveaxaxov  xoo  ctttcoo  yj  Gtayova, 
9 [xopia?  et  supra  scr.  Yjyoov  oi  jaYjpoi  eaxoioav  Xerexot  C xa  Se  jJLYjpia  L,  aapxtoSYj?  et 
supra  scr.  ita/ei?  opyic,  (sic)  C aapxa>SYj  L,  xoo?  op^e i?  (Se  om.)  L,  xo  p.exa|6  CL, 
|i.Yjpia)V  L,  r/exa)  Se  jjlyj  Se  C fe)(exa)  piYjSe  L,  SXiyiuv  eyxoXXtaxepov  C SXiyov  eoxoXXtoxepov  L, 
jatxpoxX^xp  in  fenestra)  C,  Saoiav  C,  10  p-aXioxa  om.  L;  icXeioxa?  xai  a>aa?  faByiaxa? 
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Ttsttnqrai  rcXeiara,  cosaora  jisY^ra?  arpeXsia?  Tcape^stai.  11  I Xxsxat,  oe 

TUtoXo^  SX  tU>V  TUOiXuOV  StstY]?.  TTSpl  'COOTQV  IOV  /pOVOV  pdXXsL  IOO?  7TptJ>TOt)? 
odo'vra?  'cpiazovrdp.Yjvo?  ysyovtbe,  voix;  dsorspoo?  ds  £vcaot(jj  oatepov,  %ai 
too?  teXeocaioo?  §csp<j>  £viaoct]>  xai  sv  eXdrcovi  /povip.  dvcpiaio?  <(<$’>  aoro? 
saoroo  Y^TV£rai  el's  rs  Tuodcomav  xai  Ita^dtTQta  IpY<*>v  s^sty]?  jsyom^. 


Simon  von  Athen  uber  Gestalt  und  Auswahl  der  Pferde. 

1.  Mir  scheint  beziiglich  des  Gegenstandes  der  Reitkunst,  wenn 
anders  einer  diesen  Wissenszweig  gut  zu  kennen  wiinscht,  das  erste 
zu  sein,  von  der  Heimat  zu  wissen,  daB  die  beste  wenigstens  im  Be- 
reicb  von  ganz  Hellas  Thessalien  ist.  2.  Die  GroBe  (des  Pferdes)  aber 
laBt  drei  Bezeichnnngen  zn:  groB,  klein,  hubsch  groB  oder,  wenn  du 
willst,  ebenmaBig,  nnd  es  ist  offenbar,  worauf  jede  dieser  Bezeichnungen 
passen  wird;  am  schonsten  aber  bei  jedem  Tier  ist  die  Ebenmafiigkeit. 
3.  Nacli  der  Mahne  kann  ich  die  Giite  von  Pferden  nicbt  bestimmen; 
gleichwobl  aber  scheint  mir  eine,  die  mit  sicli  selbst  ganz  gleichfarbig 
und  besonders  schonhaarig  ist,  in  vielen  Fallen  die  beste  zu  sein  oder 
(mit  anderen  Worten)  die  von  der  des  Esels  und  Maulesels  am  weitesten 
absteht.  4.  Was  aber  nicht  weniger  ais  irgend  was  anderes  fur  die 
Betrachtung  ins  Gewicht  fallt:  das  Pferd  soli  oben  kurz,  unten  aber 
lang  sein,  mit  andern  Worten,  die  Entfernung  vom  Widerrist  bis  zu 
der  Kruppe  kurz,  von  den  Hinter-  bis  zu  den  Vorderschenkeln  aber 
so  lang  haben,  wie  sehr  es  nur  moglich  ist;  ferner  soli  es  wohlgebaute 
Eiifie  haben.  5.  Ein  guter  Huf  also  ist  fur  ein  gutes  Pferd  der  be- 
hende  und  bewegliche,  der  auch  weder  zu  breit  noch  zu  hoch  ist, 
aber  doch  ein  wenig  das  Horn  dick  hat.  Es  ist  aber  fur  ihn  ein 
Kennzeichen  auch  der  Schall  des  guten  Hufes;  es  klingt  namlich  der 
hohle  eher  ais  der  volle  und  fleischige.  Die  Fessel  soli  es  biegsam 
haben,  aber  Fesselganger  soli  es  nicht  sein.  Dicht  behaart  aber  soli 
es  ferner  an  den  Schienbeinen  die  Teile  haben  um  das  Gleichbein  und 
das  Schienbein  herum  und  sehnig  und  fleischlos  so  viel  ais  moglich 
bis  zum  Knie,  die  Teile  oberhalb  desselben  aber  sowohl  fleischiger  ais 
starker.  6.  Den  Abstand  der  Schenkel  aber  soli  es  moglichst  groB 
haben.  Die  Brust  aber  soli  es  nicht  zu  schmal  und  auch  nicht  ubermafiig 
breit  haben  und  das  Schulterblatt  so  groB  und  so  breit  ais  moglich, 
die  Ellbogengrube  aber  klein;  den  Hals  soli  es  aufrecht  haben  und 


uxpeXeia<;  itaps)(sxac  C,  11  xuiv  deest  L,  irepl  xouxoov  xwv  %p 6vcdv  C rcapa  xooxov  xov 
Xpovov  L,  IXaxxum  C,  &xjjiou(o<;  C,  aox6<;  lauxoo  utrumque  o a pr.  manu  ex  od  corr.  C, 
itoScmav  et  supra  scr.  oovxovi av  izo8<Lv  C. 
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auch  den  Gesiclitsteil  gerade,  den  Aufsatz  nicht  aufgebogen  gegen  den 
Widerrist  nnd  moglichst  dick  und  flach.  Langs  der  Kinnlade  aber 
soli  der  Hals  scbmal,  biegsam  und  nach  riickwarts  aufgebogen  sein,  von 
der  dunnsten  Stelle  an  aber  sicb  wieder  nacb  vorne  einbiegen.  7.  Und 
den  Kopf  soli  es  vorwarts  halten;  und  der  Hals  soli  nicbt  kurz  sein,  der 
Kopf  aber  beweglicli.  Den  Sclieitel  soli  es  hocb  baben,  die  Nustern 
moglichst  groB,  die  Backen  nicht  dick  und  iiberdies  einander  gleicb, 
die  Augen  groB  und  moglichst  weit  berausstehend  und  feurig  anzu- 
seben,  die  Obren  und  die  Zahne  klein,  die  Kinnlade  mogliclist  klein, 
die  Haut  zwiscben  dem  Hals  und  der  Kinnlade  moglichst  schlapp, 
8.  Widerrist  und  Ruckgrat  moglichst  groB,  die  Seitenbrust  sehr  breit 
und  zwar  nach  unten  erstreckt,  die  Lende  soli  es  biegsam  baben  (die 
Biegsamkeit  kann  man  erkennen,  wenn  es  nicht  auf  beide  Hinterbeine 
auftritt,  sondern,  wie  in  der  Regel,  das  Hauptgewicbt  abwechselnd  auf 
das  eine  der  beiden  Hinterbeine  verlegt),  die  Kruppe  aber  sehr  groB 
und  iiberdies  breit,  die  Weicbe  moglichst  klein.  [Die  Seitenbrust  soli 
gleichfalls  breit  und  die  Kruppe  groB  sein,  sehr  klein  und  scbwacb 
aber  des  Pferdes  Kinnlade].  9.  Die  Innenseiten  der  Scbenkel  aber 
sollen  nicbt  fleischig  sein  und  die  Hoden  soli  es  klein  haben.  Den 
Teii  aber  zwischen  den  Innenseiten  der  Scbenkel  (das  Mittelfleiscb) 
soli  es  nicbt  wacklig  baben  und  nicht  angeschwollen,  sondern  ein 
wenig  mehr  anliegend,  und  den  After  moglichst  klein  und  moglichst 
wenig  zu  seben.  Den  Scbweif  aber  soli  es  freistebend  haben  und  von 
der  Kruppe  an  dicbtbaarig  und  lang. 

10.  Soviel  also  liber  das  Aussehen  der  Pferde  und  daB  das- 
jenige  das  beste  ist,  das  alie  diese  Eigenscbaften  im  hochsten  Grade 
besitzt,  das  zweitbeste  aber,  das  die  meisten  davon  besitzt ; denn 
wie  viele  es  hochstens  in  sicb  vereinigt,  so  viele  gewahren  groBte 
Yorteile.  11.  Herausgenommen  aber  wird  ein  junges  Pferd  aus  den 
Poblen  im  Alter  von  zwei  Jabren.  Um  diese  Zeit  wecbselt  es,  dreifiig 
Monate  ait,  die  ersten  Zahne,  die  zweiten  ein  Jabr  spater  und  die 
letzten  im  nachsten  Jabre  und  auch  in  geringerer  Zeit.  Zu  seiner 
Vollendung  aber,  was  SchnellfiiBigkeit  und  Tatenlust  betrifft,  gelangt 
es  mit  secbs  Jabren. 


Commentarius. 

£7riXoyrj<;:  quamvis  facilis  sit  emendatio  iyXoyrjs,  quae  forma  sine 
dubio  praeferenda  est  scripturae  Darembergi  ey,y\oyf]c;  et  Blassii  sxXoyyjs 
(conf.  Meisterhans  - Scbwyzer  Gramm.  der  att.  Inscbriften  107),  tamen 


7 


nihil  audeo  mutare,  quia  in  verbo  tradito,  cuius  exempla  pauca  exstant 
eaque  omnia  infimae  sunt  aetatis,  indicium  temporis  latere  potest,  quo 
iste  titulus  additus  sit. 

1 rcpwrov  <Vi  u?)>  iTULtlopisi : codex  L fere  eandem  quam  C verborum 
formam  praebet  praeter  i7rtfiop.=i,  pro  quo  legimus  in  eo  Seiv,  quod 
quidem  optime  quadrat  ad  sententiam  neque  vero  cohaeret  cum  sequen- 
tibus et  pro  coniectura  librarii  cuiusdam  habendum  est,  qui  verba  tra- 
dita, ut  erant  mutilata,  emendare  studebat,  neque  iniuria  Oder  Rhein. 
Mus.  LI  313  num  haec  vox  genuina  esset  ea  de  causa  dubitavit,  cum 
non  facile  intellegi  posset,  quo  modo  i^fi-opisi  pro  Ssiv  irruere  potuisset, 
sed  ipse  Oder  Blassium  secutus  multa  mutavit  vel  potius  addidit,  quae 
comprobare  nullo  modo  possumus,  ac  primum  quidem  post  Soxst  par- 
ticulam Ss  inseruerunt,  qua  opus  non  est  nisi  ante  Soxsi  enuntiatum 
vel  plura  interisse  statuas.  Blafi  vero  negavit  librum  de  universa  re 
equestri  ita  incipi  potuisse,  id  quod  nos  quidem  non  temere  ei  credi- 
mus. idem  post  farcwifjc  addidit  sTuaxsTursov  elvai,  deinde  iizic,  post  7rptoiov, 
post  p.dfi-Tjp.a  autem  punctum  posuit,  quibus  rebus  TaoroXoyla  quae 
dicitur  exstitit  intolerabilis.  pra3terea  post  p.a{b]p.a  quattuor  verba 
inseruit;  scripsit  enim  <y rpwxov  piv  oov  /piy>  xr}v  itxvpida  yrfV(ba%£tv ; et 
in  omnibus  istis  coniecturis  Oder  et  Dindorf  eum  secuti  sunt,  quam- 
quam facile,  quae  legimus  in  codice  C*  teneri  possunt,  dum  modo 
addantur  verba  £(  xis,  quae  ante  £7rifiop.£i  propter  litterarum  E1TIC  et 
EI1I0  similitudinem  facile  excidere  potuerunt,  verba  vero  7U£pi  idsa<; 
instituendae  orationis  causa  praemissa  sunt  sicut  in  Xenophontis  quae 
fertur  5Afi7]vaioov  TroXtxsiq,  I 1 : Ikpi  §£  rrjs  5A&7]vateov  ^oXtxsia?  ou  piv 
siXovto  . . . oo%  £7raLVdj.  ante  Trpaixov  autem  iure  deesfc  articulus  quia  hic 
superlativus  locum  praedicati  obtinet. 

l§sa  t KitiTiYjG:  sicut  medici  dicunt  r/]v  idsav  nupsioo,  rqv  xcov  cpap- 
[rdxwv  iSiav.  significatur  autem  ut  apud  Platonem  vera  rei  natura. 

T7]V  rcaxpiSa  yiyvwaxstv,  d>?  lauv:  Kuhner-Gerth  II  577:  „Eine  . . . 
sich  uber  fast  alie  Arten  von  Nebensatzen  erstreckende  und  von  den 
Autoren  aller  Zeiten  sehr  haufig  gebrauchte  attraktionsartige  Yer- 
schrankung  zweier  Satze  — des  Hauptsatzes  mit  dem  Nebensatze  — 
besteht  darin,  daB  das  Subjekt  des  Nebensatzes  in  den  Hauptsatz 
herubergenommen  und  hier  zum  Objekt  gemacht  wird.  Durch  diese 
sogen.  Prolepsis  oder  Antizipation  wird  der  Nebensatz  mit  dem  Haupt- 
satze  inniger  verbunden  und  gewissermafien  mit  demselben  zu  einer 
Einheit  verschmolzen,  zugleich  aber  auch  das  Subjekt  des  Nebensatzes, 
welches  den  Hauptgegenstand  der  Betrachtung  ausmacht  und  der  Yor- 
stellung  des  Redenden  lebhaft  vorschwebt,  gleichsam  mehr  vor  die 
Augen  gestellt.“  Conf.  Xen.  cyn.  II  1:  u oov  oo  xai  rrjv  Sovap.iv  IXe- 
ioic,  p.01  £i  olafia,  tcost]  ^ Tcpoaiooaa,  %ai  rcaXiv  ttjv  ^p.£i£pav; 
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dertaXia  in  codice  L et  apud  Dindorfium,  ftessxXia  in  codice  C, 
apud  Darembergium,  Blassium,  Oderum;  Dindorf  formam  Atticam  fht- 
taXia,  qua  uti  decuit  scriptorem  vere  Atticum,  eo  confirmavit,  quod 
Apsyrtus  in  Hippiatricis  (p.  261,  20)  scripsisset  sv  oXy)  Se  ryj  EXXaSu 
Sia^epovtes  oi  0STTaXoL.  Conf.  Hoffinann  Das  Exterieur  des  Pferdes  1887 
p.  29  : „Thessalien  ist  ein  von  verschiedenen  Armen  des  Pindosgebirges 
eingeschlossenes  Land  mit  frucbtbaren  Ebenen  und  fetten,  zur  Pferde- 
zucbt  geeigneten  Triften  .....  In  Thessalien  batte  nacb  der  Sage 
Neptun  das  Pferd  geschaffen,  dortselbst  war  die  Heimat  der  Centauren 
und  der  wilden  Rossebandiger,  der  Lapitben.  Der  erste  Sieger  im 
olympischen  Rennen  war  ein  Thessalier.  Koeh  zur  Zeit  Casars  war 
die  tbessalische  Kavallerie  hoch  beriibmt.  In  Thessalien  waren  die 
beriihmten  Gestii  te,  aus  denen  auch  Bucephalus  hervorging,  und  von  den 
Romern  waren  thessalische  Stallmeister  sehr  gesucht.  “ Conf.  Strabonem 
YIII  1 : xai  ^ tojv  AliwXwv  Se  xai  5Axapvdvtov  ip7j|ua  tu pos  buTuoTpotpfav 
sbrpDfjs  yeyovev  ooy  rjzzov  zfjz  ©esoaXiac  et  IX  13 : Tuepupepetai  Se  yprp\ibs 
IxSoHeis  5Ayteoa,.v 

7tutuo:  ©essaXuxoi,  AaxeSaqjLOV-a.  Se  yovaixes, 

dvSpe?  d-5  oi'  7civoo3iv  oSwp  iepf^  5ApsO-o637)c.  accedit  quod  nummos 
multarum  Thessaliae  urbium  imagine  equi  insignes  fuisse  constat. 

2 to  Se  p-syad-o?  nominativus  est  et  mente  addendum  aoroo  (=  too 

rr  \ 

17C7COD). 

eopiye&ec : eadem  voce  usus  est  Xenophon  Tuepi  Itutu.  X 6;  expli- 
catur autem  addito  enuntiato  fj  si  (SooXet,  adp.p.etpov. 

srp'  oo : De  praepositione  Itu!  cum  genetivo  coniuncta  conferas 
Kiihner-Gerth  I 497 ; dp*Jidru(o  autem  similiter  cum  exi  coniungitur 
Soph.  Ant.  1317  z dS5  oox  Itu’  dXXov  ^potoav  ....  ap;j.o'3st.  de  pronomine 
vero  simplici  relativo  collocato  in  enuntiato  interrogativo  secundario 
conf.  Kiihner-Gerth  II  438;  referendum  autem  est  hoc  pronomen  ad 
equum ; genetivus  enim  rwv  ovoodrcov  non  ab  oo  videtur  pendere  sed 
ab  ly.asrov.  post  vocem  Ixonrov  Daremberg  comma  quod  vocamus 
posuit,  ceteri  punctum,  quod  probare  non  possum,  quia  verba  xpdttotov 
Ss  arte  cohaerent  cum  sententia  antecedenti;  de  forma  xpduatov  autem, 
quae  ad  subiectum  yj  aopijJLe-upia  pertinet,  conf.  Kiihner-Gerth  I 58: 
„Wenn  das  Subjekt  nicht  ais  ein  bestimmter  Gegenstand,  sondern  ais 
ein  allgemeiner  Begriff  aufgefaBt  werden  soli,  so  wird  das  pradikative 
Adjektiv  ohne  alie  Riicksicht  auf  das  Genus  und  den  Xumerus  des 
Subjekts  in  der  Neutralf  orm  des  Singulars  auf  dasselbe  bezogen.  Diese 
Struktur  hat  vorzugsweise  ihren  Sitz  in  allgemeinen  Satzen*. 

3 ypda  Se  oox  eyto  itutugov  dperr,v  opfaat  codex  C,  qui  ut  semper 
sic  in  ypda  Iota  mutum  omisit:  quae  vero  codex  L habet  (ypoav  Se  oox 
eyco  elxeiv  apianjv  optaat),  accipi  nullo  modo  possunt,  quia  sententia 
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•est  perversa  neque  infinitivus  slrceiv  iuxta  ophai  perferri  potest;  sed 
cum  apiatTjv  ex  a psrqv  ortum  esse  veri  simile  sit,  de  origine  mendosae 
-scripturae  elicsiv  certi  quicquam  proponi  posse  iam  Oder  p.  314  negavit, 
at  ne  ea  quidem  nobis  omnino  probantur,  quae  in  C leguntur.  Pollux 
enim,  cuius  3Ovop.aau>t(j)  nisi  complures  ut  Xenophontis  de  re  equestri 
librorum  ita  huius  fragmenti  locos  restituere  possumus,  quia  Simone 
auctore  saepius  usus  est  (I  190,  193,  194,  198,  204,  II  69),  scripsit 
I 189:  yairvj  et  I 217  ap.£ivoov  ^ 6[xdypa><;  yafn]  xal  eo&ptg; 

quae  verba  quoniam  dubium  non  est  quin  ex  hoc  Simonis  loco  repe- 
tita sint,  subiectum  yafcY]  praedicatis  6p.oypoos  et  so&pij  reddatur 
necesse  est,  praesertim  cum  ypoa  cum  his  adiectivis  consociari  vix 
possit,  itaque  Oder  ante  yjuc  interposuit,  id  quod  minus  placet, 

immo  alia  loco  medicina  adferenda  est.  nam  quis  non  miratur,  quod  e 
«olore  se  quicquam  de  virtute  equorum  indicare  posse  scriptor  disertis 
verbis  negat,  proinde  quasi  tale  quid  desideres  ac  virtute  nigrum  ab 
albo  equo  tantum  differre  opineris;  accedit  quod  ea  quae  secuntur  non 
tam  ad  colorem  quam  ad  naturam  crinium  iubae  universam  pertinent, 
quae  cum  ita  sint,  yau-f]  substituendum  est  pro  ypoq.,  quod  nomen 
supra  yai-qj  aliquando  adscriptum  eo  facilius  in  eius  locum  succedere 
poterat,  quod  coloris  qUandam  rationem  habitam  esse  elucet  ex  eis 
quae  Apsyrtus  de  asini  colore  in  Hippiatt.  (p.  55  ed.  Gryn.)  disseruit: 
Tt)  xaXol  oi  Xapjcpoi  xal  ol  7UOp<popfCovres  xai  sv  itj)  TCpoad)7T(p 

Xsoxoi  %ai  o6  cpaioi.  Tudvrcov  §£  xaXXiovss  oi  piXavs?  y. ai  p.7j  TuoXtdv  syovrss 
tt]v  xotXtav  dXX5  6p.dypa)(j.ov.  el  de  toyoc.  tq  Ivtqs  too  gz6[LC(.zqq  piXav 
lyeov  xai  tyjv  YXwaaav,  7rpd§7jXd?  £<mv  op.oia  YSWTjawv. 

6{j.dypoo?:  Dindorf  ad  Pollucis  I 217  (ajJLsivtov  de  rj  opidypax:  yafn j 
xai  soO-ptl)  „cui“,  inquit,  „tum  6p.dypca^  pro  6kuoypoos  restitutum  sit 
ex  libris,  idem  pro  6[idy poo?  restitui  Simoni  “.  tamen  non  est  cur  for- 
mam 6»jLdypoo?  qnae  speciem  Atticam  prae  se  fert  et  utroque  codice 
confirmatur  a Simone  abiudicemus.  quid  autem  significaverit  Simo 
adiectivo  o;j.dypoos,  inde  apparet,  quod  equorum,  quo  magis  senescunt, 
crines  eo  magis  quocumque  sunt  colore  canis  misceri  constat,  definiendae 
enim  equorum  aetatis  modum,  quo  nunc  omnes  utimur,  ex  forma  den- 
tium, Simo  nondum  cognovisse  videtur,  nisi  de  eo  scripsit  in  parte 
libelli,  quae  servata  non  est. 

oXtq  dativum  Oder  per  errorem  scripsisse  nobis  videtur. 

Supra  jidXtora  qnae  leguntur  in  codice  C tcXsov  xafisv  xaXXiatov 
totam  enuntiati  relativi  sententiam  ita  complecti  videntur,  ut  rcXeov 
dictum  sit  pro  pidXXov,  xafisv  pro  <*>£  aoveXdvtt  elrcefv. 

a>C  S7ci  v b tcoXo : BlaB,  qui  praeterea  ezc  de  post  rcoXd  addidit  et  rj 
e codice  L mutuatus  ^ codicis  C respuit,  quas  lectiones  Dindorf  et 
Oder  probaverunt,  sed  mea  quidem  opinione  verba  su  addantur 
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necesse  non  est.  cum  non  nova  sententia  sequatur,  sed  ea  quae  ante- 
cessit amplificetur  et  illustretur;  nam  neque  canos  sicut  asinorum  vel 
canis  mixtos  esse  oportet  equorum  crines  (vid.  supra)  neque  crispos 
aut  hirsutos,  itaque  nihil  aliud  feci  nisi  ut  tj  duplicarem  r\\  neque 
magis  quam  Iri  dk  opus  est  articulo  zb  inter  co?  i^i  et  zoXo;  conf. 
Kiihner-Gerth  I 504- 

Ad  illustrandas  Simonis  sententias  conf.  L.  Born  et  H.  Moller 
Handbuch  der  Pferdekunde6  1910  p.  323:  „Bei  edlen  Pferden  zeigt 
sic-h  das  Deckhaar  zarter  und  klirzer  ais  bei  den  schweren  Schlagen. 
Im  allgemeinen  nimmt  die  Starke  des  Deckhaares  mit  der  Kaltewirkung 
zu,  welche  die  klimatischen  Yerhaltnisse  mit  sich  bringen*.  De  crinibus 
bis  in  anno  mutandis  hi  scriptores  nihil  adferunt  sed  pergunt  p.  323  sq.: 
-Die  glanzende  Beschaffenheit  nimmt  mit  der  Feinheit  des  Haares  ge- 
wohnlich  zu  und  ist  bei  edlen  Rassen  und  bei  sorgsamer  Hautpflege 
deuthcher  ....  Glanzendes.  glatt  anhegendes  Deckhaar  spricht  fiir  un- 
gestorte  Gesundheit;  bei  hrankheiten,  namenthch  abzehrenden,  bekommt 
das  Haar  eine  trockene,  rauhe  Beschaffenheit,  weil  hierbei  auch  die 
Absonderung  der  Talgdriisen  nachlabt.  Wahrend  eines  Fieberanfalles 
straubt  sich  das  Haar.  Das  Deckhaar  gilt  daher  mit  Recht  ais  ziem- 
lich  untriighcher  Spiegel  der  Gesundheit  und  ist  insofem  fiir  die  Be- 
urteilung  des  Pferdes  beaclitenswert  ....  Ein  altes  Sprichwort  sagt: 
Der  Kenner  kauft  ein  tuchtiges  Pferd,  auch  wenn  es  griin  ware.  Es 
soli  hiermit  die  Bedeutungslosigkeit  der  Haarfarbe  fiir  den  Wert  des 
Pferdes  gekennzeichnet  werden;  allein  nicht  immer  ist  dies  der  Fall. 
Auch  die  Haarfarbe  des  Pferdes  ist  der  Mode  unterworfen  und  nicht 
selten  Gegenstand  der  Spekulation  “ . p.  325:  -Xeuerdings  ist  eine  ge- 
wisse  Gleiehgiiltigkeit  gegen  die  Haarfarbe  eingetreten.  Jedes  gute 
Pferd  hat  eine  gute  Farbe,  heifit  es  und  ganz  mit  Recht  “. 

4 [xazpov : hic  et  infra  post  IfiTrpooffev  codices  falso  praebent  [uxpov, 
quod  retinuit  Daremberg:  sed  fieri  non  potest,  quin  cum  Blassio  mu- 
temus formas  traditas,  quod  particulis  jjlsv  et  3s  indicantur  res  contrariae. 

Pro  nomine  ixspoiv,  quod  in  utroque  legitur  codice,  praeter  Darem- 
bergium  omnes  scripserunt  axeXtijv.  quae  vox  in  huius  fragmenti  tribus 
aliis  quoque  locis  in  venitur;  attamen  hic  locus  una  sola  littera  mutata 
facile  emendari  potest:  si  enim  legimus  u/rjpwv,  sana  sine  dubio  efficitur 
sententia,  accedit  quod  notiones  illorum  verborum  prope  eaedem  sunt; 
conf.  Xen.  ^rspi  In n.  I 7,  14  (VII  5,  6,  XII  13). 

Hoffmann  Exterieur  p.  190:  „Es  fehlt  keineswegs  an  Angaben, 
daB  langer  Riicken  bei  sonst  vortrefflicher  Bildung  wenig  auf  sich  habe, 
so  dall  ein  langer.  starker  Rucken  wegen  der  ergiebigen  Bewegung 
langer  Muskeln  sogar  fiir  Schnelligkeit  geriihmt  wird-.  quae  sententia 
aperte  pugnat  cum  eis  quae  Simo  protulit;  sed  conf.  Wrangel  Das 
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Buch  vom  Pferde  II 3 1895  p.  26:  „Ein  langer,  gesenkter  Riicken 
kleidet  kein  Pferd  ....  ein  kurzer  Riicken  im  allgemeinen  ais  ein  Pias- 
an  Starke  zu  betrachten  . . . ac  multo  clarius  Purlein  ait:  „Simons 
Forderung  octcq  uiv  z t]c,  axpojjiias  £7ri  xa  la/ta  ppaya  ....  arco  twv 

07rLjdioDV  [XYjpwv  e:ri  ia  Iu7cpoafisv  p.axpbv  w?  7cXst<3rov  entspricht  ganz 

unseren  heutigen  Anscliauungen : Der  Riicken  des  Reitpferdes  soli  so 
kurz  sein,  daB  gerade  uur  der  Sattel  Platz  hat.  Ein  langer  Riicken 

kann  verziehen  werden,  wenn  er  kraftig  ist  und  gut  gespannt,  aber 

die  ideale  Forderung  ist:  kurzer  Riicken.  Ebenso  richtio-  ist  die  An- 
sicht  Simons  iiber  den  Abstand  zwischen  Yorder-  und  Hinterschenkeln, 
die  anscbeiuend  mit  den  modernen  Anscliauungen  im  Widerspruch 
steht,  sich  aber  zwanglos  erklart,  wenn  man  sicli  vergegenwartigt, 
daB  wir  beim  Reitpferde  einen  kurzen  Riicken,  aber  eine  lange  und 
moglichst  schiefe  Scbulter  yerlangen,  so  daB  dann  der  Abstand  zwischen 
Yorder-  und  Hinterbeinen  naturgemafi  groB  sein  mufi.  Der  Passus  ware 
demnach  fur  uns  mehr  mundgereclit  in  der  Form:  Kurzer  Riicken, 
aber  die  Schulter  so  lange  und  sckief  ais  moglich“.  quae  vero  Hoff- 
mann  p.  209  docet:  *Die  Lange  des  Bauches  ist  abhangig  von  der 
Lange  des  Brustbeines  und  von  der  Entfernung  des  Beckens  von  der 
letzten  Rippe;  Kiirze  ist  daher  erwiinscht“,  his  Purlein  haec  additu 
„Bis  zum  Brustbeinende  erstreckt  sich  die  Brust;  diese  soli  lang  sein, 
damit  eine  grolle  Lunge  Platz  hat“. 

Ad  verba  eka  sb^o5a  sivat  Oder  adnotavit:  „puto  contractam  esse- 
sententiam,  certe  Ssl  vel  ^pf}  supplendum  “,  ac  recte  quidem,  si,  id  quod 
fecerant  BlaB  et  Oder,  ante  sIzol  punctum  ponitur;  sin  cum  Darem- 
bergio  et  Dindorfio  comma  quod  dicitur  ponimus,  illud  §si  ante  zbv- 
Litcov  satis  pertinet  usque  ad  hunc  infinitivum. 

5 a-fafit])  post  i-ejico  praeter  Darembergium  omnes  deleverunt,  quod 
mihi  iure  fecisse  non  videntur;  quaeri  enim  potuit  qualis  equo  bono 
esset  ungula  bona  vel  ut  aliis  verbis  utamur  quibus  virtutibus  boni 
equi  ungula  esset  insignis. 

Hoftmann  p.  241:  „Der  Huf.  — Xenophon  sagt:  3Der  FuBtritt 
des  Edelrosses  tont  wie  eine  ZimbeP.  Die  Rorner  bezeichneten  einen 
festen,  guten  Huf  ais  Klanghuf  und  die  Morgenlander  sagen,  die  Hufe 
ihrer  Rosse  seien  wie  Felsen  geachtet;  (auch  die  Namen  Sturmhuf 
und  Flughuf  kommen  vor)  “ . Inter  vitia  equi  adfert  praeter  cetera 
(p.  245):  „den  schmalen  Esels-  oder  Zwanghuf;  dieser  ist  hoch  an 
den  Fersen,  besitzt  aber  eingezogene  Wande  und  hat  kleinen  mageren 
Strahl;  den  Platthuf;  dieser  hat  eine  flache  oder  ebene,  meist  auch 
zu  dunne  Sohle,  schwache,  weit  auseinandergehende  Wande,  niedere 
Trachten  und  groBe  Ballen  und  groBen  Strahl;  Hufe  mit  schlechten, 
diinnen  Wanden;  den  Yollhuf;  der  hat  entweder  die  ganze  oder  nur 
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-die  halbe  Soble,  statt  ausgehohlt,  nicbt  nur  eben,  wie  der  Platthuf, 
sondern  herausgebogen,  gewolbt,  die  Wande  sind  weit,  niedrig,  diinn, 
der  Stralil  grofi“. 

Inepte  vero  addita  sunt  in  codice  C verba  zb  zo 5 i7uiuoo  cxeXXy j; 
sed  quae  habet  codex  L ayad-bv  xai  ta  too  Tmcoo  8k  cxeXyj  iXacppa  xal 
so(po pa  xai  p.7]te  rcXatea  p.yjt£  m]/y]Xa,  sana  sententia  non  omnino  carent, 
quia  adiectiva  omnia  referuntur  ad  subiectum  id  oxeXv].  at  tamen  verba 
rd  ioo  i3U7roo  oxeXTj  pro  additamento  habenda  esse  censeo  et  reliqua 
verba  codicis  C potius  quam  L tenenda,  primum  quidem,  quia  forma 
ay<x9-ov  codicis  L hoc  loco  intellegi  non  potest  neque  omnino  enun- 
tiatum commode  construitur  nisi  adiectiva  IXacppd  eb<p opo?  cetera  ad 
07:X'/j  referuntur,  deinde  quia  jrXarsa  non  facile  pertinere  potest  ad 
oxeXy],  denique  quod  enuntiatum  sequens  incipit  a verbis : loti  Ss  ao 
(=  tyj  07uX^)  tsx^piov  xai  6 ri)s  orcXTjc  rijc  aya&Tjc,  e quibus 

apparet  hoc  quoque  loco  de  ungula  sermonem  esse  neque  facile  sen- 
tentia omnino  diversa  de  femoribus  inculcari  poterat,  itaque  post 
Blassium  omnes  spuria  esse  illa  verba  censuerunt,  neque  Oder  codicem 
.L  secutus  est. 

Post  iXocppd  Daremberg  lacunam  indicavit  neque  vero  quicquam 
adnotavit;  ceteris,  qui  ediderunt  fragmentum,  in  hoc  loco  nihil  miri 
inesse  visum  est. 

oXiyov  §3  tov  ovir/a  Tra/ov  s^ei:  Blafi  ante  oXiyov  addidit  <^eu  §3 
7 ) ocf.pY.b<;  piv)>  et  dk  tov  mutavit  in  tov  8k  eumque  Dindorf  et  Oder 
secuti  sunt,  sed  non  est  cur  a lectione  tradita  recedamus,  conf.  Hippiatr. 
p.  54:  i)(£tft> . . . Tua/ov  tov  dvo/a,  Poli.  I 191:  ^070?  §5  itck 00  ovo/e?  XE/ctoi, 
OTrXal  7rXrjp£i?,  oapztodsi^?  Xsiat,  6p.a Xai  * Esvo<p  m S5  aota^  xaXEt, 

Xen.  7T£pl  itctz.  I 3:  xai  tt]>  8k  srpr ] £ip.oov  drjXon;  £ivai  tooc  eoxoSa? 

x aXws  Xs^tov  ‘ c 'boirsp  yap  xojxpaXov  (|>o<p£i  npb;  x<j>  SaTrddtj)  yj  xoiXt]  otuXt), 
unde  excerpsit  Pollux  I 188 : sitatvo?  wncoo  arco  ocojjiato?  orcXai  xoiXai, 
slvai  iv  [3dil£i  ti]v  /£Xi§dva  xai  p.T}§3v  aotijv  twv  ex  too  ed&tpoiK 
Xotteiv  • 7]  yap  toiaotYj  ottXt]  ibonsp  xop.(3aXdv  cprpiv  6 Sevocpcov  7tpb<;  zb 
■darceSov  <]>o<psi.  eYxotc  8’  av  xai  xpotEi  xai  Yj^£i  xai  xuo;rEt.  quibuscum  si 
compares  verba  Simonis  illa,  apertum  est  teneri  posse  scripturam  co- 
dicis C.  ungulae  planae  (germanice:  Flachhuf)  nunc  quoque  vitia  equi 
existimantur.  Purlein:  „Ein  zu  diinner  Hornschuh  gibt  einen  unge- 
nugenden  Schutz  fur  die  inliegenden  Weichteile  ab;  andrerseits  ist  ein 
dicker,  plumper  Hornschuh  das  Kennzeichen  einer  gemeinen  Rasse.  — 
Es  ist  richtig,  dafi  der  gesunde,  normale  Huf  (xoiXy],  weil  die  Sohle 
nach  oben  gewolbt  ist,  also  zwischen  Boden  und  Hornsohle  beim  Auf- 
treten  eine  Hohlung  bleibt)  einen  anderen  Klang  bei  der  Bewegung 
des  Pferdes  erzeugt  ais  der  „ Flachhuf1 *,  „Vollhuf“  und  „Rehhuf“,  den 
der  Autor  mit  TuX^pv]?  und  oapxwSrj^  im  Auge  haben  diirfte.  Ein 
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Pferd  mit  Rehhufen  zeigt  einen  ahnlichen  Gang  wie  tabetische  Men- 
schen,  ldappt  zuerst  mit  den  Trachten  anf  und  dann  erst  mit  der  Zehe- 
und  erzeugt  dadurch  einen  mebr  oder  weniger  deutlichen  Zweiklangr 
wahrend  das  Auffallen  des  normalen  Hufes  einen  ungeteilten,  hoben 
und  prazisen  Ton  gibt“. 

Ibti  8h  aorfl  texp^ptov  xai  6 ^6'fo^  zfjc,  6^X7)?  tfjs  afaftTjc  C-,  Oder 
verba  zfjc,  onXrjC,  rijc  a^adf^,  quoniam  iuxta  aoqj  stare  non  possent, 
uncis  inclusit,  quod  cum  negavit,  nimiam  elegantiam  scriptori  tribuit. 

De  talo  conf.  Apsyrt.  in  Hippiatr.  p.  54:  ta  [issoxovia  pdj  Xiav 
o^Y]Xa  |xy]5s  ta7rsiva  [xyjSs  zovo^atYjs  sata),  deinde  conf.  \A<|)6ptoo  rcspi 
sTTLYVwasa)^  sb7rd5a>v  xai  jiaXaxo^odaiv.  >tsrp.  pe'  (Hippiatr.  p.  252  sq.) : iav 
8s  ^ zolXy]  xattodsv  otuXt]),  ‘/sXiddva  §s  juxpav  syovtsc,  sotuoSs?  %ai 
a^adoi  ...  ol  tsrpaYO)Vov  eyovts?  07tXyjv  xai  pdj  0(]>7]Xt]v  [§s]  piXaLvav  8h  Ttal 
yeXL§ova  juttpav,  eonoSec.  %ai  ol  lueptpepij  xai  %dta)dsv  zolXyjv  xai  piXaivav, 
apadoi  %at  eorcodes.  ol  %Lpptb§SL?  Ttai  fxaxpoi  xai  TrXatSLC,  dXXd  rapo- 
{XY]>L£lc,  apadoi  . . . ol  ttatood-sv  vlol Xtjv  syovts?  %al  tov  ovoya  Tuayov  xai  sv 
tcp  7rspL7rdttj)  ^dpov  7roio6vts£  aSpop.OL  ts  zai  axsvtpoL  sv  rg  L7C7raaLof.  elal 
Ss  atai  soTjdsL?  arco  t7}$  psvsaso)^  piyp l too  ttataptiap.oo,  tov  Xoltcov  8s 
ypovov  TTovYjpoi  %ai  8fjV. taL. 

7H)vo[3dtYj?  autem  vel  KDVopapxov  est  equus,  cuius  tali  tam  propinqui 
humo  sunt,  ut  in  iis  quasi  nisus  ingrediatur,  quod  genus  talorum,  si 
est  coniunctum  cum  ungulis  arduis,  germanice  appellatur  barentatzig. 

Saasa  8k  zai  rcapd  ta<;  7LV7]|xas  syeta)  td  trspi  tYjv  7rspdvY]V  layia  xai 
rf]v  Mrjiirjv:  BlaB,  Dindorf,  Oder  pro  xai  (post  de)  substituerunt  arti- 
culum ta  et  coniunctionem  xai  posuerunt  ante  td  Trspi;  quae  coniecturae- 
necessariae  non  sunt,  immo  sententia  loci  simplex  eis  corrumpitur, 
nomen  layia  vero  a librario  quodam  rudi  ad  supplendum  articulum  td 
opinor  additum  esse,  sed  locum  non  habet  in  hoc  enuntiato,  quo  agitur 
solum  de  inferioribus  pedum  partibus;  qua  re  omnes  praeter  Darem- 
bergium  deleverunt  idque  optimo  iure.  quod  vero  Oder  pro  layia  scripsit 
layva,  quod  inseruit  post  xv7jfr/]v,  inutile  fecit,  nam  eadem  fere  notio 
paulo  post  revertitur  in  adiectivo  daapzo?.  Purlein:  „Der  Satz  will 
wohl  besagen,  daB  der  Autor  gerne  einen  starken  Kotenzopf  sieht. 
7:spdv7]  ware  dann  das  am  unteren  Ende  des  Schienbeines  angelagerte 
Knochenpaar,  das  zur  Bildung  des  Fesselgelenkes  beitragt  und  „Sesam- 
oder  Gleichbeine“  genannt  wird.  Edle  Pferde  haben  keinen  buschigen 
Kotenzopf* . 

vsopwSirj  %ai  aaapxa  a)?  [xaXLata  aypi  too  yovatoo.  „Unter  dem  Knie 
sehnig  und  trocken,  ober  dem  Knie  moglichst  muskulos  wollen  wir  auch 
heute  noch  den  VorderfuB  des  Pferdes  haben  “ Purlein.  conf.  Apsyrt.  in 
Hippiatr.  p.  54:  ta  bn’  aota  (ta  70'v ata)  azsXY]  xai  xv/)[xas  pd]  fxsYaXa, 
dazoodrj,  aaapxa  xai  vsopcbd7]  p.aXXov,  ibidem  §:rdva)  8 k twv  Yovata>v  rcaysa 
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xai  GapxwSrj  xai  iGyopa  xai  [idXiGxa  SidGxaaiv  s^ovra.  nostris  quoque 
temporibus  eorum,  quibus  res  equestris  studio  est,  permagni  interest 
partes  inter  talos  et  genua  sitas  quam  firmissimas  esse  itaque  amplis- 
simas apparere  sive  a fronte  sive  a latere  eas  adspieis;  conf.  Born-Moller 
p.  271:  „Die  Yorderrobre  soli  eine  gerade  Richtung  baben  und  einiger- 
mafien  senkrecht  steben.  Da  dieselbe  ais  Stiitze  fiir  den  Korper  ibren 
grofiten  Durcbmesser  in  der  Ricbtung  yon  aufien  nacb  innen  bat,  so 
ist  die  Starke  dieses  Knocbens  durcb  Betracbtung  von  vorn  zu  priifen. 
Yon  bier  aus  geseben  soli  das  Robrenbein  moglicbst  breit  erscbeinen, 
nm  aucb  der  Fesselbeinbeugesebne  einen  giinstigen  Anbeftungspunkt 
zu  bieten.  Ist  das  Rohrenbein  seitlicb  zusaminengedriickt,  so  nennt 
man  das  Pferd  spindelbeinig  ...  Yon  der  Seite  geseben  soli  die  Partie 
ebenfalls  breit  erscbeinen,  was  bauptsacblicb  von  der  Lage  der  Beuge- 
sebnen  abbangt:  je  weiter  sie  vom  Robrenbein  entfernt  liegen,  um  so 
besser.  Diese  Prage  bildet  den  Scbwerpunkt  fiir  die  Beurteilung  der  Yorder- 
robre“ ; conf.  Xen.  tu.  [jutu.  I 5 xaiv  ys  gyjv  xv7]>jxov  xd  6ara  juaysa  yptj  elvat. 

Formam  Yovdxoo  retinere  ausus  sum,  quia  iu  sermone  volgari  facile 
ex  plurali  Y^vaxa  forma  singularis  Y^vaxov  orta  esse  possit;  conf.  apuiaxov 
aXXaYparov  SiX7][ip.axov  apcb^arov  et  Radermacber  Pbilol.  1904  LX1II  4. 

6 T7]v  Ss  SiaGxaGiv  uoiv  gxsXoiv  sysxco  a >c,  p.sYfox7jv:  ex  pronuntiatione 
orta  est  scriptura  codicis  C gxsXyjv.  similia  de  pedibus  posterioribus 
poposcit  Xen.  Tu=pi  [jutu.  I 14:  {XYjpoo?  y£  pd]v  &juo  x^  oop^  t)v  dp.a 
TuXa^si^.  rg  YPa^^  SitopiapivoD?  ooxa>  xa i xd  otuigUsv  axsXr]  Sia 

tuoXXoo  ojuotbjGsi;  conf.  supra  quae  ex  Hippiatr.  54  repetivi. 

Supra  «iSYtorTjv  scriptum  legimus:  o l Ss  sopsiav,  TuXaxsiav-  quae  verba 
num  ad  lectiones  aliorum  codicum  pertineant  nescio. 

Post  (i£Y^u7]v  Blafi  repetitum  e Polluce  I 193  boc  enuntiatum 
addidit:  oTudp^si  y dp  aorip  Sia  tuXsigxoo  xd  gxsXtj  pwuxeiv,  ubi  Dindorf 
maluit  scribere  xw  gxsXtj,  quia  Simo  scripsisse  videtur  xoiv  gxsXoiv,  xw 
jxoxxYjps,  to)  fydaXfuo.  ac  re  vera  legimus  apud  Pollucem  xaXov  Ss,  ei 
xy]v  SiaGxaGiv  sysi  xebv  gxsXwv  a)C  p.sYtGTY]v  * &7udp£si  Y^p  aoxij)  Sia  tuXsigxoo 
xd  gxsXy]  piTuxsiv  [£ip.(ov  Xsy®i]  (conf.  Xen.  juspi  [jutu.  I 7 : Sia  tuoXXoo  xd 
gxsXtj  9 spsiv),  xai  xooxo  Ss  2ip.covoc,  sbSpop.os  Ss  tjwuos  6 oXiyov  aipcov 
aTuo  X7js  Y‘^  sv  xij)  xpsysiv  xa  gxsXt].  itaque  Oder  alterius  quoque  enun- 
tiati (eoSpop/x;  xxX.)  mentionem  fecit  in  adnotatione,  sed  dubitavit  num 
item  bic  inserendum  esset  idque  mea  opinione  merito,  ex  ea  ipsa  enim 
causa,  quod  enuntiatum  illud  invenitur  apud  Pollucem,  deest  vero  in 
boc  fragmento,  quod  Simonis  nomine  fertur,  ego  quidem  concludere 
malim  excerptum  boc  esse  e Simonis  de  re  equestri  libello,  e cuius  integra 
forma  Pollux  illa  repetiverit,  quae  cum  ita  sint,  nullum  illorum  enun- 
tiatorum, quae  supra  commemoravimus,  in  fragmento  inserendum  est. 
conf.  Poli.  I 204:  iXaovsXto  Ss  xooxov  (xbv  itutuov)  xax5  apyds  6 ijuipaxrjs 


dc,  ra  arcera  xal  Xsta  ras  Ss  7rpoa(3dasi£  xai  td?  ixeitkv  xafioSoos  p/rj 
aorixa  [rcrmafia)],  aXXa  rov  Ttwtov  7rXaYiaCerto  — oorw  ^dp  St[uov  wvo- 
[iaasv,  quibus  verbis  BlaB  haud  inepte  haec  adiunxit:  „Ex  his  in  primis, 
quae  de  curatione  et  exercitationibus  equorum  Pollux  compilavit,  satis 
est  veri  simile  permulta  Simoni  deberi  atque  fere  omnia,  quae  apud 
Xenophontem  non  exstant,  sed  non  semper  ipsa  verba  scriptor  ille 
descripsit". 

Purlein:  „Auch  wir  verlangen  einen  groBen  Abstand  zwischen 
den  Vorderschenkeln,  weil  er  zu  einer  entsprechenden  Breite  der  Brust 
dazugehort.  Eine  zu  breite  Brust  (Lowenbrust)  haben  auch  wir  nicht 
gerne,  weil  sie  mit  der  bodenengen  Stellung  verbunden  ist". 

Conf.  Hoffmann  p.  204:  „Die  Yorderbrust,  auch  Brust  im  engeren 
Sinne,  ist  seitlich  begrenzt  von  den  Schultergelenken,  oben  von  der 
Kehle  und  unten  vom  Brustbein.  Diese  vordere  Brustflache  wird  noch 
eingeteilt  in  eine  obere  und  untere  Brust.  Die  obere  Brusthalfte  er- 
streckt  sich  von  einer  horizontalen  Linie  durch  die  Schulterselenke 

CJ 

nach  oben  bis  zur  Kehle,  die  untere  Halfte  von  dieser  Linie  nach  ab- 
warts  ....  Die  groBe  Breite  der  Yorderbrust  bedingt  wohl  Baum  in 
der  Brusthohle,  es  ist  jedoch  mit  ihr  meist  mangelnde  Tiefe  zugegen 
und  fur  groBe  Schnelligkeit  sind  Pferde  mit  sehr  breiter  Brust  nicht 
geeignet.  Auf  der  anderen  Seite  ist  zu  schmale  Brust  ebenfalls  zu 
tadeln  “ . 

rcXarea  ayav : quod  praebent  codex  C TrXarsca,  codex  L icXaveia,  de 
scribendi  ratione  st  pro  s egit  Meisterhans-Schwyzer  pp.  45,19  et  150,12. 
studium  quoddam  sermonis  variandi  ex  eo  intellegitur,  quod  priore 
loco  Xtav,  altero  cqav  positum  est.  post  a^av  BlaB,  Dindorf  post  rcXa- 
'cotarrjv,  Oder  post  {uxpav  praedicatum  addiderunt  velut  apio  cos  av  st Y], 
Oder  praeterea  inter  tov  et  ao/sva  addidit  §s;  sed  omnis  difficultas 
tollitur,  si  verbis  tov  ao)(sva  . . . i^sca)  primarium  contineri 

statuas,  ad  quod  participium  s/wv  referendum  sit. 

Purlein:  „Mit  [laa^dXYjv  (uxpav  ist  wohl  die  Ellbogengrube  ge- 
meint;  die  Forderung  deckt  sich  mit  unserer  heutigen,  daB  das  Pferd 
hin  ter  den  Schultern  nicht  eingezogen  sein  soli,  was  naturlich  eine 
tiefe  Ellbogengrube  zur  Folge  hatte.  DaB  der  Autor  die  Ellbogen- 
grube p.ao/dX7]  nennt,  laBt  auf  unkorrekte  anatomische  Yorstellungen 
schlieBen;  er  weiB  offenbar  nicht,  daB  der  Yorarm  des  Pferdes  nicht 
dem  Oberarme,  sondern  dem  Unterarme  des  Menschen  entspricht.  Eine 
Achselgrube  gibt  es  beim  Pferde  nicht,  da  das  Schultergelenk  ganz 
anders  gebildet  ist  ais  beim  Menschen". 

opd-ov  locum  habere  non  potest  post  tov  ao/sva  xai  tyjv  7rporop/rjv, 
ubi  codex  L rectius  habet  opftd;  itaque  Oder  altero  Musei  Ehenani 
loco,  ubi  scripsit  de  hoc  fragmento,  p.  68  primum  quidem  post  aoysva 
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addidit  w|>Y]Xov,  deinde  mutavit  op&ov  in  dpd-rp;  altero  autem  loco  p.  313 
tenere  maluit  lectionem  codicis  L opfid : sed  mea  quidem  opinione  verba 
codice  C tradita  facillime  sic  sanari  possunt,  si  opfiov  cum  ponimus 

post  ao^sva,  cetera  autem  verba  non  attingimus  praeter  zrjs  sx (pb^r 
neque  cum  Odero  6s  inter  elc  et  ri]v  dxpwpiav  addimus,  nam  hoc  modo 
ut  opfi-ov  accusativus  praedicativus  est  ad  ao/eva  referendus  et  mente 
opilYjV  ad  7rpoTO{j.7]V  addendum,  ita  alter  accusativus  praedicativus  (pdj) 
avdoi(j.ov  (ei?  tyjv  dxpaipiav)  cum  sxtpoaiv  coniungendus  est ; nam  pro  zrjc, 
§x<pos,  in  cuius  loco  Oder  posuit  sjri  zrj<;  iwpooeoas,  praestat  scripturam 
codicis  L substituere  zrjv  ix^poaiv.  quo  nomine  infima  colli  pars  signi- 
ficari videtur  ex  qua  collum  quasi  ix^p6ecai  (hodie:  Aufsatz),  quam  partem 
quodam  sinu  qui  ,Axthieb‘  vocatur  separari  ab  dxptojua  volunt  homines 
rei  equinae  periti;  atque  eo  pertinere  puto  quod  legimus  pfi]  tyjv  IVpoT.v 
dvaatpiov  (Insuca)  -e!?  zrjv  dxpt&piav  (conf.  Apsvrt.  Hippiatr.  p.  262:  :rdv- 
twv  dk  xpetTTOve?  oi  r'f]v  ex^pooiv  I/ovre?  zrfi  oovoipiac  o^Xorepav*  ou 
[xdvov  yap  zoic,  dvapdtai^  eloiv  darfaXsic,  dXXd  xal  zoi$  wjiot?  ia/opoxa- 
zoi  ubv  dXXiov).  neque  quae  secuntur  adiectiva  TCa/DxdxTrjv  xai  7uXaxo- 
idxTjv  ad  axpwpitav  referri  possunt,  quamquam  altam  et  tenuem  eam 
esse  oportere  Wrangel  II3  20  negat;  itaque  praeposita  littera  ^ 

==  xai  w?)  illa  adiectiva  adiectivo  pfij  dvda:p.ov  facillime  adiungi  posso 
putavi. 

Purlein:  „Was  den  Hals  anbelangt,  beschreibt  der  Autor  in  der 
Folge,  dafi  und  wie  er  ihn  gekrummt  haben  will;  die  hier  verlangte 
Geradheit  konnte  sich  also  nur  darauf  beziehen,  dafi  er  keine  (iibrigens 
selten  vorkommende)  Abweichungen  von  der  Medianebene  will,  also 
keinen  schiefen  Hals.  Was  er  mit  einem  geraden  Gesichte  meint,  ist 
ebenfalls  unklar.  Yielleicht  will  er  eine  gerade  Profillinie,  also  keinen 
Ramskopf,  keinen  Hechtkopf  (iibereinstimmend  mit  unseren  heutigen 
Anschauungen) ; vielleicht  denkt  er  an  Mifibildungen  oder  vorausge- 
gangene  pathologische  Prozesse,  die  ein  schiefes  Gesicht  zur  Folge 
haben.  Am  wahrscheinlichsten  ist  es  aber,  dafi  er  einfach  sagen  will: 
das  Pferd  soli  Hals  und  Kopf  aufrecht  tragen.  Mit  sx<poais  bezeichnet 
er  wohl  das,  was  wir  heute  Aufsatz  nennen,  also  die  Art,  wie  der 
Hals  mit  dem  Rumpfe  verbunden  ist:  nicht  ansteigend  gegen  den 
Widerrist.  Wir  verlangen  von  einem  schonen  Pferde  zwischen  dem 
Widerriste  und  dem  Kammrande  (oberer  Rand  des  Halses)  eine  scharfe, 
deutliche  Abgrenzung,  einen  formlichen  Einschnitt,  den  sogenannten 
Axthieb,  wie  er  am  schonsten  beim  arabischen  Yollblute  ausgepragt 
ist.  Ob  Simon  mit  dem  obigen  Passus  Ahnliches  sagen  will,  lafit  sich 
nicht  entscheiden.  Unwahrscheinlich  ist,  dafi  w?  Tra/ordxTjv  x ai  rcXa- 
xoxaxTjv  sich  auf  dxpwpiav  beziehe.  Wir  verlangen  einen  langen,  hohen 
und  scharf  ausgepragten  Widerrist;  damit  Platz  vorhanden  ist  fur  die 
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Muskulatur,  muB  er  natiirlich  auch  genugend  breit  sein,  aber  keines- 
falls  flach". 

Supra  ata^ova  in  codice  C scriptum  legimus  zb  xaito  irdfooXov;  de 
quo  conferas  Alfons  Meyer  Indog.  Forschungen  III  68*.  „Ein  gemein- 
griecliisches  Wort  ist  [idYOoXov  Wange,  in  den  Mundarten,  die  inter- 
vokalisches  y scbwinden  lassen,  o/xooXov".  Vox  non  invenitur  apud 
antiquiores  scriptores,  sed  ut  exemplum  adferam,  apud  Ptochoprodromon 
Td  x am  ToSavdrjv  xal  AooixXea  I 324,  deinde  apud  Melampum  jcepi 
iXaicov  too  act^aios  (xavuxT]  7 rpos  IltoXe{iaiov  paatXea  (ed.  Fridericus 
Francius  anno  1780  p.  503):  5Edv  (tq  IXata)  eis  to  [jidYooXov  too 
avSpos,  rcXooatos  ysvrjzerai,  et  in  adnotatione:  „Mayoo\ov  Petreius  inter- 
pretatur gena.  Et  sic  Meurs.  glossar.  1.  1.  p.  319,  qui  liunc  locum  laudat, 
dixit  esse  gena,  bucca",  verbo  autem  xartofj.aYooXov,  quo  significatur  genae 
pars  inferior,  utitur  Constantinus  Porphyrogennetos  de  caerimoniis  aulae 
Byzantinae  648,8.  originem  vero  duxit  baec  vox  a latina  }magu- 
lum5,  quam  servavit  interpres  Juvenalis  ad  satir.  II  16,  ubi:  „Peri- 
bomius,  ait,  nomen  archigalli  cinaedi,  quem  magulum  conspurcatum 
dicimus,  qui  publice  impudicitiam  professus  est.  “ ex  disputationibus 
Meyeri  quas  supra  commemoravi  discimus  illo  verbo  significari  os, 
quod  attinet  ad  irrumationem,  conf.  Du  Cange  glossar.  med.  et  inf. 
lat.  V 147  sub  voce  magulum:  „gena,  bucca.  — Graecobarbaris  p/xYooXov 
genam,  buccam  significat.  Gloss.  gr.  M.  S.  ex  biblioth.  Regia  cod.  2062: 
Tiapeiai  al*ai  Yvafiou  v a [idYouXa"  et  MeYa  Xe£ixov  III  74:  [xdYooXov 
a>S  xai  vov.  A.  Meyer  loco  supra  allato:  „Dieses  magulum  ist  ein  gut 
lateiniscbes  Wort,  das  sich  zu  mala  „Kinnlade",  „ Wange"  verhalt  wie 
re-pagulum  zu  palus,  palum".  De  vocis  origine  conferas  Osthofl: 
Forscbungen  auf  dem  Gebiete  der  indogermanischen  nominalen  Stamm- 
bildung  I 194  et  Walde  Etym.  Worterbuch  2 456  et  Tbes.  ling.  lat.  II 
2225  sub  voce:  bucca;  sed  Goetz  in  corpore  glossariorum  latinorum 
banc  vocem  non  adfert. 

Purlein:  „Simon  bescbreibt  hier  sebr  treffend  das,  was  wir  beute 
„freien  Ansatz"  nennen,  das  beifit:  der  Kopf  soli  mit  dem  Halse 
derart  verbunden  sein,  daB  er  leicbt  und  frei  bewegt  werden  kann, 
eine  fur  das  Reitpferd  sebr  wichtige  Forderung". 

eis  zol  rcpdafisv : pro  bac  codicum  scriptura  Oder  sine  necessitate 
substituit  eis  to  TTpoafisv.  verbis  ex  too  XsTrcoraroo  eis  td  rcpoaftev  xata- 
xa^TUiead-oo  nescio  an  idem  significetur  ac  paulo  post  ty]v  de  xopo:pT]v 
6'|Y]Xy]V  l/STO). 

7 irponyeud  de  in  codicibus;  Dindorf  particulam  de  delevit,  BlaB 
et  Oder  pro  ea  Syj  substituerunt,  Daremberg  nihil  mutavit;  sed  tamen 
coniunctio  de  quarto  loco  post  integrum  enuntiatum  posita  tolerari  vix 
potest,  qua  de  causa  ego  quoque  Stj  scribi  malim. 

Commentationes  Aenipontanae  VI 
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ppayo?  iauv  post  et  imperativum  jrpoaysrto  teneri  non  potest; 
desideramus  [3pa ybc  sarto. 

s7Uia7](xorar7] : Oder  in  altera  illarum  commentationum  p.  68  scripsit 
imai^oraTY],  in  altera  p.  312  srcia7]p.orar7j,  quod  interpretatus  est  3sehr 
scharf  ausgepragt'.  sed  non  solum  huic  adiectivo  praedicativo  certa 
manifestaque  vis  deest,  sed  praeterea  desideratur  coniunctio  zai  quam 
Oder  de  suo  addidit,  ut  hoc  adiectivum  coniungeret  cum  eo  quod 
sequitur  sXacppd;  sed  nonne  ipsa  ista  re  luce  clarius  demonstratur  alterum 
utrum  adiectivum  pro  glossa  quam  vocamus  habendum  esse?  eonf. 
Poli,  I 191  (inter  vitia  equi)  ze'paXv]  p.syaX7]  aapzwdT^  cara  [xsydXa. 

Cum  verbum  in  codd.  antecedens  lysrto  sit  transitivum  neque  hoc 
enuntiatum  habeat  copulam.,  BlaB,  Dindorf,  Oder  sarto  addiderunt,  quod  a 
scriptore  omitti  vix  potuit,  sed  omnia  optime  decurrunt  si  enuntiatum 
fj  ds  zs<paXT]  sXa/pp a ponitur  continuo  post  aoyv^v  ita  ut 

hic  sit  ordo  sententiarum  z ai  rqv  zs'paXY]v  Trpoaysito  d'fj  z ai  p.Y)  (3payoc 
sacco  6 aoyY]v,  t)  de  zs^aXi]  sXarppd  * ct]v  de  zopo^tjv  mjjTjXtjv  everto,  iw  Ss 
p.ozry]ps  [xsyiarto,  rto  de  yvdfito  pfi]  Tuaysia^  eqs.  hoc  modo  si  legimus, 
non  solum  verbum  sarto  ad  enuntiatum  ^ 6s  zscpaXi]  sXacppa  pertinere 
apparet,  sed  etiam  enuntiatum  ro)  §s  p.ozr7]pe  w?  p.syiarto  lucratur  verbum 
ex  enuntiato  quod  iam  antecedit  r/]v  §s  zopacpY]v  b^YjXYjv  sysrto  neque 
igitur  opus  est  cum  Blassio  et  Odero  addere  dei  stvai  vel  simile  quid, 
accedit  quod  sententiae  tum  multo  aptius  disponuntur,  quia  primum  de 
capite  universo  cum  collo  deinde  de  partibus  capitis  sermo  est,  quae 
sunt  vertex,  nares,  genae,  oculi,  aures. 

Formas  dualis  numeri,  ubicumque  earum  vestigia  vel  in  utroque 
codice  vel  in  codice  C latebant,  restituendas  esse  censui,  quamquam 
BlaB  et  Oder  pluralem  numerum  praetulerunt,  neque  obstare  mihi 
videbantur  quaedam  formae  pluralis  interpositae  (pd j rcaysias  zai  6p.aXd^ 
Trpbc  aXXYjXa?,  rd  de  tota  pzzpa)  quas  optime  iuxta  dualem  ferri  posse 
nemo  ignorat,  cum  attributo  opaXdc  7Cpb<;  aXXfjXa?  conferenda  sunt 
quae  p.  28  e Xenophonte  repetam. 

Post  s|(o  §s  to£  p.dXiaua  participium  velut  zsipivto  (BlaB  et  Oder 
zsipivcitx;)  necessario  addendum  esse  non  existimo. 

Post  zai  toD^  oSdvrac  Oder  adverbium  ut  waaorto?  vel  adiectivum 
aliquod  excidisse  opinatus  est;  qua  re  lacunam  significavit. 

8 Post  to<;  p.syiar7]v  BlaB  et  Oder  addiderunt  sysrto,  quod  invenimus 
in  codicibus  uno  versu  infra,  qua  de  causa  necessario  hic  addendum 
esse  mihi  non  videtur. 

Item  post  payiv  adiectivum  Oder  inserendum  esse  censuit  velut 
StTcXfiV  (conf.  Xen.  7rspl  Itutu.  I 11  pdyt?  ys  p.tjv  t)  SwcXy)  zrj$  a TtXrjs  zai 
iyzafifjaftai  p.aXazwrspa  zai  Idsiv  f^Sitov).  omnino  cum  verbis  fragmenti 
r a?  Ss  TcXsopa?  TiXaroidra^  zai  zafistpiva^  zatto  congruit  Xen.  rcspi  Ijutt. 
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I 12:  zai  raXeopa  dk  r[  Pad-otepa  xai  7Tpo<;  rrjv  yaarspa  d'puoo£Grepa 
ap.a  sosSpotepdv  zs  * ai  tGyopdcepov  %ai  eoyiXdrepov  w?  s7ti  7roXt>  tov  iimcov 
rcapeysrat,  quibus  verbis  facere  non  possum  quin  opponam  quae  hodie 
de  hac  re  existimari  solent,  vid.  Born  et  Moller  p.  254  sq. : „Die 
Flanken  oder  Weichen.  Damit  wird  die  zwischen  den  letzten  Rippen, 
der  Hiifte  und  den  Lendenwirbeln  gelegene  Abteilung  des  Bauches 
bezeichnet.  Sie  verdient  eine  selbstandige  Betrachtung,  weil  gerade 
diese  Partie  fur  die  Beurteilung  des  Pferdes  noch  eine  besondere  Be- 
deutung  hat,  indem  ilire  Formation  uber  den  Wert  einer  Reihe  anderer 
Korperteile  AufschluB  gibt.  Ist  namlich  die  Flanke  kurz,  d.  h.  der 
Abstand  der  letzten  Rippe  v::n  der  Hiifte  nur  gering,  etwa  handbreit, 
und  geht  die  Wolbung  der  hinteren  Rippe  ohne  deutliche  Einsenkung 
in  die  Kruppe  iiber,  so  nennt  man  das  Pferd  2gut  geschlossen'.  Diese 
Form  muB  ais  vorfceilliafi:  bezeichnet  werden,  weil  sie  eine  groBere 
Anzahl  giinstiger  Bildungsverhaltnisse  bei  dem  Pferde  voraussetzen 
laBt,  namlich:  gute  Brust-  und  Bauchbildung,  vorteilhafte  Wolbung 
der  Rippen,  namentlich  aber  breite  und  kurze  Lenden  und  damit  auch 
eine  feste  Yerbindung  der  Hinterhand  mit  der  Vorhand.  Biirgt  also 
diese  Bildung  fiir  Leistungsfahigkeit  des  Pferdes,  so  kommt  noch 
hinzu,  daB  solche  Pferde  sich  leicht  fiitternK.  Purlein:  „Offenbar  soli 
hier  die  Forderung  nach  einem  geraumigen  Brustkorbe  ausgedriickt 
sein;  TiXsopa i bezeichnet  die  Seitenbrust,  die  Partien  vor  der  letzten 
Rippe.  “ 

Quam  accurate  vero  observatum  sit  quod  Simo  dicit  rrjv  dk  or^ov 
sysio)  oypav,  apparet  ex  eis  quae  Hoffmann  p.  193  exposuit:  „Starrheit 
der  Lenden  ist  ein  Mangel,  der  sich  erst  durch  die  Tatigkeit  erkennen 
lafit.  Die  Lenden  sind  unbeweglich,  hart.  Besonders  der  Reiter  fiihlt 
die  unelastischen,  stoBenden  Bewegungen  sehr  deutlich“.  conf.  Xen.  Trspi 
17171.  XI  2:  os  av  rrjv  oayov  dypav  zs  %ai  ppaysiav  xai  iayopav  sy-fl  . . 
outos  dovvjasmi  7roppco  d7uoa\fsva'.  za  6 Tuiolka  gtcsXy]  muq  za  sp.7rpdG\ha. 
Purlein:  „Die  Lende  soli  das  Pferd  in  der  Tat  beweglich  haben;  in 
der  Parenthese  erklart  er,  was  er  sich  unter  einer  beweglich  en  Lende 
vorstellt:  das  Pferd  soli  leicht  und  gerne  die  Korperlast  von  emem 
HinterfuB  auf  den  an  der  en  iibertragen“. 

TOiv  otclg&sv  cxsXolv  BlaB  et  Dindorf  glossema  esse  existimaverunt ; 
sed  ego  quidem  cum  Odero  consentio,  qui  ea  verba  retinuit. 

TrXaii)  cod.  L,  TuXarov  cod.  C;  tamen  praeter  Darembergium  omnes, 
qui  ediderunt  fragmentum,  pro  illa  forma  substituerunt  TuXatorarov 
propter  superlativum  antecedentem  piyiarov;  qua  ego  quidem  ratione 
non  commoveor  ut  mutem  verba  tradita,  conf.  Poli.  I 190:  sTuat vos  S5 
i7U7uoo  . . . iayta  TcXatea  xod  eboaptta.  Purlein:  „ IVlit  layiov  bezeichnet  er 
die  hinter  der  Lende  gelegene  Partie,  das,  was  wir  Kruppe  nennen. 

2* 
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Der  Autor  will  also  eine  machtige  Kruppe,  eine  Forderung,  die  sicli 
ganz  mit  unseren  heutigen  Begriffen  deckt“. 

Conf.  Apsyrt.  Hippiatr.  p.  262:  y.cti  ol  ia c,  \ayoms  6s  r/ovtss  p.e- 
Y&Xas  siatv  asfrsvsscspoi  zy  Sbvajxsi  *.ai  SossiSsi?  * sv  To6roi<;  Ss  6 avapar/jc 
aY]§(b?  s/st. 

Yerba  quae  in  codice  C secuntur  ai  rcXsopai  . . . . ^ aiaYova  sine 
dubio  sunt  interpolata;  ut  omittamus  formam  nominativi  r\  ata^ova 
iuxta  adiectivi  quod  ad  oiaYova  pertineat  praedicativi  formam  luxptfcatov, 
bis  verbis  repetuntur  tantum  modo  eae  res,  quae  iam  expositae  sunt; 
qua  re  codex  L recte  illa  praetermisit;  ac  plane  consentio  cum  Blassio, 
Dindorfio,  Odero,  qui  ea  delenda  esse  censuerunt. 

9 mc,  Ss  fiopta^  Sei  [xyj  aapxioSTjs  sivai  legimus  in  codice  C,  ia  Se 
[X7]pia  . . . aapxtbS^  in  codice  L;  disceptandum  igitur  est,  utrum  haec 
codicis  L scriptura  accipienda  sit  an  scribendum  jxYjpiaias  . • . aapxwSsic, 
quod  praetulerunt  Blafi,  Dindorf,  Oder;  mea  quidem  opinione  potius 
scribendum  est  [X7]piaia?,  quod  nomen  revertitur  paucis  verbis  post  in 
codice  C (p/rjpiodwv)  et  facile  abire  potuit  in  formam  notiorem  prjpioDv 
quae  legitur  in  codice  L;  conf.  Xen.  rcspl  itztz.  XI  4. 

zobc,  Ss  op/st?  s^srto  [xixpods : quia  non  solebant  castrare  Graeci  equos. 

Purlein:  rWas  der  Autor  mit  jxyjpiaiai  bezeichnet,  ist  nicht  gan& 
klar;  dem  Zusammenhange  und  Sinne  nach  die  Leistenpartie ; zb  jxsra£i> 
twv  [xiqpiauov  ware  dann  das,  was  wir  heute  Mittelfleisch  nennen,  und 
wahrscheinlich  auch  die  Schamgegend". 

ib  Ss  [xsra£o  twv  [XYjpiaiwv  pd]  [xsisiopov  ky&ud  [X7]Ss  TcXyjpes:  dubium 
est,  num  particula  Ss,  quam  invenimus  in  codice  C post  verbum  ky£mr 
suo  loco  posita  sit;  malim  cum  ceteris  eam  ponere  ante  praepositionem 
{xsxa^o,  ubi  in  utroque  codice  coniunctio  desideratur. 

6Xi ywv  SY^oXXcoTSpov  C,  oXiyov  smtoXXibrspov  L ; Blafi  dubitavit,  utrum 
scribendum  esset  oXq< p an  oXiyov;  Oder  vero  optimo  iure  formam  oXlyov 
repetivit  ex  codice  L.  deinde  Daremberg  scripserat  so%oX7:d)rspov,  quod 
Oder  in  priore  illa  disputatione  p.  69  accepit,  cum  p.  313  dubitaret 
an  teneri  posset  lectio  codicum  soxoXXorspov  vel  eyxoWbzepov  3wohl 
geleimt'  3angeleimt'  ut  idem  significaretur  ac  participiis  ai)|X7rs7risa[xsvoc 
vel  aovsaraXpivos  (—  subsidens  vel  substrictus),  ego  vero  mihi  persuasi 
hanc  virtutem,  quae  adiectivo  eyxoWoQ  indicatur,  opponi  [xetsobpoic 
{xyjpiaia^. 

(b?  Troppwrdra)  ISsiv  : constructio  adverbii  noppu)zdz(ti  cum 

infinitivo  solo  plane  est  inaudita;  qua  de  causa  Blafi,  Dindorf,  Oder 
articulum  zob  interposuerunt,  conf.  Piat.  Phaed.  96  E:  IIoppo)  tuoo  . . . 
sp.s  sivai  zoo  otsafiai  et  Kuhner-Gerth  I 340  c et  402  4. 

Difficillima  autem  est  quaestio  quid  significetur  nomine  ISpas;  si 
enim  est  sedes  equitis,  id  quod  et  Pollux  I 190  disertis  verbis  indi- 


21 


cavit  (to  S5  abrb  xai  payis  xai  sdpa,  p.aXiara  de  ro  piaov  t7j$  paysws 
|/yjtoi  r?js  Ibpa^],  <[>  sYxdO-Yjrat,  6 iiriparyjs)  nec  minus  clare  Xenophon 
(rcspi  ltttt.  V 5 twv  8’  sv  r^j  pdysc,  rpi/oiv  aXXcp  [xsv  6 pydvcj)  o68evi  Sst 
aircsadm,  xai?  §s  yspai  Tpipsiv  xai  a7raX6vsiv  ^Ttsp  tooast  xexXivrat,  * Tjxtata 
^dp  av  pXa^toL  r?]v  ISpav  io6  Trcicap  et  XII  9 ypl]  de  xal  ib  s;royov  xotoorov 
sppdcpfrai  w<;  acrfaXeore pov  is  rbv  i;u7rsa  xatHjafim  xai  tyjv  I8pav  too  Timcoo 
p/rj  aivsafi-ai),  neque  intellegitur  cur  eius  mentio  fiat  inter  rb  p.sra£b  tcov 
pLYjptaiwv  et  caudam  neque  cur  enuntietur  tyjv  ISpav  w?  pxxpOTarrjv  xal 
wc  Troppwrdrw  too  ISsiv.  itaque  nihil  restat  nisi  ut  statuamus  Simonem 
hoc  nomen  adhibuisse  ad  nates  equi.  Purlein:  „Mit  edpa  meint  er 
wohl  den  After.  Das  Gesafi  kann  nicht  gemeint  sein,  weil  dieses  beim 
Pferde  ehen  den  Haupthestandteil  der  Kruppe  bildet,  die  er  m layia 
nennt,  und  naturlich  grofi  und  muskelreich  verlangt“. 

Saastav:  conf.  Poli.  I 190  (Iitatvo?  irciroo)  obpa  7rpop.7jx7jc,  £ip.<ov  8’ 
aotf]v  xai  xspxov  xaXsi,  ovop.aCoiro  §5  av  xai  Trcrcoopic,  YVYjanbtarov  fdp 
S7ii  17C7COO  obpa^  toovop.a. 

10  Ssbiepo^  §s  6?  ia  tootwv  lysi  rckefarac  xai  aiaa?  p.syiaias  axpeXeia? 
Tuapsyetai  legimus  in  codice  C;  codex  L habet  Ssbispo?  Se  8?  ia  tooicov 
lysi  7rXsiara,  oaa  yap  xexrrjrai  TuXeiara,  roaaora  p^iara?  w<psXsias  rcapeye- 
tai.  Oder  in  posteriore  illarum  in  Museo  Rhenano  disputationum  mu- 
tavit 03 a et  roaaora  codicis  L in  oaw  et  rosobup  et  hoc  modo  transtulit: 
„ secundus  est,  qui  plurima  eorum  habet,  nam  quo  plura  possidet,  eo 
maiorem  praebet  utilitatem  mea  quoque  opinione  veri  simile  est  hoc 
loco  codicem  L genuina  praebere  et  codicem  C plane  omisisse  verba 
yap  xexrYjrai  7uXsiara  roaaora  quae  fortasse  unum  codicis  versum  exple- 
verant. neque  vero  eodem  modo  atque  Oder  codicis  L lectionem  inter- 
pretor, sed  oaa  et  roaaora  quoque  retinens  roaaora  suhiectum  esse 
existimo  verbi  7uapsysrai. 

11  Conf.  5A^6proo  Tuspi  aaxiqas cos  wntoo  arpariamxoo  xai  7uspi  7C(oXoSapL- 
via<;.  xey.  piQ  = Hippiatr.  p.  263:  Sier rj  yey ovora  rbv  7rd)Xov  ex  zfjc 
aye\r;s  eXxooai  xai  SapidCooaiv.  Purlein:  „Die  alten  Griechen  scheinen 
demnach  die  Fohlen  schon  zweijahrig  in  Arbeit  genommen  zu  haben, 
was  heute  natiivlich  nur  bei  Rennpferden  gescbiebt.  Ubereinstimmend 
mit  unseren  Erfahrungen  sind  die  Angaben  des  Autors  uber  die  Reife 
des  Pferdes  (Gjabrig  bei  den  warmblutigen  Rassen).  Nur  mufi  es  mit 
der  Vollendung  an  Scbnelligkeit  und  Tatenlust  wohl  traurig  ausgeseben 
haben,  wenn  so  ein  armes  Tier  schon  2jahrig  geritten  wurde“. 

Blafi,  Dindorf,  Oder  post  7repi  particulam  de  inseruerunt;  sed  opus 
non  est  eam  addere,  quia  pronomine  demonstrativo  rcspi  roorov  rbv 
ypovov  quod  ad  adiectivum  continuo  antecedens  Sieras  referendum  est 
satis  arte  coniunguntur  enuntiata,  conf.  Apsyrt.  in  Hippiatr.  p.  226: 
|3obXop.ai  as  etSevai . . . ra c,  raiv  oSovroov  ex<pbast c,  xai  twv  Irtov  Tupoa^sasi? . . . 
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TptaxovrajJLTjviatos  tov  6 ndiXoQ  7cpo)to(3oX£i  tooc  pia,o?  topisi*;  xaXoopivot)?. 
quae  res  accuratissime  observatae  sunt  ab  his  scriptoribus;  conf.  Born 
et  Moller  p.  334:  „Die  Zangen  wechseln  mit  2x/2  Jahren,  die  Milch- 
zahne  mit  3V*  Jahren,  die  Eckzahne  mit  41/*  Jahren 

dxp/yloc : hic  quoque  qui  ediderunt  fragmentum  (praeter  Darem- 
bergium)  primum  comparationis  gradum  in  tertium  mutaverunt  sine 
ulla  necessitate;  nam  dxixaios  saoroo  idem  est  atque  iv  saoroo  avqx^ 
et  saoTOo  iuxta  dxpiatoc  quodam  modo  genetivus  partitivus  est. 

Post  axjjLatOf ; BlaC,  Dindorf,  Oder  de  addiderunt,  quod  re  vera 
deesse  non  potest  et  facillime  A ante  A verbi  sequentis  aoroc  excidere 
potuit. 

TuoSwxsiav  an  7iodumav  scribendum  sit  dubito,  conf.  Kiihner-BlaB 
II  276  1. 

Omnia  ista  si  animis  complectimur,  facere  non  possumus  quin  con- 
sentiamus cum  Joanne  Purlein  qui  haec  adfirmat:  „Im  GroBen  und 
Ganzen  entspricht  die  Schilderung,  wie  sich  der  alte  Athener  ein  schones 
Pferd  vorstellt,  unseren  modernen  Begrilfen  von  der  Schonheit  des 
Reitpferdes;  dieses  hat  er  wohl  im  Auge  gehabt,  wenn  auch  einzelne 
Punkte  (namentlich  die  starke  Behaarung  der  Kote)  mehr  fur  ein 
schweres  Zugpferd  passen  wiirden44,  minus  recte  Hoffmann  p.  34:  „Uber 
die  Gestalt,  ait,  des  altgriechischen  Pferdes  sagt  Schaafhausen,  daB,  nach 
den  Formen,  welche  durch  die  griechischen  Skulpturen  auf  uns  ge- 
kommen  sind,  zu  urteilen,  das  damals  lebende  Pferd  von  der  jetzigen 
Rasse  abweicht  und  in  seiner  Gestalt  weder  dem  jetzigen  Renner  noch 
Karrenpferde  ahnlich  sei“. 

Similes  aliorum  loci. 

Cum  Simonis  verbis  si  comparantur  Apsyrti  in  Hippiatr.  p.  54  et 
p.  226  verba,  perspicua  est  quaedam  similitudo  quamquam  plura  discre- 
pant. scripsit  autem  Apsyrtus,  mulomedicus  ille  clarissimus,  Constantini 
Magni  aetate  (conf.  Oder  Mus.  Rhen.  LI  58  et  Wellmann  Pauly-Wissowa 
Realencyclopadie  II  286).  haec  igitur  sunt  illius  verba  (Hippiatr.  p.  54, 
%s©.  id'  7repl  oyrzlac) : Eb^pYjaiov  eldsvac,  toi?  rcoioopivois  r/]v  obaraoiv 
sx  to5  L7T7Tlxo6  xal  ovixoo  ou  Sei  orcap/Eiv  tov  avapdirjv  ovov  piyav 

zy  i£si  xai  7roXX^  rj)  nepioyji  ot&jjLatoc,  rqv  xs<paX7]v  {xsydXiqv  s/ovta, 
xai  [XYj  hnrcbdY ],  ;tpdoa)7rov  waaora)?,  xai  mc,  ev  aouj>  yva&oo?  xai  /eiXy] 
(XEyaXa,  d^&aXixod?  pd]  [uxpooc  p.7]ds  xoiXoo?,  p.oxr?jpas  {xeydXoos,  wra 
pd]  ULLXpd  ixrjds  xXap.pa,  ao)(sva  rcXatov,  pd]  [3por/6v,  ar/jflo? 
rcXatt)  xai  aapxd>d£<;  p.Ep.oa>pivov,  ozsppbv  rcpos  to  orcopivEiv  rd  otuq  zrjQ 
dpyrjs  XoomajxaTa,  d)p.07cXdTac  p.£ydXas,  xai  ta  oTCOxata)  iootwv,  eTtavca  ds 
Tdiv  y ovata)  v Trabea  xai  aap xd)d7j  xai  io^opa,  xai  d)?  piaXiata  diaataaiv 


syovxa.  . . . iysxco  . . . p.txpd e Xa^ovac.  TrXsopde  7rXaxsiae,  toyta  p^aXa  xai 
taa  . . . obpai  Se  xaXXiovs?  at  pieioopoi,  p/yjpob ? pd]  p^aXoDe,  aapxoSSete 
ptdXXov,  p.Y]Ss  sito  a7rscxpap,pivoo<;  StapspTjxoxae  Se*  eSpatdxspoe  yap  orcdpyet 
iv  xg  sTrtpaast*  stai  Ss  xai  layopbxspot  ooxot  xtov  aopip,7]ptov.  xobe  Ss  dpyst e 
taooe  xai  p,sYaXooe,  yovara  pte^aXa  xai  vzpoyybXa  xai  xd  orc5  abxd  axsXv] 
xai  xv7]p/xe  pd]  p^aXa,  daxtbSir],  aaapxa  xai  vsoptoSr]  p,dXXov,  pd)  pXatad, 
p/r]Ss  xatvtae  syovxa  sxspoyptbp,ooe.  xd  p,eaoxbvta  p,7]  Xtay  bt{>7]Xd  p,Y]Ss 
xarcstvd  p/r]Se  xovopaxvje  eaxto.  iysxto  Ss  . . . Tcaybv  xbv  ovoya  xai  xautod-ev 
xoiXTjv  rrjv  otcXtjv  xai  yeXtSova  pttxpdv  syooaav.  sarto  os  xai  xg  cptovg  pd] 
p.0YYO?,  dXXa  Xap-Tcpde.  — (Hippiatr.  p.  226  sq.  5At];bpxoo  ocspl  oSdvciov 
sx^bostoe.  *s'f*  9 vA^opTO<;  Mevexpaxsi  KXaCop.svttj)  yatps.v.  (3obXop.at  as 
slSsvat  sv  cot?  tTWEote  xai  dXXote,  oaa  p,tbvoyae  oTcXae  syst,  xd<;  xtov  oSdvxtov 
excpbaste,  xa i xtov  extov  7rpoa^saste-  sTCSYvtop^sv  y<*P  ooxeoe  * xptaxovxap,Y]vtatoe 
tov  6 rctbXoe  TcptoxojboXst  xobe  piaooe  xopisie  xaXoopivooe,  avtodsv  p'  xai 
xdxtodev  P',  otuvse  slot  xopttbxspot  xai  p.st£ovee . xobe  Ss  osoxspooe  dTtopdXXst 
apyopievoo  xob  xsxdpxoo  exooe  sv  siapdjvtp.  oaxspov  Ss  dvtodsv  sva  xai  xdxto- 
ikv  sva  si  ap/poxsptov  xtov  p<epibv.  tpb stv  Ss  Soxst  xai  xobe  xovdSovtae  xdxs. 
sxspote  Ss  p/rjsi  SooxatSsxa  xbv  xaxapxtap,bv  cp^2'*  tsXsubaa;  Ss  xd  tcsvxs 
xai  §6  sxt]  xai  xob  IpSdjxoD  £7rtXapdp-svoe  xai  7cXy]pcbaae  xbv  6'ySoov  svtaoxov 
sist  taa  xd  avtaibp,axa,  xai  oux  saxt  p^Stov  s7riYtvcbaxsa^at  xtov  extov  xbv 
Xotrcbv  ypdvov.  . . . oSovxopoXobat  Ss  xtvee  drcb  xtov  rcptbxtov  xobe  Ssoxspooe 
pL^vae  oxxto  StaXst7tovxse  xai  xobe  saydxooe  paXdvxse  xbv  taov  ypdvov  Sta- 
XsiTuooat.  xobe  p-sv  Ttptbxooe  ypdvoae  OTtspatpst  ooSsi?  xtov  TrptoxopoXobvctov 
obSs  XstTxsxat . sv  Ss  xote  Xot7rote  oux  saxt  xd  abxd  Tuapd  Tidatv  obSs  xY]pooat 
xbv  taov  ypdvov,  dXXa  xaxaXapvpavooatv  ot  Ssbxspot  xobe  Trpcbxoo?  xai  ot 
sayaxot  xobe  Ssoxspoo? . sopop^sv  Ss  dxt  ot  7iptoxopoXo5vxse  iv  xtp  aoxtp 
ypdvtp  pdXXooat  xobe  Y°^f^00?  xobe  ipiTipoa^tooe  dveo^sv  sva  xai  xdxtoO-sv 
sva  sj  apt^oxsptov  xtov  p,ep(bv  xobe  Tiptbxooc,  xai  xd?  7tpoa'poa<;  xde  xpbi; 
aoxobe  aXXaaaooxtv.  oxav  Ss  Y^vtovxat  aTib  xoo  xaxapxtapioo  iv  dXXote  sxsat 
xptai,  pY]Yvoxat  6 oSobe  xai  TrsptrpspTjc  Y^v£TaL  za'1  xpt>YwvtCsxat,  xai  xdxs 
ptaXtaxa  psbp.a  ipwctwcst  ste  xb  axdpta  xtov  t7T7r<ov.  syst  Ss  oSdvxae  xobe  ip-- 
^poaO-ioo?  avto&sv  oxxto  xai  xaxtoO-sv  oxxto  abv  xote  xovdSooat  xai  Yo^tooe 
sv  xg  p.t^  ataYdvt  avto^sv  s£  xai  xdxto^-sv  'iE,  xai  iv  xg  suspoj.  toaabxtoe. 
xobe  Ttavxae  Ss  syst  xsaaapaxovca  sxxbe  Ttbv  7rpoatpotbv.  ovo?  Ss  xai  fyp/ovoe 
xptaxovxa  si  xai  xae  rcpoatpoae. 

Ipsius  vero  Simonis  faciunt  mentionem  Arrianus  de  ven.  I 4:  ircsi 
xai  aoxbe  ixsivo?  (Ssvofftbv),  d Siutovt  Trspi  kwtx^e  ivSstbe  XsXsYp-iva 
*^v,  tj)7]0-7j  Ssiv  avaYpd^at  obyi  sptSt  xg  :xpbe  xbv  Eipicova,  aXX5  dxt  to^sXtp.5 
S7T5  av^p(b7U0te  SYtYVtoaxsv,  Pollux  I 198,  ubi  agit  de  vitiis  equi : pisijcrcoc* 
p.tadvdptoixoe,  Saxvtov  . . , scpoppiCtov,  oe  TcoXXaxie  iisxoXtas  xbv  t7C7rsa,  obSs 
7ipoatsp.svoe  xbv  yaXtvov,  07rs ptpopoe,  ivSssaxspoe,  a7roSssaxspoe  * Sip^tovoe  xb 
Svop.a,  idem  II  69:  Std  xooxo  xai  6 dsbe  lydbat  piv  obSs  pXs'faptov 
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p.£re8a>X£v,  opvtai  8s  pXsrpdpoiv  jjlsv,  od  jiivToi  xal  £Xs'fapl8a)V,  ijcjtois  8s 
pXscpapiSwv  [isv,  aXX5  o£>/  IxarepoiO-sv  ' ra  yap  xd ra>  pXsspapa  <j>iXa  aoroi? 
tpt/wv.  o{>£V  xal  Sljjlwv  rooro  ovsiSoc  Tfjs  du.atKac  Mtxam  ftponjveyxev,  ou 
xal  ra?  xdrto  pXsyapiSac  Jupoosypa^sv  ittiuoo  ypatpyj,  ad  quam  sententiam 
quia  non  amplius  revertar  hic  iam  locum  adferre  iuvat  libri  Hoff- 
manni  qui  inscribitur  Das  Exteri eur  des  Pferdes  p.  158:  „Die  Augen- 
lider  sind  das  obere  und  das  untere.  Am  oberen  stehen  am  Eande 
die  Wimperhaare,  das  untere  Augenlid  hat  keine  Wimperhaare-, 
Apsvrtus  in  Hippiatr.  p.  261  : rcspl  ittjtoo  siSoos  TtoWoZc,  ysyparcrat 
xaXais,  apiara  §£  itavrtov  Lurom  xal  Eevo<pujva  3A#7jvalot<;  dvSpaai,  tccoXo- 
Sajxvlac  §s  rcapd  zobc,  aXXotx*  povtj)  Esyofpdjvu,  Hierocles  in  Hippiatr. 
p.  3 : rd  re  £lp.a>voc  axooeis  roO  TcaXaioo  zffi  tiwcaaia?  aoroo  rporcoo? 
sv  up  ^ap1  3A^7]voiio^  'EXsoaivup  ^apd£avros  xal  ar]|i.fjvavTO^  sv  roi? 
ayyju.asi,  idem  p.  173:  xairoi  ttoXXois  ra  Toiaora  TjyvoTj-d-Yj  aianep  M-yjx- 
xtovi  (sic)  Ttp  TraXaup,  8?  cpsuo  iirrcoo  xal  to  xdrco  j3Xs<papov  s/stv  rpr/a?, 
a^  xaXooaiv  ^EXXtjvss  pXe'fapt8a?  • xatlxTrcscai  yoov  aoroo  Sl[jl(ov  rrjv  ayvoiav 
raoTYjv  altubp.svoc,  denique  Suidas  sub  verbo  zpiXXrj:  ysyparrrai  sv  r<j) 
too  ’A^7]va''oo  SipLtovo?  liwcoiatptXfp  7i£pi  yvxpLajxdrwv  ©Xspaiv,  o:i  xal  arca 
Tf^  TptXXrj^  slai  ipXsfks  86o,  idem  sub  verbo  vA^opro^:  flpooaasrx;  r\ 
N'.xop.7]8s6<$,  arparuoTYjc  arpateoodijLsvo?  irci  KcovoravTtvoo  roo  (3aaf.Xsa)^  sv 
Sxod-lq  7:apd  rov  Harpov.  ittiEiatpixov  pi(3Xiov  ooro^  sypatpe  xal  <po3ixov 
Ttspl  rdjv  aorciov  dXdya>v  xal  stspa.  sypa<])s  xal  Kljjloov  (an  Sljxwv  ? vid.  rplXXYj) 
’At>7jvalo(;  Imcoaxorcixov  (kpXlov  d-aop.d^t.ov. 

Longe  vero  dignissimus  qui  cum  fragmento  Simonis  conferatur 
est  libellus  Xenophontis  7uspi  Lr7riX7j<;.  in  quo  ineunte  Simonem  quem 
secutus  sit  auctorem  commemorat,  deinde  agit  de  pedibus  I i— 8,  sin- 
gillatim  de  ungulis  (3),  talis  (4),  crure  (5),  genu  (6),  femine  (7),  tum 
de  collo  (8),  genis  et  oculis  (9),  naribus  (10),  cervice,  auribus,  dorso  ( 1 1), 
de  lateribus  (12),  coxa  (13),  clunibus  (14),  denique  de  testibus  inferiori- 
busque partibus  pedum  posteriorum  (16);  postremo  nonnulla  de  futura 
equi  magnitudine  aafert  atque  indicat,  quo  modo  plurimi  adolescere 
soleant,  in  quo  capite  plurima  comparari  possunt  cum  illo  fragmento, 
ceteris  libelli  Xenophontis  de  re  equestri  capitibus  exponuntur  ratio 
tractandi  pulli  equini  indomiti  (II),  emptio  arsque  colendi  equi  iam 
domiti  (III — VIII);  cap.  IX — XII  de  ratione  tractandorum  equorum 
agitur,  cap.  XII  de  armatura  equitis,  in  capitibus  igitur  II — XII  non 
inveniuntur  nisi  singuli  loci,  qui  conferri  possint  cum  fragmento  Si- 
moniano,  quod  agitur  iis  de  ratione  colendi  equi  colendarumque  singu- 
larum eius  partium  corporis,  sed  multo  pauciora,  quae  comparentur,  in 
hipparchico  libro  invenimus. 

Sed  iam  singulos  Xenophontis  et  Simonis  locos  inter  se  compo- 
namus. Sljicovo?  Adyjvaloo  7c*pl  sidoo?  xal  sTCcXoyijs  VjrTTtov : titulus  plane 
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convenit  cum  iis,  quae  memoriae  tradita  sunt,  neque  plus  verbis  tra- 
ditis continetur  quam  indicatur  illo,  sed  tamen  plura  Simonem  de  his 
rebus  conscripsisse  vel  inde  concludere  possumus,  quod  legimus  apud 
Xenophontem  ftepi  t7nr.  I 1 : aov£ypa'|>s  pisv  obv  xai  Eipxov  Trspi  ; 

verbo  enim  (cs/vy])  i7ntiX7j  non  significantur  solum  ea,  quae  in  fragmento 
Simoniano  memoriae  prodita  sunt,  sed  universa  res  equestris,  de  qua 
omni  Xenophon  in  libellis  suis  disputavit,  et  similiter  atque  Xenophon 
Plinius  N.  h.  XXXI V 15,  76  haec  dixit:  „ (Demetrius  fecit  . . . Simonem) 
qui  primus  de  equitatu  scripsit  “.  praeterea  iam  vidimus  alios  quoque 
scriptores  atque  in  primis  Pollucem  Simone  auctore  usos  esse  in  rebus, 
quae  non  continentur  fragmento,  atque  ipse  Xenophon  nomen  Simonis 
adfert,  ubi  de  arte  exercendorum  curandorumque  equorum  loquitur 
(jrspi  L7U7T.  XI  6 : a piv  yap  6 lukoc  avayxaCd[isvo?  rcoist,  wsrcsp  xai  £ip.a)v 
Xsysi,  our’  srctararai  obrs  xaXa  eauv). 

Quod  autem  Xenophon,  postquam  paucis  verbis  exposuit,  cur  se 
de  hac  re  disputare  deceret,  et  Simonem  auctorem  nominavit,  I 1 pergit: 
Tcpwrov  de  ypa^ojxsv,  a)?  av  ti?  vjxiaca  ££a;racij)ro  iv  buTrtoviop  zob  piv 
toivov  ezi  ddap.daroo  ttwXoo  5yjXov  ou  ro  aa>{xa  Sei  §oxiptd£siv,  nihil  addit, 
cuius  aetatis  pullum  equi  esse  oporteat,  cum  Simo  hoc  doceat  quamvis 
extremo  in  fragmento  (IXxsrai  de  ttwXo?  sx  ru>v  rcooXitov  diezrjc;). 

Simo  1 : ooxsi  [xoi  nepi  idea?  i 7T7ciX7j?  repairov,  <(si  u<£>  srciftop.si  eiS^vai 
xaXw?  robio  ro  p.dfi7]p.a,  r?]v  rcarpida  yiyvcbaxsiv,  <b?  lari  xard  ye  rt|V 
'EXXaba  yd>pav  xparwr/)  ^ OsrraXta.  hanc  sententiam  non  invenimus 
apud  Xenophontem;  atque  obiter  tantum  discimus  ex  hipparch.  VII  3 
Boeotos  quoque  haud  inexercitatis  equitibus  usos  esse;  idem  fere  de 
Persis  et  Odrysis  jc.  i7T7U.  YIII  6:  a §s  <po[3obvrai  uv£?  pd]  axopp'/jyv6covrai 
robe,  &p.oo?  xard  rd  7Cpav7j  sXaovop.svoi,  dappobvrtov  piaiMvrs?,  dzi  lUprai 
xai  5OSp6aai  obuavrs?  rd  xaravrTj  dpxXXa)p.£Voi  obbsv  iqrrov  ra>v  "EXX^vcov 
byisi?  rob?  itctuoo?  syooai. 

Symmetriam  corporis  Simo  maxime  laudavit:  xpd::ocov  de  sv  rcavri 

7]  sopqisrpia.  Xenophon  sine  ulla  laude  eius  mentionem  fecit:  I 16 
rcpoidvro?  ydp  rob  ypovoo  Tuavrwv  row  rsTparcobcov  ai  p.sv  xv^ai  et?  piysfi-o? 
ob  p.aXa  ab£ovrai,  rcpb?  bs  rabra?,  ib?  av  aoppirpto?  syYj,  aovab^era:  xai 
ro  aXXo  awp,a. 

De  crinibus  equorum  eorumque  colore,  quem  aequabilem  et  minime 
crinium  asinorum  similem  esse  Simo  existimabat  praestare,  nihil  discimus 
a Xenophonte;  nihil  enim  legimus  rcspi  Ime.  V 5 nisi  haec:  dviardvra  4 
bei  iy]v  rpiya  aopeiv  tyjv  xdviv  xard  (pbaiv  rfjc  rpiyd?’  zm  d 5 sv  r^ 
pdys:  tptydiv  dXXip  pisv  bpydva)  obbevi  bsi  arcrsafia',  raic  bs  y£pai  rpi^siv 
xai  arcaXbveiv  yjrcsp  <pba£i  xsxXtvrai  et  Y 7 : xai  obpdv  bs  xai  yairYjv  ttXovsiv 
ypT],  £7T£L3r£p  ai>$eiv  bsi  rd?  rpiya?. 
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Simo  4:  dsi  xbv  i stjcov  dva>  jtsv  sivai  (3payov,  xdxto&ev  os  p.axpdvr 
oiov  d~b  triv  X7j?  dxpoofua?  £7:i  xd  loyia  ,3payo  xb  ywplov  sysiv,  ajcb  os 
xibv  ot:ii\Hg)v  [XYjpwv  ini  xd  spiTipoid-sv  uaxpbv  wc  7uXsiaxov;  conf.  Tispi 
i 3C7r.  I 12:  orfo?  y*  *JiT|V  oiip  dv  7:Xaxoxspa  xs  xai  ppayoxspa  xoiooxto 
p^ov  p.iv  6 itxtto?  rd  Tipdidsv  atpsxai,  paov  di  xd  OTnotlsv  T:poax7erai  ‘ xai 
6 xsvswv  di  odxto  piixpdxaxo?  <paivs:ai  et  XI  2:  od  »xsvxoi,  d y£  oiovxal 
xlvs?  xbv  xa  oxsXy]  07  pd  syovca  xai  xb  icbjra  aijpsiv  dovfpsad-ai,  06x10? 
sysi  * dXXd  udXXov  0?  dv  x7]v  darpbv  OYpdv  xs  xai  ppaysiav  xai  iiyopdv 
sy/fi  (xai  06  X7jv  xax3  oopdv  Xsyo[j.sv,  dXX3  7)  txssoxs  »jLSxa£6  xwv  xs  TuXsopwv 
xai  sd)V  ioyltov  xaxd  xbv  xsvscova),  ooxo?  dov7]isxai  noppoi  07:oxid-svai  xd 
omitha  ixsXti  07x0  xd  sp.7:pdx\ha. 

Ipso  initio  libelli  de  re  eqnestri  I 2 Xenophon  praedicat  quanti 
sint  pedes  boni:  xoo  7S  '4hv  stonaxo?  Trpwxdv  (papisv  yp^vai  xoo?  Troda? 
axoTxeiv  (conf.  Sim.  4 sixa  sbroda  sivai);  et  postquam  accuratissime  omnes 
virtutes  descripsit,  paucis,  quae  maximi  momenti  sint,  complectitur 
III  12:  toc  di  oovsXdvxi  siTisiv,  oaxi?  sotxoo?  aiv  siTj,  srp qo?  di,  dpxoovxto? 
di  TXodtoxT]?,  ....  ooxo?  dv  elxdxco?  aXoTxdxaxd?  x3  sitj  xai  xcoxTjp.wxax:?  xip 
avapdxiQ  sv  xoi?  7roXsp.ixoi?.  similiter  in  bipp.  I 4 equum  hac  sola  con- 
dicione utilem  existimat,  ut  pedibus  utatur  talibus,  ut  in  quovis  solo 
currere  possit:  dsi  di  xai  xwv  txgowv  STnpisXsiidai,  otico?  dovcovxai  xai 
sv  xpaysla  ywp a itxtxsoslv,  slddxa  oxi,  07:00  dv  01X700  xiv  sXaovdasvoi,  svxabda 

00  yp^oip.01  sin.  conf.  hipp.  YIII  3:  oi  ds  7=  dsdidaYuivoi  xs  xai  sltki- 
«jisvoi  zd(ppo 0?  diaTXTjdav  Tral  xsiyia  OTtspalps.v  xai  st:5  dy&oo?  dvdXXsi&ai 
xai  d®3  o<j;7]Xu)v  aTfaXd)?  xaxisvai  xai  xd  xaxdvxy]  xayo  sXaovsitXai,  00x01 
d3  ab  xoiooxov  diasspoisv  dv  xd>v  d;asXsx7]rcov  xaoxa  01  ovrrsp  7XX7]voi  ttsCwv* 

01  ds  7’  ad  xoo?  Tioda?  Sxtxst:ov7][isvol  xobv  axpipducov  7:pb?  xpaysa  oaovTusp 
oYtsi?  yooXcov. 

De  ungulis  auctores  omnino  consentiunt.  Xenophon  praeterea 
nonnulla  praecipit  de  optima  ungularum  curandarum  ratione,  et  quale 
stabulum  esse  oporteat,  ne  insanum  equis  neve  ungulis  eorum  detri- 
mento sit,  demonstrat  Tcspi  Itttt.  I 3 Tuddac  d3  dv  xi?  doxipiatoi  Tipcbxov 
piv  xoo?  dvoya?  ixotioov  * oi  yap  Tiaysi?  7:0X6  xd>v  Xst:ioov  dia^spooaiv  si^ 
sOTiodiav  * s7:sixa  oddi  xooxo  dsi  XavO-dvsiv,  Txdxspov  ai  OTxXai  siaiv  d^TjXai  7] 
xaTrsival  xai  suirpoiO-sv  xai  o;:.a\hv  fj  yaa7]Xal.  ai  p.iv  Yap  d^r^Xal  7:oppo) 
aTxb  xoo  da7:sdoo  syoon  xtjv  ysXiddva  xaXoopivTjv,  ai  di  xaTxsival  op.010)? 
Paivooii  xto  xs  iayopoxdxw  xai  xo>  naXaxo)xaxo)  xoo  Trodbc,  cdiTTsp  oi  pXaiooi 
xd>v  dvd-pcoTroiv  ■ xai  xw  itd'f  tp  di  stprj  Xijjicov  07] Xoo?  sivai  xoo?  so7:oda?, 
xa  Xd)?  Xsyo)V  * wi^sp  yap  xbjxpaXov  ito'f  si  7:po?  xq>  da7:sdip  ^ xoiXt]  otxXt), 
I\  3:  cdiTrsp  di  xoo  17:7:00  aixoo  xs  xai  7op.vaaitov  S7:i[JisX7]xsov,  d t:w?  dv 
xb  id)[xa  11/07],  ^a’-  too?  7:oda?  aiXTjxsov ' xd  p.sv  xolvov  07pd  xs  xai 

Xsia  xwv  3xad-p.(jbv  Xopiatvsxat  xai  xai?  sdiposaiv  07:Xai?  * xd  ds,  w?  piv 
[ii]  OYpd  sivai,  aTtbppoxa,  tu?  di  p.74  Xsia,  XiO-oo?  syovxa  xaxopa)po7{j.svoo? 
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Tcpoz aXXiijXoos,  :rapaJtX7]atoo<;  6;cXat?  xo  pteyefioc.  xd  fdp  xotaoxa  axaifyxd. 
xal  ef e-xYjxdxeov  ap.a  axepeot  xod?  redda^,  hipparch.  I 16 : eyu>  <pY][U  ypy^vax 
rcetpav  eycov  yodYjv  xaxa[3aXdvra  Xtfioo?  xwv  ex  xy)c  odoo  dsov  p.vaiatooc 
xal  rcXetov  xal  p.etov  Iv  xooxots  xbv  ijctcgv  xal  (jrrp/etv  xal  Ivtaxavat,  ouav 
dwcb  xYj<;  cpa:v7j?  arco^-fl  * (3adtC<*)v  yap  £v  x oie;  XtO-ot^  oorcoxe  6 iwuos  rcaoaexat. 
odO1’  oxav  <|>7}yYjxat  odO-5  ouav  p,oam£Y]xat1),  rcepi  trcrc.  Y 9:  x/jV  ye  p/rjV- 
xobv  axeXaiv  xaua7cXoatv  dy>aipoOp.ev ' wcpeXet  p.ev  ydp  oodev,  (3Xa7Uxet  de  xd? 
d:uXd?  ^ xafi5  IxdatTjv  ^pipav  (3pe£tc.  infimam  quoque  ungulae  partem 
emundari  non  minimi  momenti  esse  discimus  ex  7uspl  trcjr.  YI  2:  r^v  de 
avxta  uj)  iJT7Tij)  opwv  xal  s£(o  xoo  axeXooc,  o;av  xafialp-fl,  xaxd  xy]v  wp.0- 
TuXaxYjv  x afitCwv  aTuoxptpy],  ooxa>  7uafio:  p.ev  dv  oodev,  dovatxo  d3 *  dv  y.al  xyjv* 
yeXtdova  xoo  itztzoo  fiepaTueoetv  dvxTuxusaoov  XYjV  otuXy^v. 

Inde  pariter  in  enarrando  surgunt  ad  superiores  partes  corporis,, 
srepl  Ijutu.  I 4:  ircet  8 e Y]p£d[j,efia  evxeofiev,  xaoxyj  xal  dvaj3Y}ao'(j.efia  rapo?  xd 
dXXo  ad)p.a.  dei  xotvov  xal  xd  avaixepw  p.ev  xwv  o^Xwv  xaxtoxepa)  os  xcbv 
xovYjTuddwv  oara  pnqxe  ayav  opfid  etvat  coxjrep  aly o'c  2)  * dvu.xoTUobxepa  yap  ovua 
xojuxet  xe  xdv  avapaxYjv  xal  7uapa7ut;j.7upaxat  [j.dXXov  xd  xotaoxa  cjxsXy]  * odde 
{i7]v  ayav  xarcetvd  rd  oaid  det  etvat  • 4tXotvuo  yap  av  xal  eXxotvxo  ot  xovt]- 
7rod£<?  slV  ev  pubXot?  elV  ev  Xtfiot?  IXadvotxo  6 itcttoc. 

De  eis  quoque  quae  ad  superiores  pedum  partes  pertinent  in  uni- 
versum auctores  congruunt,  ita  tamen  ut  Simo  res  ipsas  tantum  adferat, 
Xenophon  sententias  suas  argumentis  confirmet.  Simo  5:  daasa  os  xal 
7uapd  xd?  xv7][j.a?  eyexw  xd  7uepl  xyjv  rcepovYjv  xal  xy]v  xv^jjlyjv  xal  veope odYj 
xal  daapxa  <b?  pidXtaxa  aypt  xoo  yovdxoo;  rcept  tuuju.  I 5:  xd>v  ye  pui]v  xvYjpiov 
xd  da  ua  rcayea  yprj  etvat  * xaoxa  yap  exxt  axyjptyye?  xoo  ao!>p.axoc  ‘ od  p.evxox 
cpXe^t  ye  odde  aap^t  Tuayea-el  de  {xr^,  o;av  sv  axX^pot^  IXa6vY]xat,  dvdyxYj 
ai[xaxoc  xaoxa  7rXY]pooifiat  xal  xptaoot)^  ytyveofiat,  xal  ^ayove^fiat  ptev 
xd  axeXYj,  a^tcjcaxfiat  de  xo  depjxa.  yaXwvxo?  de  xodxoo  ^oXXdxtt;  xal  rj 
TrepdvYj  a^oixaxa  yooXov  duuedet^e  xbv  wexov.  — Simo  5 : xd  de  dvtofiev  xooxou 
xal  capxtodeaxepa  xal  loyopdxepa ; xuepl  l7T7u.  I 7:  [XYjpot  ye  [xevxot  ot  07Uq 
xat?  a)[xo7uXaxat^  y)v  uuayet^  <*>t.v,  tayopoxepot  xe  xal  ed3rp£7reaxepot  wauuep 
avdpo<;  tpatvovxat. 

De  pectore  quae  adiungitur  sententia  plane  eadem  est  Simonis  ac 
Xenophontis.  Simo  6:  xyjv  de  dtdaxaxtv  xotv  axeXotv  eyexw  w?  pteytoxYjv.. 
xd  de  Gxrjd-rj  [jly]  axeva  eyoov  Xtav  {XYjde  7uXaxea  ayav.  «epl  wttc.  I 7 : xal 

J)  Exstat  in  codice  Elor.  hoc  scholium:  [jLoajTClC^Tai  Tjyoov  TOTCXYjtai;  conf- 
Poli.  I 200 : evsd-tCexa)  de  xov  ird>Xov  68tp  Xi&tudei  p-d]  Ttavr/j  xpa^eta  * sl  de  v.ai  ev  xa> 
exacto  xaxapdXXot  XlO-oo?  [ivataiou?  dacpidoypLODc;,  rceptyeiXcuca^  oid^pw,  to?  Bevocpajv  ecpYjv 
xouxu)  xoi  eD-et  xd)  Tipoi;  adxou?  axepeoi  v.al  ^paxuvei  xoo  untoo  xoo?  ^oda?. 

2)  Hoc  loco  Xenophon  quod  Simo  5 nominavit  jxexaxoviov  explicavit  verbis 

illis : xa  avioxepto  . . . oaxa ; I 15  autem  usus  est  nomine  dtaxpayaXot.  conf.  Apsyrtunt 

in  Hippiatricis  p.  54 : xa  pLeaoxovia  p.*q  X:av  64vjXa  fXY]de  xaTreiva  p.*f]de  xovo^axY]?  eaxai- 
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pd]v  Gispva  TcXarorspa 1)  dvra  xai  tu pb<;  xaXXo<;  xai  rcpbs  ta/ov  xai  jupd^  tq 
^ s7uaXXd£  aXXa  Sta  7uoXXob  ra  gxsXy]  cpspeiv  socposauspa.  conf.  Poli. 
II  162:  /co  Ss  otu 6 uas  y.Xsidac  at^d-o?  . . . . tq  ds  o7uoxaua(3a£vov  orspvov. 

Non  inveniuntur  apud  Xenophontem,  qnae  Simo  6 de  umero  et 
ala  equi  protulit;  nam  de  ala  omnino  nihil  Xenophon  commemorat; 
umerum  autem  certe  adtigit  Tuspi  inn.  I 1 1 : v)  d’  ab  6^7]Xy]  axpoopia 
uj)  te  dvaj3dnfj  dacpaXeauepav  tyjv  Idpav  xai  roic  xai  'ucp  acbuaui 

la/oporspav  rr}v  7upo3<po3t,v  Tcaps^srat. 

In  illis,  quae  dicuntur  de  forma  et  habitu  colli,  Xenophon  praeter 
res  ipsas  comparationem  quoque  adfert  tu.  ltutu.  I 8 : owud  ye  {iYjv  too  auspvoo 
•6  piv  ao/^v  abuoo  pd]  waTusp  xaTupoo  TupoTuerJjc  tus^oxoi,  aXX’  aiaTusp  aXsx- 
zpooyoz  bpd-oc  Tupds  ri]v  xopo'f7]v  yjxot,  Xccytxpb^  ds  slv]  ia  xata  rJ]v  aoYxap,- 
Ttfflv  . . . obua)<;  6 p.sv  ipax^Xoc;  7Upo  306  avaj3aroo  av  siyj,  zb  ds  bp^a  np b twv 
scodaiv  opcjft].  xai  ptdCsadm  ds  vjx tau’  av  dbvaiuo  6 'uatoorov  ax^a  sxa)V 
ftai  si  Travo  dn[ios:d7]s  slv]  * ob  ydp  £Yxdp.7urovuss  aXX5  sxrsivovrsc  iov  upax^Xov 
xai  ty}v  xsffa Xi]v  (3iaCsadm  oi  itetcoi  iTuixeipotjat. 

De  capite  Xenophon  disseruit  7uspi  ircrc*  I 8:  fj  ds  xscpaXT]  baca )8rjs 
003 a [uxpav  ataYova  s'xou  et  I 11:  xai  p/i]V  xoptypi]  piv  [isiCtov,  &ta  ds 
pxxpouspa  iTU7U(odsatspav  ut}V  xs^paXfjV  a7uoff aivst.  conf.  Y 6 : bdau  8 s xaua- 
tuXovsiv  rrjv  xs'paXi]v  x.Pfy  b^tbdyjc;  yap  obsn  d OLd^pq)  ^ S^Xcp  xaftaipot/co, 
Xotuol  av  TOV  ITTTCOV. 

Fusius  quam  Simo  de  naribus  Xenophon  egit  Trspi  Itutt.  I 10:  xai 
[ioxT^psc;  ye  oi  avaTCSTrcapivoi  toov  3op.7U£7crcDXo'ra)v  so7uvoa)ispoi  ts  ap.a  stat, 
Ttai  yopyozepov  zbv  itctcov  aTuodsixvbooau  y.al  ydp  oz av  opyiCyzca  trcTtog  i7UTUtp 
7]  Iv  i7U7ua3i^  d-opunuai,  sbpbvsc.  p,dXXov  too?  pnxryjpat;. 

De  partibus  capitis  illis,  quae  maxillae  buccae  genae  appellantur, 
Simo  7 haec  docet:  tw  ds  yv^w  pd]  rcaxsias  opiaXd^  Tupo^  aXX^Xat; 
et  it|V  §s  ataYova  w?  [uxpoiaTirjv.  Xenophon  juspi  Itutu.  18:  r\  8k  xs^paXT] 
•6a c(o§T|?  obaa  {jLixpav  ataYova  sx0L  eh  I 9 : oxotcsiv  Ss  xprj  xai  si  d(jL(po'rspai 
jiLaXaxai  ai  Yv^d’°*  ^ axXvjpat,  ^ ^ icspa.  suspo^vad-ot  yap  w?  ta  TroXXa 
oi  6p.oia^  za<;  ymd-oo$  1'xovts^  ylyvovzou.  deinde  conf.  ;uspi  i^7T.  III  5: 
too?  ys  [X'J]v  izspoyvdd-QDG  (scholium  in  codice  Flor. : izepoyvdftooc; 

Xsysi  zob$  XsYopivooc  axXyjpoxaXivoo^)  [xyjvosi  p.sv  xai  rj  nedrj  xaXoopivY] 
iTCTcaaia,  tuoXo  de  p.dXXov  xai  zb  [xsrapdXXsa^at  rr^v  i7U7ua3iav  et  VII  13: 
buTraaiav  de  STuaivoo*JLSv  urjv  7usd‘/]v  xaXoop.sv7]v  * stu5  ajxcpouspa^  yap  ra^  ym- 
^oo^  Gvpetpecs&ai  £\KCei.  xai  zb  [xsuapdXXsad-ai  Ss  r?]v  iicTraaiav  ayad-dv, 
iva  dfxrporspai  ai  Y^afrot  xa^5  sxduspov  tjj?  ircTraatas  iadCcovua:.  his  verbis 
duas  Xenophon  equitandi  rationes  indicat,  quibus  equi  genis  non  aeque 

0 Mirum  quod  pro  eis  quae  Simo  praecepit  pri  otsva  Xiav  jnrjBs  itXatea  ayav 
Xenophon  utitur  gradu  comparationis  altero : itXatoxspa,  de  quo  conf.  Beitrage 
^ur  hist.  Syntax  der  griech.  Sprache  XI  (Otto  Schwab  Hist.  Syntax  der  griecb. 
Komparation)  p.  100  sqq. 
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exercitatis  utiles  fiant,  quoniam  vero  notiones  verborum  ttsSy]  et  p.eua- 
paXXeafiai  r/]v  bwcaaiav  ab  iis,  qui  ediderant  Xenophontis  libros,  male- 
intellectae  esse  videbantur,  Godofredus  Hermann  fusius  de  hac  re  egit 
in  commentatione  de  verbis,  quibus  Graeci  incessum  equorum  indicarent 
(==  opuscula  I 63 — 80).  etenim  e Polluce  (I  214:  n eSrj  Se  imcaoia  t) 
xoxXorepY]^,  eT£pop]XY]£  nidi]  rj  [vqxog  Ttj)  xdxXtp  rcpoattfrswa)  discimus 
rationem  equitandi,  quae  rceSrj  vocatur,  esse  posse  aut  „ gyrum  sim- 
plicem, aut  gyrum  oblongum,  qui  in  summa  tantum  atque  in  ima 
parte  gyri  speciem  habeat,  in  utroque  autem  latere  linea  recta  proce- 
datur “,  ut  Hermanni  verbis  utar,  quam  igitur  rationem  Xenophon  prae- 
tulerit, intellegitur  e rcepi  ime.  VII  14:  e7raivoo[jiev  Se  xai  ty]V  icspop.rjy.rj 
irsdrjv  gaXXov  xr\c,  xdxXo xspobe.  rjdiov  p.ev  yap  odtgoc  av  avaatpetfoico  6 ifnco$. 
rjdrj  nXrjprjt;  (ov  zob  eofieo?  xai  to  ts  opfioSpoiJieiv  xai  1 d arcoxapjurstv  ap.a 
{xsXsripYj  av.  Hermann  re  penitus  cognita  statuit  Xenophontem  verbo 
7T£§Yj  indicasse,  quod  nos  dicimus  Volte,  verbis  p.eTapaXXeafta:  tfjV  bc- 
rcaaiav  id,  quod  nos  appellamus  Volte  renversee.  praeterea  Xenophon 
icspl  ime.  IV  5 indicat,  quo  modo  genae  equi  tenerae  servari  possint: 
w?  Se  7i£pl  twv  07rXd>v  07T(0?  OTepeai  eaovTai  i7Uip.eX7]i£ov,  obrw  xai  Ta 
icspi  to  ardga  ad  orcio^  p.aXaxa  ea  Tat  EJCLgeXetafia:  Sei.  Ta  S5  adid  avfipd)7rou 
te  adpxa  xai  ijmcoo  ardp.a  arcaXdvsi.  quod  quid  sit,  non  a Xenophonte  sed 
a Polluce  I 201  discimus:  a7raXdvei  Se  ia  XslP^  'cpifWj  %aL  ^SaTos 

XXiapod  7Tpoa[3oXYj  xai  eXaioo  reore  aXoi<p7].  denique  conf.  nep\  hcrc.  VI  8 : 
xdv  piv  oex^rai  (to  aTo'[j.iov),  SyjXov  ou  Treptudevat,  S=t  tov  xexpo<p aXov ' sdv 
Se  pd]  d7roxdax*(],  e/ovTa  Set  7tpd<;  tois  oSooa:  tov  /aXivdv  tov  *xeYav  SaxroXov 
T?j?  apiaTepds  X£LP^^  81(3(0  TV^0D  T(p  rcoi7)aai.  oi  yxp  7uoXXoi  tootou 
Y^vogevoo  x^Xwat  to  aTo'ga.  t^v  Se  p,7]S5  odt(0  Sex^Tai,  rcieadrto  to  x£*X°S  ^rspi 
T(p  xovdSovrt  et  VI  9 : SeSiSax^w  Se  xai  TaSe  6 Ijtaroxdjio?,  reptotov  p.ev 
cqeiv  tt)?  T^via?  tov  wuttov  ' toDtq  y**P  STepoYvafiooc  rcoiet.  stcs.xo,  Se  oaov  Sei 
arcexetv  tov  /a^vov  twv  Yvddoov ; similiter  X 1 : to5  p.ev  eXxeiv  ts  to  aTop.a 
T(j)  xa^lV(P  • • • arcsx80^  Sei.  consentaneum  est  omnia  haec  praecepta  in 
brevi  Simonis  isto  compendio  locum  non  habuisse. 

Xenophon  ordinem  mutavit,  cum  primum  de  genis,  deinde  de 
oculis,  denique  de  naribus  disputavit;  Simo  vero  primum  nares,  deinde 
genas,  denique  oculos  descripserat;  sine  dubio  igitur  Xenophon  meliore 
ordine  enarrandi  usus  est.  et  de  oculis  quidem  rcspi  t7T7r.  I 9 haec  pro- 
ponit: xai  pdjv  to  e£d<pfiaXgov  eivai  eypr/yopb<;  piaXXov  <p aivetat  tod  xoi- 
Xo<pfidX{jLOO,  xai  irci  rcXsiov  S5  av  6 tolooto?  opipY]  (conf.  fragm.  Simon. : 
to)  Se  o;pdaX[jL(b  geYaXoo,  e£o o Se  u>c,  p.dXiaia  xai  ISetv  Xap.rcpa));  de  auribus 
autem  orspi  l7T7t.  I 11  haec:  d)Ta  Se  [xixpdrspa  biTrooSeatepav  ri]v  X£CpaXr,v 
dTrocpaivei  (conf.  frgm.  Simon. : Ta  Se  wTa  p.LXpa  xai  t obe,  oSo'vTa<;) ; de 
dentibus  autem  nihil  Xenophon  commemoravit,  Simo  et  hoc  loco  et 
in  fragmento  exeunte. 
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De  dorso  lateribusque  fragmentum  Simonianum  8 baec  habet:  xijv 
-ds  dxpcoplav  co?  x ai  xfjv  pd  ycv;  Xen.  rapi  ticsc.  I 11:  t)  d’  ab  b(|iY)X'fj 

dxpcopia  xc]>  xs  ava^anf)  acrfaXsaxspav  xy|v  sdpav  xai  xot?  cop.oic  xai  xcj> 
scop/xxt  iayopoxepav  xrjv  icpoa^ociv  ;rapsyscai.  <(pdyt?  ys  pd]v)>  tq  Sl7tX^  xyj? 
<x7r\rj<;  xai  SYxaU^aD-aL  p.aXaxcoxspa  xai  Idsiv  'q&cov.  neque  vero  quicquam 
Xenophon  dixit  de  magnitudine  dorsi,  sed  noyi  aliquid  attulit,  dorsum 
duplex;  dicit  autem  nisi  fallor  toros  in  dorso  equorum  duos  quorum 
unus  est  rj  axpcopia  et  inter  quos  media  est  depressa  spina. 

Cum  loco  autem  fragmenti  qui  est  xd?  ds  rcXsopd?  irXaxoxaxa?  xai 
xa&sipiva?  xdxco  conferenda  sunt  yerba  Xenophontis  rapi  h utt.  I 12 
quae  supra  p.  19  exscripsi,  et  quae  continuo  secuntur  daffo?  72  pdjv 
oatp  av  rcXaxoxspa  xs  xai  j3payoxspa  iq  xooooxcj)  paov  p.sv  6 iraco?  xd  Trpdafisv 
aipsxai,  paov  ds  xd  dracjfiev  Tipoadysrac  * xai  6 xsvscby  ds  otkco  p.ixpdxaxo? 
•<paivsxac,  oarap  piya?  oov  p,spo?  p*sv  zi  xai  aloybvsL,  pipo?  ds  u xai  aafi-evsa- 
xspov  xai  do<ypopcbxspov  aoxbv  xbv  irarov  Tcapsysxac  plane  concinunt  cum 
-eis  quae  legimus  in  fragmento : zrjv  djrpbv  sysxco  bypdv,  y voiY]  d’  av  xi? 
xyjv  bypav,  el  pd]  sv  ap/poiy  xoiv  axsXoiv  axai?],  aXX5  co?  td  TroXXd  si?  zb 
fxspov  p-srapaivoL  xoiv  oraa&sv  cxsXotv  et  xqv  ds  Xayova  co?  p.ixpoxdxY]v. 

Pergit  autem  Xen.  I 13:  za.  ys  pd] y byta  ^Xarsa  sivai  p.sv  ypf]  xai 
sbaapxa  (conf.  fragm. : xb  ds  loyiov  piYL.axov  xai  TuXaxo),  Tva  axoXoofia  ^ 
xai?  rcXsopai?  xai  xoi?  axspvotc  * TjV  ds  rcdvxa  a:spsa  xoiypoxspa  av  xd 
5ipG?  xbv  dpd[j.ov  sly]  xai  d|6xspov  {xaXXov  aoxbv  xbv  Ttcjcov  Tuapsyoixo.  neque 
yero  usquam  in  Xenophontis  libris  invenire  potui  hanc  Simonis  sen- 
tentiam: xa?  ds  {XY]piaia?  dsi  pd]  aapxcodsi?  sivai. 

Ex  contrario  de  inferioribus  pedum  posteriorum  partibus  Simo 
nihil  disputavit;  Xenophon  vero  xrspi  tmc.  I 15  haec  certe  addit:  rapi 
ys  pdjv  xcov  xdxcofisv  aixpaYdXcov  7]  xv7]p.cbv  xai  xovYj7rodcov  xai  6;rXcbv  xd 
abxa  Xsyo»xsv  arap  rapi  xcov  spjcpoafisv. 

Omnino  vero  concinunt  quae  de  testibus  proferunt  Simo  (xob?  ds 
opysi?  sysxco  p.ixpob?)  et  Xen.  Txspi  ltttu.  I 15  (xoo?  ys  pd]v  opysi?  dsi 
pd]  p.sYdXoo?  xbv  lxtcov  sysiv).  et  ad  verba  fragmenti  quae  secuntur  xb 
ds  p^xa£b  xcov  p.7]piaicov  pd]  pisxscopov  sysxco  p/r]ds  rcXijps?  aXX5  oXiyov 
SY^oXXoxspoy  Cjuodam  modo  referri  potest  Xen.  Trspi  ltttu.  I 14:  p.7jpo6? 
ys  pd]v  xoi)?  otio  x^  0 bpq.  t)v  ap.a  TuXaxsiq.  x*8  YPa[Wj  Stcopiap.svoi)?  sy^, 
obxco  xai  xd  ojciaxtsv  cjxsXt]  dia  7:oXXo5  oTcotbjasi. 

Iam  supra  p.  21  attuli  Xenophontis  locos,  ubi  de  illa  corporis 
parte,  quae  sdpa  appellatur,  locutus  est.  sed  quae  Simo  docet  (xai  xr]v 
Idpav  eo?  p.ixpoxax7]v  xai  co?  ^oppcoxaxco  <(xoo^>  Idsiv)  neque  cum  Xeno- 
phonte congruunt,  neque  idem  utrumque  nomine  sdpa  significare  videri 
eodem  loco  demonstrare  conatus  sum.  neque  quae  leguntur  in  frgrn. 
Simoniano  xy]V  ds  xspxov  p.suscopoy  sysxco  xai  sx  xcbv  layicov  daastav  xai 
piaxpdv  ullam  habent  similitudinem  cum  eis  quae  Xen.  rapi  ltt7u.  Y 7 


de  cauda  protulit:  xai  oopxv  ds  xai  yairTjv  rcX&vgtv  ypf;  srcsiTrsp  ao£siv 
5si  ta?  rpiya?,  ta?  p.sv  sv  r(j  obpq,  ottcoc;  srci  icXsiarov  s&xvoo  [Aevos  aro- 
aopTjrai  6 itcjcos  ra  XoTrobvra 

Similiter  vero  ac  Simo  Xenophon,  quae  dixit,  rcspi  Itcic.  I 17  com- 
plectitur : sl5os  [Asv  8y j JitoXoo  odtm  SoxqAocCovtss  [AaXiac’  av  Tjtriv  Soxooai 
viyyaveiv  sfticoSos  xai  foyopoo  xai  sooapxoo  xai  sn^yTjp.ovo?  xai  eop.SYe^oo?. 
sl  Ss  ttvs?  ao|avou.svoi  [AsrapdXXoosiv,  oticos  obroo  fiappoovtss  5oxip.dCoip.2v. 
tcoXu  yap  rcXsiovss  sbypdaaro:  s£  aisypdjv  7)  sx  rotootcov  aloypoi  YiTVOVtat. 
et  de  aetate  equi,  qui  excipitur  ex  pullis  aut  emitur,  et  de  signis 
aetatis  similia  addit  7T2pi  licrc.  III  1 : Tipcorov  [asv  toivov  p/rj  XxJIsugo  aorbv 
(=  tov  piXXovia  p.7]  e£a7uardai>a:  sv  ijwca>vu$)  zlq  ^ TjXixia.  6 yap  p.7jxsu 
syoov  Yvwp.ova^  odt5  IXtuiolv  sivppaivsc,  obfi5  ojaouds  ebattdXXaxtos  Y^7v£Tat* 
etenim  nomine  Yva>p/)vsc  significantur  ei  dentes,  in  quibus  conspiciuntur 
maculae,  quas  nos  Kunden  dicimus;  de  quibus  Born-Moller  335*.  „da 
die  Kunden K,  inquit,  „in  den  Schneidezahnen  des  Unterkiefers  gegen 
6 mm  tief  sind,  so  muC  die  Kunde  drei  Jahre  nacli  Beginn  der  Rei- 
bung  des  Zahnes  yerscliwinden ; an  den  Zangen  also  mit  seclis  Jahren, 
an  den  Mittelzahnen  mit  sieben  und  an  den  Eckzahnen  mit  aclit 
Jahren. “ itaque  optime  cum  Simone,  qui  statuit  in  equis  sex  annorum 
summam  laborandi  facultatem  inesse,  conspirat  Xenophon,  cum  equum 
p.7jxsn  syovrx  YVwp.ovas  ad  emendum  aptum  esse  negat,  de  aetate  quidem, 
qua  plurimum  laboris  equi  perferre  possent,  Xenophon  nihil  certi  com- 
memoravit. conf.  Hoffmann  p.  249 : „ Die  Lebensdauer  ist  nach  Hering 
(Yorlesungen  fur  Pferdeliebhaber  1834)  im  Allgemeinen  6 — 7 mal  so 

lang  ais  die  Entwicklungszeit,  also  beim  Pferde  30 — 35  Jahre 

Durch  den  Gebrauch  erreichen  die  Pferde  gewohnlich  weit  nicht  ein 
so  hohes  Alter  und  die  durchschnittliche  Lebensdauer  wird  kaum  uber 
12 — 15  Jahre  gehen  ....  Die  Bliitezeit  ist  nur  sehr  kurz  bemessen, 
kaum  dafi  ein  Pferd . vollstandig  entwickelt  ist,  tritt  schon  wieder  Mifi- 
trauen  wegen  seines  Alters  ein.  Manches  Pferd  braucht  bis  zum  sie- 
henten  Jahre,  bis  es  fertig  ist,  und  mit  dem  neunten  will  man  beim 
Kaufe  schon  wieder  wegen  des  Alters  mit  dem  Preise  zuriickhalten“. 

Itaque  si  omnia  paucis  complectimur,  dicendum  est  primum  auctores 
plane  congruere  in  iis,  quae  de  pectore,  de  oculis,  de  auribus,  de  coxis, 
de  testibus,  de  aetate  equi,  qui  ex  pullis  promitur,  de  signis  aetatis 
dicunt;  deinde  eos  congruere,  sed  fusius  quidem  Xenophontem  dispu- 
tare de  aequitate  et  forma  corporis,  de  pedibus  optimis,  de  ungulis,  de 
parte  pedis  inter  crus  et  ungulam  sita,  de  crure,  de  collo,  de  capite,  de 
genis;  tum  diversa  eos  adferre  de  magnitudine,  de  dorso,  de  hypochon- 
driis, de  cauda;  deinde  accuratius  agere  Simonem  de  umero  alaque; 
denique  Xenophontem  omnino  nihil  dixisse  de  aetate  summae  facul- 
tatis, nihil  fere  de  clarissimorum  equorum  patria,  nihil  de  capil- 
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lorum  colore,  nihil  de  clunibus;  postremo  dubium  esse,  utrum  Xeno- 
phon Simonis  sententia  nisus  sit  in  iis,  quae  de  spatio  dixit,  quod 
interest  inter  clunes,  quibus,  nisi  ipse  se  Xenophon  Simone  auctore 
usurum  esse  dixisset,  non  cogeremur  concludere  eum  id  fecisse;  nunc 
vero,  quoniam  hoc  professus  est,  in  multis  sententiis  congruere  Xeno- 
phontem cum  Simone  vel  potius  fragmento  illo  Simoniano  confirmare 
possumus,  atque  etiam  nonnullae  fragmenti  sententiae  ad  verbum  paene 
in  capite  primo  Xenophontis  libello  Tuepl  titjcwifjc  expressae  sunt. 


De  Simone  eiusque  libro. 

Quae  cum  ita  sint,  dubitari  vix  potest  quin  fragmentum  de  quo 
disputavimus  ex  ipso  libro  Simonis  illius  quo  Xenophon  usus  est  sit 
depromptum,  praesertim  cum  plures  eius  locos  cum  eis  congruere  vi- 
derimus quae  Pollux  ad  Simonem  rettulit,  si  quis  enim  id  consecutus 
esset  ut  falso  suum  libellum  Simoni  attribueret,  non  solum  quam 
maxime  cavisset  ne  ea  neglegeret  quae  Pollux  esse  Simonis  testatus  est, 
sed  etiam  ne  nimis  a Xenophonte  recederet  quippe  qui  ipse  Simonis  se 
vestigia  premere  confiteatur,  quid  quod  restant  loci  Pollucis  aliorumque 
qui  quamvis  diserte  ad  Simonem  referantur  desint  in  fragmento,  velut 
Poli.  1 198, 204,  II  G9,  praeterea  Xen.  Trspl  Itttu.  XI 6,  Hierocl.  Hippiatr.  173* 
Suid.  TptXXYj.  bos  locos  quis  quaeso  omisisset  qui  animum  induxisset 
librum  Simonianum  ipse  componere?  accedit  quod  Xenophon  quoque 
sine  dubio  multo  plures  sententias,  quam  nos  hodie  demonstrare  pos- 
sumus, et  in  libro  7rspi  LTCTutvc^c  et  in  bipparcbico  e Simone  repetivit,  sicut 
nonnullae  reliquiae  libelli  Simonis,  quae  aliis  locis  memoriae  traditae 
sunt  (velut  Poli.  I 194),  plane  cum  verbis  Xenophonteis  congruunt, 
quamquam  eo  usque,  quo  Lenormant  Memoires  de  Tinstitut  imperial 
de  France,  academie  des  inscriptions  et  belles  lettres  XXI  1857  (Sur 
la  maniere  de  lire  Pausanias,  appendix  II:  Simon  d’Athenes  et  Deme- 
trius d’Alopece),  procedere  non  audeo  qui  negavit  Xenophontem  aliud 
quicquam  fecisse  in  libro  Trspi  nisi  ut  verba  auctoris  sui  per- 

poliret ; nam  ita  locutus  non  esset,  ait  Lenormant,  nisi  exemplum, 
quod  ei  praesto  erat,  ad  verbum  sequi  voluisset,  itaque  doctus  ille 
postquam  locos  Simonis  et  Xenophontis  de  ungulis  comparavit,  ita 
pergit:  „Apres  avoir  etabli  avec  certitude  ce  point  de  comparaison, 
si  1’  on  met  en  parallele  les  principes  d’  hipposcopique  developpes  dans 
le  premier  cbapitre  du  traite  de  Xenophon  avec  tout  le  fragment  de 
Simon  decouvert  a Cambridge,  on  retrouve,  dans  l’un  comme  dans 
1’  autre  texte,  des  preceptes  et  des  observations  identiques,  et  1’  on  recon- 
nait,  comme  je  l’ai  deja  dit,  que  1’ecrivain  le  plus  recent  et  le  plus 
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habile  s’est  attache  principalement  a presenter  sous  une  forme  elegante 
des  idees  exprimees  par  1’ auteur  primitif  dans  un  style  sententieux 
abrupte,  oh  dominent  les  expressions  techniques,  et  ou  la  syntaxe  offre 
1’embarras  et  1’ irregularite  qui  caracterisent  les  plus  anciens  prosateurs 
de  PAttique.*  ego  quidem  istud  exile  genus  dicendi  non  tam  ipsi 
Simoni  crimini  dare  malim  quam  ei  qui  ex  eius  libro  fragmentum 
quod  nobis  ante  oculos  versatur  deprompsit,  atque  in  primis  ex  enun- 
tiatis daovSexots  et  ex  inopia  coniunctionum,  quarum  scriptor  paene 
nullis  usus  est  nisi  xai  et  §s,  cum  illis  temporibus,  qui  litteris  se  de- 
derant, non  minime  studerent  eleganter  compositeque  proferre  et  con- 
iungere  sententias,  iam  oritur  suspicio,  qua  dubitemus,  utrum  integra 
scriptoris  verba  memoriae  prodita  an  ut  mutilata  ita  contracta  sint, 
accedit  quod  Suidas  Simonis  libellum  appellat  i7U7Uol'arpixov  (3i(3Xiov  (sub 
v.  TpiXXT])  vel  Dx7roaxo7Ux6v  (3t[3Xiov  '9-ao(xdaiov  (sub  v.  vA^opxos)i  quae 
nomina  male  quadrant  ad  verba  tam  pauca,  quae  in  fragmento  me- 
moriae tradita  sunt,  deinde  ex  Plinii  verbis  «Demetrius  fecit  . . . Simonem, 
qui  primus  de  equitatu  scripsit “ (n.  h.  XXXIY  15  76)  cognosci  potest 
Simonem  de  universa  re  equestri  scripsisse ; nam  nisi  ita  res  se  haberet, 
Plinius  non  esset  usus  voce  equitatus. 

Quodsi  Denormant  consilium  dedit,  u*t  diligenter  comparato  hoc 
fragmento  cum  Xenophonteis  libris  ex  his  lacunae  explerentur,  ego 
quidem  nescio  an  potius  Pollucis  onomasticum  ad  hoc  aptius  sit. 

Blassii  autem  iam  supra  p.  15  attuli  sententiam,  qua  exposuit  veri 
simile  esse  Pollucem  in  primis  in  iis,  quae  de  curandis  et  exercendis 
equis  compilavisset,  omnia  fere,  quae  apud  Xenophontem  non  exstarent, 
Simoni  debere,  sed  non  semper  ipsa  scriptorum  verba  illum  descripsisse, 
in  hac  quoque  re  Denormant  longius  in  incertum  mihi  videtur  processisse 
nisus  Hierocle  qui  in  initio  Hippiatricorum  (p.  3)  haec  dixit:  £700  §e,  ei 
piv  ecep oc,  vjv  6 xiy^oas  ki  xaoxa,  rcoXXas  Y]va7xda\l7]v  av  focos  ao7Ypd<|m 
ptpXoos  rcep i xe  cpoaeoos  itmecov  du£ia>v  pi£ed)S  xe  xai  xoTpeeos  abxoov,  eu 
§e  avaxpo^pfjs  xai  yoopioov  xai  D-eiecos,  d xaXXiaxYjv  xai  &Y6ivoxdxY)v  ab  cois 
xapeyetv  euofre  vop/f]v  x ai  Siatxav,  xai  rcp 6 76  xobxoov,  otcoos  av  uc,  7V0)- 
[xaxebaete  xov  apiauov  iiwcov  x ai  Tcapaixeoaaete  pd]  §010:7007  ov  elvai  [iY]§e 
Soaxopiov  xai  Soa7ap7aXov,  aXXa  ^dXXiov  exoticos  §e£aaO-ai  xal  xov  dvapd- 
xyjv  p.Yj  yaXe7roos  £ve7xeiv  xai  xais  xoov  eTtoyoopivoov  op\mi<;  o7uaxobeiv  Tupos 
arcav,  0 pooXov  eat  * mora  Tcavxa  SteJijjeiv  av,  ei  Tupos  dXXov  yjv.  Ircei  §e 
xai  X0700V  obx  ap.eXsTYjros  ei  xai  xd  7repi  xy]V  Imcoxpoylav  ex  Trpcqbvcov 
TuapeiXyjcpobs  a7roo§dapLaca  xoYydvets,  xd  xe  Ixpioovos  dxooei s xoo  rcaXaioo 
xy)s  tarcaaias  abuoo  xporcoos  ev  xtp  xap5  ^AD-Yjvaicas  MiXeoaivht)  yapd£avxos 
xal  ay]p]vavxos  ev  xofs  ayfjfiaac,  xov  xe  rcepi  xfjs  forciXYjs  Eevocpwvxc.  x<j) 
PpbXXoo  G077e7pap,{JLevov  §iave7Vooxas  X070V  ‘ xobxoo  yapiv  d7roypY]  aYjji^vat 
xd  rcepi  xrjs  xoov  ixtcoov  DepaTCeias  xaiptdbxaxa.  in  quibus  inesse  censuit 
Commentationes  Aenipontanae  VI  3 
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Lenormant  brevem  dispositionem  disputationis  alicuius  de  re  equestri : 
cum  autem  illis  Xenophontis  libris  nihil  coutiueatur  nepi  |u£ea)~  xxi 
xmpstoc-,  solum  ad  Simonem  Hieroclis  verba  pertinere  posse ; itaque 
ex  iis  hoc  modo  universum  Simonis  opus  disposuit:  1.  ltutcoixott-XOV, 
2.  LTTTCOiarpixdv,  3.  dissertatio  de  rebus,  quae  nostris  temporibus  le 
nianege  appellari  solent  quibusque  nomen  wcTnqXanxQV  dare  non  dubi- 
tat; quae  si  vera  essent,  uecesse  totum  librum  terminatum  esse  dispu- 
tatione des  evolutions  de  la  cavalerie.  ego  vero  ex  argumentis  tam 
incertis  restituere  librum  non  audeo,  immo  malim  existimare  h nroixo- 
tuxov  et  iTurcoiarpixov  pipXiov  uuum  atque  eundem  librum  fuisse,  cuius 
pars  parva  servata  est.  certo  id  solum  dici  potest  Simonem  ante  Xeno- 
phontem de  universa  re  equestri  librum  conscripsisse ; sed  quo  usque  in 
siugulis  partibus  processerit,  accurate  statuere  iam  uou  possumus. 

Postremo,  quae  de  Simone  ipso  eiusque  aetate  dici  possint,  bre- 
viter componam. 

Simonem  Atheniensem  fuisse  tribus  argumentis  satis  possumus 
confirmare  ac  primum  quidem  Apsyrti  verbis  (Hippiatr.  p.  261  ed. 
Grynaei):  7uspl  itutcod  ddmc,  izoWoZr  yeypy.7rzou  xaXaj?,  xpivzx  de  7udvt(ov 
Sip,(ovi  xai  S9vorfcovn  3Afiy]vaio:<;  dvdpobi,  7TioXo§mvbr.<;  de  nxpx  zobq  dX- 
Xooc  p.dvw  Ssvorfwvrt,  deinde  Suidae  (sub  voce  tpiXXr;) : yeypxTzzxi  ev  reo 
zob  5Afi-7]vaioo  £q jl<ovo<;  iTrTUiatpixm  Tcspl  7vtopi3;xdrcov  <pXs|3(i)7,  on  xai  xizb 
zffi  rpiXXTjc  eial  '5 Xs(3sc;  dbo,  denique  titulo  ipso  fragmenti  quamvis  in- 
feriore aetate  additus  esse  videatur  (couf.  supra  p.  7). 

Quodsi  Suidas  sub  nomine  Apsyrti  Cimoni,  Miltiadis  filio,  librum 
iTTTrosxoTrixdv  attribuit,  id  sane  errore  factum  est  nato  similitudine  no- 
minum £ifj.(*)V  et  Kqjnov.  neque  igitur  inde  cum  Leuormaut  concludere 
licet  libellum  Simonis  Cimoni  fuisse  dedicatum. 

Fortunis  insignem  fuisse  Simonem  inde  intellegi  potest,  quod 
Xenophon  Trepi  wuiu.  I 1 testatur  eum  equum  aeneum  ante  Eleusinium 
Athenis  collocasse : oovsYpa^s  [iev  oov  xal  Sijigov  nepi  iizm oc,  xai  rov 
xara  zb  5EXsot1viov  5A{bjvrpiv  iuttov  ^ aXxoov  xved-yxs  xai  sv  ti»)  pdfipcp 
rd  ixozob  epyx  ££st67C(o:jsv.  quae  verba  aliter  interpretari  non  possum 
nisi  ita  ut  basis  equi  imaginibus  ectypis  rerum  gestarum  Simonis  ornata 
fuerit a).  quae  res  quales  fuissent  facilius  intellegeretur  si  Simo  anno  424 
munere  wurcap^oo  functus  re  vera  esset,  id  quod  ex  Aristoph.  Equ.  242  sq. 
xvdpeq  li:7U7j^  zxpxyevevd-e  * vov  6 xaipefe.  a)  Ei;jkov,  w IlavaiT.’,  oOx  eXdxe 
izpbc,  zb  §e|iov  vApxq ; non  solum  antiqui  interpretes  collegerunt  (conf. 
schol.  iTZTZxpyoi  de  d Xlp.oov  xal  6 flavalt:oc)  sed  etiam  C.  Eobert  Pauly- 
Wiss.  IV  2850  (at  vid.  Kirchner  Prosopogr.  att.  II  12.687  et  12-689); 

l)  Xon  enim  repperi  locum  ubi  epyov  pro  opere  litterato  ut  ita  dicam  usur- 
paretur. 
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sed  conferas  commentarium  Blaydis,  qui  haec  adnotat  ad  verba  w Xtgtov 
w riavatxt5:  „Hos  tamquam  hipparchos  compellat,  quos  duos  Athenis 
fuisse  co  stat.  V.  Pollux  VIII  94,  Phot.  p.  109,  24  (Dind.).  Erant  autem 
re  vera  clioreutae,  ut  monuit  Kock,  qui  confert  Vesp.  400  seq.,  Lys.  254, 
266,  303,  321,  356,  365,  370,  Eccl.  293,  Ach.  220“.  male  vero  ut  mihi 
quidem  videtur  intellexit  Xenophontis  verba  Plinius  n.  h.  XXXIV  15  76: 
„ fecit  ....  Demetrius  Lysiinachen,  quae  sacerdos  Minervae  fuit  LXIV 
annis,  idem  et  Minervam,  . . . .,  idem  equitem  Simonem,  qui  primus  de 
equitatu  scripsit"  sive  quem  is  secutus  est,  quia  vix  iste  aeneus  eques 
Simo,  ut  Helbig  Archaol.  Zeitung  XIX  180  sq.  voluit,  ab  equo  Simonis 
aeneo  discernendus  est.  neque  satis  pie  respexit  illa  Hierocles  in  Hippiatr. 
p.  3:  xa  xe  £i[j.u>vo<;  axoo zic,  xot>  TcaXaioo  vqc,  licisaala <;  aoxoo  xpoTtoos 
iv  xcj>  7i ap5  sA\h]vafoic  5EXso3ivup  '/apa|avxo<;  xai  aTj^vavro?  sv  zoic,  a yyj- 

qui  pro  Xenophontis  nomine  sp^a  substituit  iffi  ircrcowia xporcoos. 
praeterea  omnibus  Simonem  notum  fuisse  eo  demonstrari  mihi  videtur, 
quod  Xenophon  simpliciter  loquitur  de  Simone  neque  signum  nomiui 
addidit,  facillime  autem  notus  esse  potuit  Simo  si  inter  ditissimos  no- 
bilissimosque  Athenienses  erat  et  vel  ea  de  causa  studium  in  re  equestri 
collocare  potuit. 

Ad  aetatem  denique  Simonis  definiendam  magni  momenti  est 
testimonium  Pollucis  II  69:  £tp.oov  xobxo  oveiSos  zfjc,  ap.cHKas  Mixam 
TtponJveYxev  oxi  xvi  xa?  xaroo  pXe^paptSac  Tupoas^pa^v  wurcoo  Y pacpYj.  Mico 
autem  pictor,  quem  aequalem  Simonis  fuisse  iam  Denormant  ex  hoc 
loco  concluserat,  cum  Polygnoto  medio  fere  V saeculo  floruit. 
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Xam  dudum  homines  docti  enuntiatorum  finalium  in  S0rmou6 
Graeco  usum  indagaverunt  atque  diversam  scriptorum  hac  in  re  con- 
suetudinem studuerunt  definire;  nam  maxima  reperta  est  in  enun- 
tiatorum finalium  usu  cum  particularum  tum  modorum  apud  scriptores 
Graecos  varietas,  qua  in  re  postquam  Ph.  Wfiber  illo  egregio,  quem 
de  enuntiatis  finalibus  Graecis  conscripsit,,  commentario *)  persecutus 
est  scriptorum  Graecorum  loquendi  rationem  eorum,  qui  ad  Aristotelis 
usque  aetatem  floruerunt,  plures  bis  quinque  lustris  disputationes  editae 
sunt,  quibus,  qua  ratione  et  superioris  et  inferioris  aetatis  scriptores 
m enuntiatis  finalibus  instruendis  usi  sint,  exponitur,  quae  ut  com- 
ponerem atque,  qui  fuisset  enuntiatorum  finalium  inde  a primis  tem- 
poribus usque  ad  Atticistarum,  qui  vocantur,  aetatem  in  sermone  Graeco 
usus,  ostenderem,  mibi  propositum  est. 

Ac  primum  quidem  meum  erit  eos  enumerare  scriptores  Graecos, 
quorum  enuntiata  finalia  docti  examinaverunt,  de  iis  igitur  scriptoribus 
Graecis,  qui  aetate  Alexandri  Magni  antiquiores  erant,  Weber  quae- 
stionem instituit;  ad  quem  librum  alii  accesserunt,  qui  ad  eosdem 
scriptores  Graecos  pertinent;  inter  quos  egerunt 
de  Homero:  C.  Hentze,  Zur  Entwicklungsgeschichte  der  Finalsatze, 
Philol.  XIX  (1906)  p.  161—192; 

de  Bacchylide:  ad  ea,  quae  Weber  I 76  adfert,  exempla  ipse  pauca  illa, 
quae  in  papyris  anno  1896  repertis  insunt,  addidi; 
de  Sophocle:  J.  Kobylanski,  De  enuntiatorum  finalium  apud  Sophoclem 
usu  ac  ratione  progr.  Suczava  1890; 


9 Ph.  Weber,  Entwickelungsgesehichte  der  Absichtssatze,  Wurzburg  1 1884, 
II  1885  = M.  Schanz,  Beitrage  zur  histor.  Syntax  der  griech.  Sprache,  Heft  4/5 
(=  II  1/2). 
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de  Euripide:  F.  Johnson,  De  coniunctivi  et  optativi  usu  Euripideo  in 
enuntiatis  finalibus  et  condicionalibus  1893; 
de  Herodoto:  P.  Bahr,  De  otcod?  coniunctionis  apud  Herodotum  usu 
progr.  Magdeburg  1887 ; R.  Heiligenstadt,  De  enuntiatorum  fina- 
lium usu  Herodoteo  cum  Homerico  ex  parte  comparato,  p.  I diss. 
Halle  1883;  p.  II  progr.  Rossleben  1892; 
de  Thucydide:  S.  P.  Widmann,  De  finalium  enuntiatorum  usu  Thu- 
cydideo 1875;  J.  M.  Stahl,  Quaestiones  grammaticae  ad  Thucy- 
didem pertinentes* 2  1886; 

de  Xenophonte:  E.  v.  Oven,  Die  Finalsatze  bei  Xenophon  1882; 
de  Lysia:  Kl.  Matzura,  Die  Konsekutiv-  und  Finalsatze  bei  Lysias, 
progr.  Horn  1903; 

de  Isaeo : H.  Knop,  De  enuntiatis  apud  Isaeum  condicionalibus  et  fina- 
libus 1892; 

de  oratoribus  Atticis:  P.  Dessoulavv,  Grammatisch-stilistische  Beob- 
achtungen  . . . uber  die  Absichtssatze  bei  den  attischen  Rednern 
1881. 

Ad  scripta  Hippocratica,  quae  dicuntur,  Ph.  Weber  non  adgressus 
pauca  tantum  de  loquendi  usu  istorum  scriptorum  e commentariolo, 
quem  J.  Kaute  confecit *),  repetiit ; quam  ob  rem  ipse  omnes  libros, 
qui  sub  Hippocratis  nomine  traduntur,  perquisivi  atque  eos  ita  quidem, 
ut  singulos  libros,  quippe  quos  diversis  temporibus  a diversis  medicis 
sophistisque  scriptos  esse  notum  sit , probe  discreverim,  in  perqui- 
rendis vero  libris  Hippocraticis  editione  Teubneriana  eorum  12  libro- 
rum, qui  adhuc  a Kuehlewein  editi  sunt2),  atque  ceterorum  librorum 
editione,  quam  Fr.  Z.  Ermerins  Batavus  curavit 3),  usus  sum.  notas 
autem,  quibus  singulos  libros  corporis  Hippocratici  indicavi,  post  finem 
huius  commentarii  in  appendice  I.  addidi. 

De  illorum  autem,  qui  posteriore  aetate  florebant,  scriptorum  enun- 
tiatis finalibus  his  libellis  agitur: 

de  Aristotele:  Ph.  Weber,  Die  Absichtssatze  bei  Aristoteles,  progr. 
Speyer  1885; 

de  Polybio:  R.  Amelung,  De  Polybii  enuntiatis  finalibus  1901; 


*)  Observationes  grammaticae  de  modorum  usu  in  Hippocratis  scriptis  ge- 
nuinis 1876. 

2)  Hippocratis  opera  quae  feruntur  omnia:  vol.  I recensuit  H.  Kuehlewein, 
Lipsiae  1894;  vol.  II  ex  codicibus  Italicis  edidit  H.  Kuehlewein  1902  (=  K). 

8)  Hippocratis  et  aliorum  medicorum  veterum  reliquiae,  mandatu  academiae 
regiae  disciplinarum,  quae  Amstelodami  est,  edidit  Fr.  Z.  Ermerins,  vol.  I — III 
1859—64  (=  E). 
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•de  Diodoro:  H.  Diei,  De  enuntiatis  finalibus  apud  Graecorum  rerum 
scriptores  posterioris  aetatis  1894  x); 
de  Dionysio  Hal. : H.  Diei  ibidem  ; 

de  Philone  Alexandrino:  J.  Unna,  Uber  den  Gebrauch  der  Absichts- 
satze  bei  Philo  von  Alexandrien  1895; 
de  Iosepho  Flavio:  H.  Diei,  vid.  supra; 

de  Dione:  H.  Geyr,  Die  Absiehtssatze  bei  Dio  Chrysostomus,  progr. 
Wesel  1897; 

de  Plutarcho:  H.  Diei,  vid.  supra; 
de  Arriano:  H.  Diei,  vid.  supra; 
de  Appiano:  H.  Diei,  vid.  supra; 

de  Luciano : H.  Heller,  Absiehtssatze  bei  Lucian  I : iva,  ax;,  otuws  (Sym- 
bolae Joachimicae  p.  283 — 329)  1880; 
de  Maximo  Tyrio:  K.  Durr,  Sprachliche  Untersuchungen  zu  den  Dia- 
lexeis  des  Maximus  von  Tyrus,  Phil.  Suppi.  YIII  (1900)  p.  1 — 156; 
de  Aeliano:  W.  Schmid,  Atticismus  III  (1889)  p.  86|7; 
de  Philostrato  II:  W.  Schmid,  Atticismus  IY  (1893)  p.  87 — 9; 
de  Cassio  Dione:  K.  Niemeyer,  Zu  Cassius  Dio,  Neu  e Jahrb.  f.  Philol. 

CXIII  (1876)  p.  583  sqq.; 
de  Herodiano  rerum  scriptore:  H.  Diei,  vid.  supra; 
de  novi  testamenti  libris:  J.  Yiteau,  Etude  sur  le  Grec  du  N.  Te- 
stament  1893;  E.  de  Witt-Burton,  Syntax  of  the  moods  and 
tenses  in  new  testament  Greek  1900;  Fr.  Blass,  Grammatik  des 
neutestamentlichen  Griechisch2  1902; 
de  titulis  inscriptis 2) : R.  Amelung,  De  Polybii  enuntiatis  finalibus 
1901 3 *); 


q Hi  rerum  gestarum  libri  ab  H.  Diei  examinati  sunt:  Polybii  latoptat, 
Diodori  Dionysii  ToojjioavG]  dp^atoXcr/ia,  Plavii  Iosephi  rcepl  xoo  5Ioo8atxo5 

uoXsjioo,  5loo8aiiCY]  hpyaioko^io.,  *ax5  ^Arctoovos,  TooafiTCoo  Maccab.  IY  (qui  liber  ab 
Iosepho  scriptus  non  est,  cf.  Christ-Schmid,  Gesch.  d.  griech.  Litt.  II  l5  p.  433), 
Plutarchi  (3toi  7tapaXXY]Xot,  Arriani  ava^aot?  ’AXe£dv8poo,  Appiani  Toajuaiua,  Hero- 
diani  xy]<;  p.exa  Mapxov  pocaiXela?  iaxopla i. 

2)  Doleo,  quod  librum  Eduardi  Hermann,  qui  inscribitur  Griechische  For- 
schungen  I et  amplam  praebet  materiam,  iam  non  in  usum  meum  convertere 
potui. 

3)  Tituli,  quos  Amelung  perscrutatus  est,  sunt  saeculorum  a.  Chr.  n.  IV1 

usque  ad  Ium  atque  in  his  libris  collecti:  IG  II,  VII,  IX  1,  XII 1 — 3,  Ditten- 

berger,  Sylloge  I1  inde  a pag.  259,  II1,  Dittenberger-Purgold , Die  Inschriften 
von  Olympia  (=  Die  Altertumer  von  Olympia  Y) , M.  Frankel,  Die  Inschriften 
von  Pergamon  (==  Altertumer  von  Pergamon  VIII). 


1* 
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de  papyris:  R.  Amelung  ibidem1)  et  W.  Schmid,  Atticismus  III  (1889) 
p.  87  adn.  62 2). 

Inter  hos,  quos  attuli,  scriptores  Graecos  de  enuntiatis  finalibus 
Maximi  Tyrii,  Aeliani,  Philostrati,  Cassii  Dionis  pauca  tantum  investi- 
gata sunt,  ita  ut  constructio  enuntiatorum  finalium,  quae  fuerit  apud 
illos  scriptores,  plene  cognosci  nondum  possit. 

Atque  eos  quoque  libros  easque  iam  adferam  commentationes,  qui- 
bus in  hoc  commentariolo  conscribendo  ad  naturam  enuntiatorum  fina- 
lium cognoscendam  potissimum  usus  sum.  sunt  autem  praeter  libros 
grammaticos,  quos  composuerunt  Car.  Brugmann3,  R.  Kuhner-B. 
Gerth,  A.  N.  Jannaris  (An  historical  greek  grammar  1897),  K.  Meister- 
hans-E.  Schwyzer,  J.  M.  Stahl  (Kritisch-historische  Syntax  des  grieeh. 
Yerbums  1907),  W.  W.  Goodwin  (A  greek  grammar  1907),  hae  com- 
mentationes : 

A.  F.  Aken,  Die  Grundzuge  der  Lehre  von  Tempus  und  Modus  im 
Griechischen  1861; 

A.  Bergaigne,  De  coniunctivi  et  optativi  in  indoeuropaeis  linguis  in- 

formatione et  vi  nativa  1877; 

C.  Chitil,  Zur  Konstruktion  der  Finalsatze  im  Griechischen,  progr. 
Waidhofen  ad  Th.  1899; 

B.  Delbriick,  Der  Gebrauch  des  Konjunktivs  und  Optativs  im  Sanskrit 

und  im  Griechischen  (Syntakt.  Forschungen  I)  1871; 

B.  Delbriick,  Die  Grundlagen  der  griech.  Syntax  1879; 

M.  E.  Earle,  The  subjunctive  of  purpose  in  relative  clause  in  Greek, 
Class.  Review  VI  (1892)  93  sqq. ; 

Franke,  De  particularum  finalium  apud  Graecos  constructione,  Zeitschr. 
f.  d.  Altertum  VI  (1839)  1236  sqq.; 

B.  L.  Gildersleeve,  The  final  sentences  in  Greek,  Amer.  Journ.  of  Phil. 

IV  416  sqq.,  VI  53  sqq.; 

K.  Kunst,  Uber  die  Aktionsarten  im  Griechischen,  Zeitschr.  f.  d.  osterr. 

Gymn.  1909  p.  683—704,  865—883; 

H.  Lattmann,  Die  Bedeutung  der  Modi  im  Griechischen  und  Lateini- 
schen,  Neue  Jahrb.  f.  d.  klass.  Alt.  VI  (1903)  p.  410  sqq.; 

C.  Mutzbauer,  Die  Grundlagen  der  griechischen  Tempuslehre  1893; 


q Amelung  hos  papyros  inspexit : Notices  et  extraits  des  manuscrits  de  la 
bibliotheque  imperiale  et  autres  bibliotheques  XVIII  1865,  The  Flinders  Petrie 
papyri  II  1893,  Greek  papyri  in  the  British  Museum  ed.  by  F.  G.  Kenyon  I 
1893,  II  1898. 

2)  Pauca  tantum  de  numero  particularum  finalium  in  papyris  Parisiensibus 
et  Berolinensibus  profert  neque  de  constructione  enuntiatorum  finalium  agit ; 

qua  re  eorum  tantum  papyrorum,  quos  Amelung  perscrutatus  est,  usum  respexi. 


C.  Mutzbauer,  Die  Grundbedeutung  des  Konjunktivs  und  Optativs  und 

ihre  Entwicklung  im  Griechiscben  1908; 

L.  Radermacher,  Besonderheiten  der  Koine-Syntax , Wiener  Studien 
XXXI  (1910)  p.  1 sqq. ; 

A.  Thumb,  Die  griecbiscbe  Spracbe  im  Zeitalter  des  Hellenismus  1901. 

Rationem  autem  et  divisionem,  quam  Ph.  Weber  in  commentario 
suo  instituit,  hac  me  commentatione  secuturum  esse  candide  profiteor, 
cum  et  ipse  aptissimam  hanc  viam  esse  iu dicem  et  plures;  qui  de  si- 
mili re  grammatica  disputaverunt,  eadem  vestigia  presserint,  itaque  di- 
stinguam enuntiata  finalia  perfecta  (vollstandige  Absichtssatze) 
et  imperfecta  (unvollstandige  Absichtssatze).  etenim  enuntiatum 
finale  perfectum  illud  est,  quod  pendet  a sententia  qua  actio  certa  ac 
definita  quae  per  se  omnino  absoluta  est  continetur,  cuius  finis  enun- 
tiato finali  indicatur,  velut : deambulo  ut  vires  reficiam;  ita  ut  quodam 
modo  duae  integrae  sententiae  quarum  utraque  per  se  perfecta  est  con- 
socientur. enuntiatum  autem  finale  imperfectum  illud  est,  quod  pendet 
a verbis  operam  dandi,  curandi,  laborandi,  similibus,  quae  supplementi 
cuiusdam  indigent,  quod  enuntiato  finali  continetur,  velut : cura  ut  va- 
leas. in  qua  divisione  eandem  vim  inesse  apparet  atque  in  ea,  quae 
heri  solet  in  enuntiata  finalia  adverbialia  vel  absoluta  (adverbiale 
Finalsatze)  et  enuntiata  finalia  obiectiva  (substanti vische  Finalsatze,  Sub- 
stantivsatze  der  Wirkung)  i). 

Huic  utrique  generi  enuntiatorum  finalium  pauca  de  particula 
07i(t>s  in  enuntiatis  ex  alio  non  aptis  adiciam  atque  postremo  de  struc- 
tura finali  post  verba  imperandi  similiaque  et  de  enuntiatis  timendi 
agendum  erit. 

Sed  antequam  ea,  quae  de  enuntiatorum  finalium  ratione  atque 
usu  ex  illis  libris  collegi  atque  quae  ipse  indagavi,  proponamus,  prae- 
monendum est  multos  eorum  quorum  libellis  nisus  sum  non  ea  qua 
par  erat  diligentia  ac  fide  munere  suo  functos  esse;  qua  re  factum  esse 
doleo  ut  ne  ea  quidem  quae  ipse  subiciam,  quamvis  multa  pro  viribus 
meis  emendare  definire  supplere  studuerim,  omni  ex  parte  rata  atque 
absoluta  essent,  at  tamen  lineamenta  certe  huius  de  finalibus  Graeco- 
rum enuntiatis  quaestionis  firma  me  duxisse  confido. 

Caput  I.  De  usu  finali  simplicis  particulae  jjltJ- 

Apud  poetas  Graecos  superioris  aetatis  saepe  enuntiata  finalia 
perfecta  sola  particula  jjltJ  cum  sententia  primaria  coniunguntur,  ita 

9 Kiihner-Gerth  II  § 552 ; Amelung  20a  alterum  genus  appellare  mavult 
uneigentliche  Finalsatze,  quae  enuntiata  finalia  ex  enuntiatis  interrogativis  ori- 
ginem iudicat  ducere. 
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ut  particula  finalis  qua  hypotaxis  indicetur  non  addatur;  haec  enim 
inter  usum  particulae  pj  et  usum  particularum  finalium  iva,  07raK  [av], 
w?  [av],  ocppa  [%e]  jxfi  ratio  apud  illos  poetas  in  enuntiatis  finalibus 
perfectis  intercedit : 


Homerus : 

108,  particula  fin. 

cum 

pj  39; 

Hesiodus : 

n 

9,  „ v 

n 

„ 4; 

hymni  Hom.  *) : 

» 

3,  „ „ 

V 

„ 2; 

Pindarus *  2) : 

V 

4,  n „ 

71 

. 2; 

ceteri  poetae  lyrici: 

V 

7,  „ „ 

71 

. 2 3); 

Aeschylus : 

V 

7, 

n 

» 10; 

Sophocles : 

D 

20,  „ „ 

n 

„ 9; 

Euripides : 

n 

50, 

V 

„ 40; 

Aristophanes : 

V 

3,  » n 

n 

7)  55. 

itaque  inter  poetas  solus  Aristophanes  multo  saepius  hypotaxi  quam 

parataxi  usus  est;  qua  in 

re 

ad  eos,  qui  soluto 

sermone  usi  sunt  sive 

Attico  sive  Ionio,  scriptores  prope  accessit,  in  quorum  libris  usum 


paratacticum  particulae  pj  rarum  fuisse  ex  bac  tabula  intellegas: 
Herodotus:  pj  8,  hypotaxis  53; 

Hipp.  cap.  yuln. 4) : „ 1,  „ 1 ; 

» loc.  in  h.:  * 1 5),  „ 10 6); 

Thucydides  7) : „ 4 ; 

10  oratores  Attici:  „ 5; 

Aristoteles:  „ 48),  hypotaxis  104. 

ad  quos  e posterioribus  scriptoribus  accedunt 
Polybius:  jxfi  5; 

Diodorus:  „ 3; 

Dio 9) : „ 3. 

in  titulis  denique  et  papyris  talis  usus  pj  particulae  vix  invenitur10), 
paulo  vero  saepius  Plato  et  Xenophon  ista  parataxi  usi  sunt  atque 


q jj.fi  I 106,  IV  83,  VII  23;  iva  jj.fi  V 373,  ocppa  ji.fi  IV  46. 

2)  jj.fi  0 IX  60,  P IV  155,  V 120,  VIII  32 ; ocppa  jj.fi  P V 62,  u><;  jj.fi  X VIII  36* 

3)  ocppa  jj.fi  Theogn.  546,  tva  jj.fi  Sim.  1033. 

4)  K II  20 ; 22. 

5)  E II  240. 

6)  In  ceteris  scriptis  Hippocraticis  sola  hypotaxis,  cuins  omnino  138  numeravi 
exempla,  reperitur. 

7)  IV  22,  105,  VIII  75,  100. 

8)  Hist.  anim.  a'  37,  [Probi.]  Xy'  11,  [Oec.]  p'  2 ; accedit  Anaxim.  rhet.  1. 

9)  XI  20,  XIV  22,  XLV  9 ; sed  VI  38  otepsovaad-at  ...  jj.fi  Tt ,q  b-/oi  otSTjpov 
enuntiatum  non  est  finale  secl  interrogativum. 

10)  Duo  exempla,  in  quibus  jj.fi  tale  legitur,  adfert  P.  Viereck , Sermo 
Graecus  p.  67 ; quae  exempla  insunt  in  senatus  consulto  anni  a.  Chr.  n.  78 
(IG  XIV  95^ 5,  22)  et  explicari  possunt  imitatione  constructionis  Latinae. 
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apud  plures  scriptores  inferioris  aetatis  hanc  consuetudinem  augeri 
videmus. 


Plato : 

R 

24; 

Plutarchus:  pj 

io  0; 

Xenophon : 

n 

12; 

Arrianus : „ 

5; 

Dionysius : 

n 

19; 

Appianus : „ 

27; 

Philo: 

D 

11; 

Herodianus:  „ 

6* 2). 

Iosephus : 

n 

70; 

in  libris  vero  novi  testamenti  pj  tale  non  reperitur  nisi  post  verba 
timendi  aut  post  verba  pXsrcsiv  Gttorcetv  soXaPsiafiac,  quae  ad  enun- 
tiata finalia  imperfecta  pertinent,  quae  cum  ita  sint,  constructio 
paratactica,  quae  a poetis  epicis  et  lyricis  et  tragicis  maxime  frequen- 
tata erat,  in  plurimorum,  qui  soluto  sermone  utebantur,  antiquiorum 
scriptorum  libris  paulatim  fere  deserebatur;  ad  quos  Polybius  quoque 
et  Diodorus  et  Dio  accesserunt;  postea  demum  usus  parataxis  revixit. 

De  modis  vero,  quibus  post  pj  paratacticum  scriptores  usi  sint, 
si  quaeras,  eadem  atque  post  particulas  finales  ratione  ducti  scriptores 
post  tempus  primarium  coniunctivum,  post  tempus  praeteritum  con- 
iunctivum  aut  optativum  adhibuerunt 3).  rarissime  vero  aut  optativus 
post  tempus  primarium  4),  qui  attractione  explicandus  est,  legitur  (sin- 
gulis locis  apud  Pindarum  P V 120 , Xenophontem  Cyr.  I 4,  25, 
Philonem  vit.  Moys.  III  17)  aut  indicativus  futuri5),  quem  legimus 
bis  in  Homericis  carminibus  (Y  301,  o»  544)  et  apud  Aristoph.  (Eccl.  488, 
495),  semel  apud  Theognim  1307  et  Dionysium  VI  62. 

Eadem  fere  in  enuntiatis  finalibus  imperfectis  apud  poetas 
Graecos  est  ratio  parataxis  atque  in  enuntiatis  finalibus  perfectis;  ceteri 
vero  scriptores  atque  etiam  ii,  qui  pj  paratacticum  in  enuntiatis  fina- 
libus perfectis  paene  deseruerunt,  simplici  ^ particulae  in  enuntiatis 
finalibus  imperfectis  plerique  magis  indulserunt;  id  quod  ex  his  nu- 


0 Plutarchus  bis  in  enuntiatis  finalibus  perfectis  atque  sexies  in  imper- 
fectis otiux;  (o>s)  oo  posuit  (9AX%$.  y.ai  KopioX.  aoyy.ptat?  1 otcco?  oo  So£oogc,  Wyrp.  v.ai 
Ilop.TC.  ooyxpiau'  2 otcoj?  oo  — Lyc.  27  cpoXdxxstv  ux;  . . . oo y,  dvaTCXvjafifiasTac, 

Fab.  10  axorceiv  onux;  ...  oh  cpavcixat,  Alcib.  7 cy.07tstv  otccu?  oovt  oi7to3a>Gei,  Mare.  19 
SeStoxoov  y.al  cxoTroovitov  onux;  . . . oo  rcpoYjaovxoc:,  Lys.  17  otcou?  oo  rcapsictv  . . . xov  <p6(3ov 
^Ttsaxyjaav  ©6Xa y.a,  Timol.  9 'fpovxtCetv  oicaj?  obyt.  iTit^coixo ; at  Nic.  16  ysAoio^  huv 
ojzax;  oh  iuxjsItm  potius  enuntiatis  interrogativis  adseribendum  esse  videatur,  conf. 
Kuhner-Gerth  II  370 2).  neque  negativa  particula  06  omnibus  his  locis  eo  explicari 
potest,  quod  cum  una  sola  enuntiati  voce  proxime  coniungatur;  cf.  Diei  p.  11. 

2)  De  usu  hoc  paratactico  in  libris  Luci  ani  H.  Heller  nihil  protulit  neque 
de  enuntiatis  timendi. 

3)  Videas  pag.  15  sqq. 

4)  Yideas  pag.  20  sq. 

3)  Videas  pag.  23  sqq. 
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meris  cognosces,  dum  modo  enuntiatorum  finalium  imperfectorum  nu- 
merum multo  minorem  esse  quam  perfectorum  memineris : 

Homerus:  \rq  4 (0  164,  <E>  517,  X 358,  p 595); 
hymni  Hom.  II  147b:  [i.7j  1; 

Herodotus : pj  7 ; 

Hipp.  m.  II  E II  203:  pj  1; 

„ loc.  i.  h.  E II  408 : \ rq  1 ; 

* m.  mul.  II  E II  698 : pj  1 ; 

„ artic.  K II  18813 : p]  1 ; 

« vis.  E III  281:  pj  1; 

» viet.  IV  E III  488:  p)  1 *); 

„ aff.  int.  E II  328:  „1; 

Thucydides:  p,7j  4 (III  105,  IV  11,  124,  VI  18;  ind.  fut.  1);  . 


10  oratores  Attici 
Plato : 

Xenophon : 
Aristoteles : 
Diodorus : 
Dionysius : 


\rq  8; 

„ 48; 

„ 35  (ind.  fut.  4); 

„ 11; 

» 2; 

„ 11; 

Philo  (II 654  Mangey) : jjly)  1; 

Iosephus:  pj  9; 

sed  non  reperitur  haec  consuetudo  in  titulis  neque  m papyris. 

Maior  iste  parataxis  in  enuntiatis  finalibus  imperfectis  usus  eo 
mihi  videtur  explicandus  esse,  quod  haec  enuntiata  finalia  saepe  a verbis 


Dio : 

Plutarchus : 
Arrianus : 
Appianus : 
Maximus : 
Herodianus : 
in  libris  novi  test. : 


pj  0 (hypot.  13); 
„ 7 (ind.  fut.  1) ; 

B i; 

„ 3; 

„ 1 (XXXVIII 5); 
„ 1(16,3); 

„ saepe ; 


9 In  istis  sex  exemplis  enuntiatum  secundarium  a voce  cpoXdaaecO-at  pendet, 
cuius  vis  proxime  ad  verba  timendi  accedit;  quam  ob  rem  ista  consuetudo  po- 
nendae particulae  post  verbum  cpaXacasaitai  ab  ea,  quae  in  enuntiatis  timendi 
subest,  distingui  fere  non  potest,  septimum,  quod  restat,  exemplum  hoc  est : int. 
aff.  (E  II  328) : xal  jcspircaxotat  irpo?  xa  a:na  xsxpiatpoj xsvo<;  (poXaaaofAev1©? 

p.-}]  pq-a.  quo  loco  Ermerms  de  suo  intulit  participium  cpoXaaaojjLsvo?  et  coniunctivi 
formam  pqa  pro  optativo  ptyiov),  quem  codices  atque  ceteri,  qui  ediderunt,  prae- 
bent. sed  neutrum  mihi  probatur ; nam  participium  cpoXaaoopevo^  necessarium  non 
est,  quoniam  enuntiatum  secundarium  a verbo  xsxjxaipsaffat  pendere  potest;  ab 
hoc  enim  verbo  saepe  enuntiatum  finale  imperfectum  pendet,  velut  Hipp.  fract. 
(K  II  978),  m.  mul.  II  (E  II  546),  aff.  (E  11  310).  forma  vero  pqa  reicienda  est, 
cum  nusquam  haec  forma  piya  aut  verbum  pqaa>  inveniatur,  sed  -verbum  sit 
pifoit)  usitatum  cum  apud  alios  scriptores  Graecos  tum  in  libris  corporis  Hippo- 
cratici,  velut  in  eodem  hoc  libro  (E  II  330)  iu?  jjly|  j , (E  II  385)  ovuo;  av 
|xy)  pifwzy;  cuius  verbi  vocales  non  in  oo  aut  oi,  sed  in  co  aut  a>  contrahi  notum 
est.  itaque  aut  forma  pqu)Y)  retineatur  oportet  aut  in  coniunctivum  aoristi 
immutetur,  id  quod,  maxime  mihi  arridet,  primum  quod  similibus  eiusdem 
libri  locis  (E  II  330,  385)  in  enuntiato  finali  pqtos^  legitur,  deinde  quod  optativus 
post  tempus  primarium  rarissime  in  his  scriptis  reperitur,  denique  facillime 
vocalis  i adseripta  et  littera  c inter  se  potuerunt  confundi. 
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(poXa-crsafiou,  soXapsiafiai,  similibus  pendent,  quorum  vis  prope  accedit 
ad  eam,  quae  inest  in  verbis  timendi. 

Modos  vero  scriptores  omnes  fere  semper  coniunctivum  aut  opta- 
tivum posuerunt  aeque  atque  in  enuntiatis  finalibus  perfectis,  rarissime 
indicativum  futuri,  quem  apud  plerosque  Atticos  et  plures  posteriores 
scriptores  modum  enuntiatorum  finalium  imperfectorum  maxime  pro- 
prium fuisse  demonstrabimus  *).  sed  mirum  est  quod  nonnunquam  in 
enuntiatis  finalibus  imperfectis  post  particulam  jxy]  indicativus  tem- 
poris praesentis  vel  praeteriti  apparet. 

Sophocles:  3 (EI.  580,  584,  Phil.  30); 

Euripides:  3 (Hei.  119,  Or.  208,  Ion  1523); 

Andocides  I 103:  1; 

Plato : 7 ; 

Aristoteles:  3 (Pol.  B 6,  0 5,  Eth.  Eud.  H ]2). 
apud  posteriores  scriptores  nihil  huius  modi  inventum  est*  2).  quem  indi- 
cativi usum  Weber  I 90  sic  explicat:  «Nehmen  wir  . . . einen  Satz  wie 
opa  p.fi  obstat  zi  Xs^siv,  so  fehlt,  da  kein  Konjunktiv  steht,  der  Gedanke 
der  Abwehr,  parataktisch : sieh  zu,  er  glaubt  etwas  zu  sagen.  Hier  wird 
die  Richtigkeit  einer  Aussage  gepriift;  wir  sagen  im  Deutsehen  dann: 
ob  nicht.  Das  p,fi  blieb  stehen  auch  beim  Indikativ,  weil  der  Typus 
bpav  [jit]  einmal  da  war.“ 


Caput  II.  De  particularum  usu  in  enuntiatis  finalibus 

perfectis. 

Quinque  sunt  particulae,  quibus  Graeci  enuntiata  finalia  cum  sen- 
tentia primaria  copulabant:  iva,  cb?  (av,  xsv),  orcco?  (av,  y.ev),  ocpp a (av, 
y.sv),  Ico?3 *),  quae  quinque  particulae  omnes  in  solis  Homericis  carmi- 
nibus leguntur;  ico?  enim  in  sola  Odyssia  exstat;  atque  o(pp a aut  fere 
praevalet  aut  longe  frequentissima  est 


J)  Videas  infra  p.  30. 

2)  Unus  locus  Maximi  (XXXVIII  5 opa  8fi  jj.fi  aot  Uso?  . . . ftpstfiv  vsjisiv  *ai 
Sovacro  v.ai  elHXei)  est  omnino  singularis  si  modo  genuinus  est  indicativus. 

s)  Nova  particula  finali  linguam  Graecam  FI.  losephus  locupletare  instituit 
duobus  locis,  quibus  ei?  6 legitur  (Ant.  XVII  196,  XVIII  61) ; sed  duobus  aliis,  in 
quibus  W q>  et  sententia  et  constructione  finali  instrui  statuit  Diei  17,  (b.  Iud. 

II  278,  V 405)  eadem  potius  vis  inest  in  e<p5  <I>  quae  semper : ea  condicione  ut . 
praeterea  mfiou  cum  ind.  fut.  paucis  locis  titulorum  Atticorum  saec.  V.  et  IV. 
legitur  ubi  desideres  coniunctionem  finalem,  cf.  Meisterhans-Schwyzer,  Gramm. 

per  att.  Inscbr.  255. 
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apud  Homerum:  o<ppa  (av,  xsv)  253,  iva  148,  ws  (av,  xev)  140,  orca)?  9,  sa)?  5; 


in  hymnis  Hom. : „ 

9,  n O, 

„ 2 (V  273,  YIII 11); 

apud  Hesiodum : „ 

10,  , 11, 

. 6; 

,,  Pindarum : „ 

11,  „ — , 

» 4,  o7ra><?  1(NIII62); 

„ ceteros  lyricos:  „ 

7,  , 5, 

» 6,  „ 2 (Hippon. 

853,  Anacr.  632); 

postea  yero  particula  o<ppa  enuntiata  finalia  omnino  defecit. 

Iam  apud  tragicos  poetas  Atticos  particula  praecipua  d><;  est,  quam 
hic  illic  cum  av  coniungunt. 

Aeschylus:  &<;  34  (11  cum  av),  orcws  17  (6  av),  tva  2(YII 215, Pr. 61); 
Sophocles:  * 54  ( 5 „ ),  « 33  (2  /),  * 14; 

Euripides:  „ 209  (27  * ),  „ 26  (7  „),  * 71. 

deinde  in  compluribus  corporis  Hippocratici  scriptis  ax;  est  particula 

praecipua. 


viet.  i.  ac. : 

3 (K  I H5u,  11919,  125 7); 

epid.  YI: 

V 

3 (EI  577,  585,  590); 

vect. : 

V 

3 (K  II  25023,  251x,  26215); 

m.  IY: 

n 

2 (E  II  455,  468); 

cap.  vuln. : 

V 

1 (K  II  2222); 

epid.  II: 

-n 

1 (E  I 503); 

gland. : 

» 

2 (E  III  188  bis); 

off.  med. : 

9,  av  1 (K  II  44); 

hum. : 

*? 

1 (E  I 621),  «i?  av  1 (E  I 623); 

loc.  in  h.: 

n 

20,  &>z  av  2 (E  II  407,  410),  8xa>?  4; 

artic. 

7f 

23,  „ , 5,  Oxo)?  8,  tva  4 (K  11  1253,  149,, 

18bj9,  227^4); 

fract. : 

5? 

9,  , 1 (K  II  5218),  oxti)?  4,  Sxto?  av  1 (K  11 

783),  tva  2 (KII5212,  110*); 

haem. : 

» 

1 (E  III  265),  <5)?  av  1 (E  III 265),  tva  1 (E  III 267 ) ; 

orr. : 

„ 

4,  oxto?  2 (E  III  621,  623),  tva  1 (E  III  619). 

eodem  autem  numero  particulae  et  ovmc,  positae  sunt  in  his  libris 
Hippocraticis : . 

ulc. : «)£  4,  o%o)£  4; 

viet.  i.  ac.  (add.):  * 1 (K  I 1613),  otuos  1 (K  I 16610); 

yict.  II:  1 (E  III  460),  ox 1 (E  III  460). 

denique  saepius  coniunctione  a)?  usi  sunt  Herodotus  (27),  Hipp.  m. 
mul.  I (5),  m.  mul.  II  (5),  Xenophon  (95),  Aristophanes  (18).  apud 
pier  osque  vero  scriptores  Atticos  rarissime  legitur,  velut  apud  Thucy- 
didem (2:  IY  4,  YI  91),  Platonem  (1:  Tim.  92  A),  10  oratores  (5: 
Ant.  Y 53,  YI  15,  And.  I 99,  Lys.  XXXI  24,  Hem.  XXIY  146),  Aristo- 
telem (2:  Nat.  ause,  y 5,  Oec.  p 2),  quibus  se  adiunxerunt  Diodorus  (1), 
Polybius,  scriptores  librorum  novi  test.  (1)  papyrorumque,  apud  quos 
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d>£  paene  nusquam  reperitur.  sed  illa  aetate,  qua  scriptores  atticismumr 
qui  vocari  solet,  in  loquendi  usu  profitebantur,  particula  Jx;  denuo  re- 
vixit atque  apud  quosdam  praecipua  particula  erat. 


Arrianus : 

a k (av)  98, 

07rax;  (av)  16,  tva  4; 

Lucianus : 

. 301, 

. 38,  , 107; 

Herodianus : 

, 48, 

. 12,  , 27; 

Philostratus : 

. 102, 

„ 3 (Im.  II  171?  Her.  21625  K.r 

o ^aall.  aa  -Lii?  i-LCi.  ^/JLU25 

Vita  Apoll.  YII  18,  299),  tva  66. 


praeterea  satis  saepe  hac  vocula  usi  sunt  Dionysius  (10),  Philo  (20), 
Iosephus  (105),  Dio  (9),  Plutarchus  (101),  Aelianus  (8),  Appianus  (17). 
hunc,  qui  aetate  Romana  frequentabatur,  usum  Diei  p.  50  eo  explicat, 
quod  tum  maximi  fuerit  momenti  ad  sermonem  Graecum  immutandum 
lingua  latina,  in  qua  coniunctionis  finalis  tut’  similis  est  vis  genuina 
ac  particulae  ox;. 

Particula  otz o>s,  quamquam  apud  plurimos  scriptores  saepe  reperi- 
tur, apud  paucos  tamen  particula  finalis  praecipua  est;  nam  huius 
generis  inter  scriptores  Atticos  duo  soli  sunt 

Thucydides:  othuc,  (av)  115,  ws  (av)  2,  tva  52; 


et  Xenophon : w 

239,  , 

90,  n 

213. 

ad  quos  accedunt 

Diodorus : „ 

152,  , 

1,  . 

111; 

et  Plutarchus:  „ 

199,  , 

101.  „ 

65. 

In  maiore  vero  parte  scriptorum  corporis  Hippocratici,  quod  no- 
minatur, particula  ov tax;  aut  fere  unica  est,  id  quod  de  11  libris  valetr 
aut  ceteris  particulis  saepius  legitur. 


viet.  I:  o%(o<; 
nat.  p.:  „ 

med. : „ 


cor: 

exs.  fet.: 
a.  aq.  loc. : 
viet.  III: 
ster. : 
nat.  mul. : 


n 

v 

v 

v 

n 

v 


viet.  sal. : „ 
ep.: 

m.  II: 
viet.  IV : „ 

superfet. : „ 


10; 

3 (E  III  492,  500,  516); 

2 (E  III  330  bis); 

3 (E  III  199,  203,  204),  tva  1 (E  III  202); 

4,  ov. ax;  av  1 (E  II  823); 

2 (K  I 5816  bis),  ovmc,  av  1 (K  I 639); 

7,  oxa>s  av  2 (E  III  468,  472),  <k  1 (E  III  467); 
11,  d)c  1 (E  II  666); 

3 (E  II  837,  841,  844),  o*(o<;  £v  2 (E  II  880,  884), 

<os  av  1 (E  II  874); 

5,  07mc,  av  1 (E  II  103),  1 (E  II  110); 

3 (E  III  579,  585,591),  o% w?  av  1 (E  III 613),  tva  1 

(E  III  581); 

4,  (k  3 (E  II  209,  220,  232); 

2 (E  III  490,  493),  tva  1 (E  III  495); 

5,  oxax;  av  2 (E  II  808  bis),  tva  3 (E  II  802  ter); 


m.  mul.  I:  ovmc,  10,  oymq  otv  1 (E  II  603),  5,  <ns  av  1 (E  II 

601),  tva  1 (E  II  601); 
„ » II : »11,  » 1 (E  II 692),  a>s  5,  ei)?  av  1 (E  II 701). 

atque  una  particula  finalis  oxcos  invenitur  eaque  semel  posita  in  his 
libris  qui  sunt:  lex,  ars,  vet.  med.,  aff.,  fist.,  prine.  (E  II  4,  18,  K I 30!, 
E II  260,  273,  III  509).  quae  cum  contulerimus  cum  usu  ceterorum 
scriptorum  Graecorum,  illud  animadvertemus  horum  inter  omnes  eos, 
qui  exeunte  saeculo  a.  Chr.  n.  quarto  superiores  fuerunt,  solos  Thucy- 
didem et  Xenophontem  particulam  orceos  ceteris  particulis  finalibus  prae- 
tulisse; atqui  cum  uterque  scriptor  tva  quoque  particulam  non  raro 
usurpaverit,  ista  scripta  Hippocratica  in  usu  particularum  finalium  om- 
nino singularia  sunt,  atque  eadem  particula  07ua)£  multi  eorum  quoque 
scriptorum  satis  saepe  usi  sunt,  apud  quos  aut  ws  aut  Tva  particula 
praevaluit,  id  quod  ex  iis  cognoscitur  quae  supra  in  pag.  10  sq.  attuli 
atque  infra  subiciam. 

Apud  plerosque  denique  scriptores  Graecos  praecipua  particula  erat 
tva.  atque  alii  quidem  tribus  particulis  usi  sunt 


Herodotus : tva 

107, 

Cf  / V ' 

o%(0£  (av 

) 17, 

M*v)  27; 

Aristophanes : „ 

183, 

oTcidc,  (av)  42, 

» 18; 

Dionysius : „ 

247, 

V 

7, 

* 10; 

Philo  1 ) : 

625, 

T 

61, 

» 20; 

losephus : „ 

294, 

n 

198, 

» 105; 

Dio: 

96, 

» 

61, 

„ 9; 

alii  duabus  fere  solis 

particulis  finalibus  usi  sunt 

Antiphon : tva 

8, 

Cf  / V \ 

otco)?  (av) 

4, 

<k  2 (V  53,  VI  15); 

Andocides : „ 

21, 

V 

11, 

, 1 (I  99); 

Isaeus : „ 

41, 

V 

6, 

V , 

Lycurgus : „ 

5, 

» 

4, 

V , 

Demosthenes : „ 

253, 

» 

18, 

» 1 (XXIV  146); 

Hyperides : „ 

7, 

V 

3 (I  9,  II  3,  III  30  B1.2); 

Plato : „ 

368, 

V 

48, 

<k  (av)  1 (Tim.  92  A); 

Aristoteles : • „ 

207, 

n 

180, 

„ 2 (Nat.  ause.  7 5, 

Oec.  p 2); 

libri  novi  test.  2):  „ fere 

900, 

T 

53, 

» 1 (Act.  ap.  XX  24); 

Appianus : „ 

213, 

7) 

3, 

„ 17. 

praeterea  longe  saepissime  particulam 

tva  scripserunt  Aelianus  (d>^  av  8), 

1)  In  iis,  quos  extrema  aetate  conscripsit  libris  politicis,  sola  particula  tva 
usus  est,  cf.  Unna  25. 

2)  tva  fere  200  locis  invenitur  in  libris  Ioannis,  fere  700  in  ceteris  libris; 
in  act.  ap.  inest  tva  12,  '6k a>?  15  locis.  — onco?  fere  sexagies  usurpatur  sed  semel 
tantum  in  libris  Ioannis  (XI  57);  otico?  av  vero  ter  invenitur  in  libris  Lucae  et 
semel^in  epistulis  Pauli ; cf.  Viteau  71  sqq. 
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Maximus  Tyrius  (2  otico?),  Cassius  Dio.  relincuntur  ii,  qui  fere  solanr 
particulam  iva  posuerunt. 

Hipp.  4)  de  morbis  1.  III:  iva  19,  oxco?  2 (E  II  264,  267),  co?  2 

(E  II  254  bis); 

„ dec.  hab. : * 2 (E  III 344, 345),  8x co?  ( av) — , co?(av) — ; 

* octim.:  * 1 (E  III  532),  „ — , * — ; 

„ epid.  IV:  „ 1 (E  I 554),  „ — , * — ; 


Lysias:  i'va  69,  ot ico?  (av)  2 (XII  44,  XIII  19),  d>?  1 (XXXI  24); 

Isocrates:  „ 94,  3 (III  2,  V 152,  XV  259),  co?  (av)  — ; 

Aeschines:  „ 70,  » 3 (11  123,111  39,170),  „ — ; 

Dinarchus:  „ 11,  „ — , co?  (av)  — ; 


Polybi 


ius: 


138, 


5, 


Iam  pauca  de  usu  particularum,  quae  in  papyris  et  titulis  repertae 
sunt,  commemoremus;  qua  in  re  oportet  tempora  distinguamus,  etenim 
in  papyris  hae  exstant  particulae2): 

saec.  III : iva  24,  otico?  8,  otic os  av  5 ; 

„ II:  „ 14,  „ 25,  „ — . 

in  titulis  autem  omnino  alius  aliis  temporibus  usus  erat: 
saec.  IV : otico?  av  67,  oti co?  11,  iva  2 (IG  II  601,  Ditt.  209),  = 80; 
saec.  III:  „ 69,  „ 29,  „ 17,  co?  2 (IG  XII  1,  694;  Ditt. 

258),  co?  av  3 (IG  YII 303;  XII 2, 15;  Ditt.  221),  = 120 ; 


saec.  II:  „ 4,  otico?  67,  iva  25,  co?  — , co?  av  6,  — 102; 

saec.  I:  „ 4,  „ 25,  * 33,  * — , * — , = 62 3); 

itaque  cum  saeculis  quarto  et  tertio  a.  Chr.  n.  otigo?  av  omnino  prae- 
valuisset, postea  oTrcos  et  iva  frequentiores  erant,  ita  ut  saeculo  II  oticos, 
primo  iva  esset  particula  praecipua4). 

Iam  si  particulas  impuras,  dico  eas,  quae  cum  av  coniunctae 
sunt,  separabimus,  maxima  varietas  reperitur  in  carminibus  Homericis: 
co?  xsv  (av)  38,  o'fpa  xsv  (av)  14,  iva  xev  1 (ia  156);  sed  iam  in  iis  av  (xev) 


9 Isti  soli  sunt  corporis  Hippocratici  libri,  in  quibus  particula  iva  praevalet. 

2)  W.  Schmid,  Atticismus  III 8762  e papyris  Parisiensibus  et  Berolinensibus 
exempla  collegit  particulae  iva  15,  ortax;  24. 

3)  Meisterhans-Schwyzer,  Gramm.  der  att.  Inschriften  253 — 255,  ubi  enun- 
tiata finalia  perfecta  et  imperfecta  non  seiunguntur,  hos  suppeditat  numeros: 


saec. 


Y 

IY 

III 

II 

I 


otco)?  av  23,  otcux; 

» 63,  „ 

,,  45,  „ 

v 9,  „ 

„ 3, 


1 

5, 

6, 

9, 

10, 


(ind.  fut.),  cva 


eo?  numquam, 


o>S  av  non  ante  II.  saec.  p.  Chr. 

4)  In  Romanorum  magistratuum  epistulis  et  in  senatus  consultis,  quae 
P.  Viereck  (Sermo  Graecus  67  sq.)  perscrutatus  est,  plerumque  oicco?,  rarius- 
iva  scriptum  est. 
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saepissime  addi  vides  coniunctioni  <o?,  sicut  in  hymnis  Homericis,  ubi 
bis  <o?  av  (&?  xe),  semel  o<ppa  xs  invenitur,  apud  Hesiodum  et  poetas 
lyricos  antiquiores  sola  baec  particula  impura  co?  av  (xsv)  eaque  paucis 
locis  legitur,  quae  apud  tragicos  quoque  et  Herodotum  et  in  nonnullis 
scriptis  Hippocraticis  praecipua  est  particula  impura. 

Aeschylus:  w?  av  11,  ottco?  av  6; 


Sophocles : 
Euripides: 
Herodotus : 
Hipp.  aph.: 

„ hum. : 
s m.  sacr. 

„ loc.  in  b. : 
artic. : 

„ off.  med.: 
„ baern. : 

„ praed.  II 
„ m.  mul.  I 
, II 
, fract. : 


5, 

27, 

11, 

2 

1 

2 

2 

5. 

1 

1 

1 

1 

1 

1 


, 2 (EI.  41,  Oed.  C.  575); 

„ 7; 

* 5; 

(E  I 399,  402),  oxto?  av  — ; 

(E  I 623),  , — ; 

(E  II  57,  76),  , — ; 

(E  II  407,  410),  „ — ; 


(K  II  44),  „ 

(E  III  265),  „ — ; 

(E  III  374),  „ — ; 

(E  II  601),  „ 1 (E  II  603); 

(E  II  701),  „ 1 (E  II  692); 

(K  II  52),  „ 1 (K  II  78). 

sed  apud  Aristophanem  particula  ott(o?  av  praevaluit  atque  apud  scripto- 
res soluti  sermonis  <o?  av  fere  deest,  si  Xenophontem  excipias. 


Aristophanes : 

rr  v 

OTu o?  av 

24,  av  14; 

Lycurgus : 

V 

2 (86,  113); 

Hyperides : 

V 

2 (II  3,  III  30); 

Plato : 

n 

25; 

Xenophon : 

7) 

18,  o>c  av  12; 

Hipp.  superfet. : 

rr  v 

oxo)?  av 

2 (E  II  808  bis),  cuc  av 

? 

„ viet.  III : 

v 

2 (E  III  468,  472),  „ 

, 

„ a.  aq.  loc. : 

n 

1 (K  I 63), 

1 

„ viet,  sal.: 

n 

1 (E  II  103), 

, 

» vis. : ■ 

v 

1 (E  III  280), 

? 

„ exs.  fet. : 

» 

1 (E  II  823), 

, 

* ep. : 

1 (E  III  613), 

, 

„ aff.  int. : 

v 

8, 

1 (E  II  315); 

„ nat.  mul. : 

n 

2 (E  II  880,  884),  „ 

1 (E  II  874); 

Aristoteles : 

rr  v 

OTio)?  av 

5,  „ 

— . 

ceteri  scriptores  antiquiores  atque  nonnulli,  qui  inferioris  erant  tem- 
poris, raro  aut  nunquam  particulas  impuras  posuerunt. 

Thucydides:  otico?  av  1 (VII  65),  u)?  av  1 (VI  91); 

Isocrates:  * 3 (III  2,  V 152,  XV  259); 

Demosthenes : „ 4 ; 
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Aeschines:  otcms  av  1 (III  39); 

Philo:  „ 1 (de  mut.  nom.  20),  (ac,  av  1 (de  agrie.  33); 

libri  novi  test. : „4,  „ — . 

desunt  particulae  impurae  in  libris  ceterorum  oratorum  Atticorum 
(Antiphontis,  Andocidis,  Lysiae,  Isaei,  Dinarchi),  Polybii,  Diodori, 
Arriani,  in  pluribus  scriptis  Hippocraticis  (videas  appendicem  III).  apud 
plerosque  vero  inferioris  aetatis  scriptores  <bg  av  denuo  videmus  revixisse. 


Dionysius : 

ex;  av  5; 

Appianus : e>£  av 

•4  & v 

12,  07U(0£  av  — ; 

Iosephus : 

„ 38,  071(0?  av 

6; 

Lucianus : „ 

18,  * — ; 

Dio: 

V 4:,  „ 

3; 

Aelianus : „ 

8,  „ — ; 

Plutarchus : 

v 7,  „ 

Herodianus : „ 

23,  „ — . 

de  papyris  et  titulis  iam  supra  p.  13  egimus. 

Denique  particula  Iva  cum  av  (xsv)  coniuncta  praeter  unum  exem- 
plum, quod  exstat  in  Odyssia  (jjl  156  sq. : iva  siSoies  vj  xs  ^■avwjj.sv  vj  xev 
aXeoapievoi  fiavarov  xai  xvjpa  9670111  sv),  nullo  alio  loco  legitur  de  quo 
non  sit  orta  dubitatio,  nam  ut  omittamus  Soph.  Oed.  Coi.  189  et  405 
et  Eur.  Iph.  Aul.  1579,  ubi  iva  av  cum  optativo  coniunctum  localem 
vim  videtur  habere,  recte  av  deletum  est  post  iva  Xen.  Cyrop.  VII  5, 
25  et  [Dem.]  XXV  33;  sed  num  etiam  [Piat.]  Epinom.  XIII  p.  991  D 

Yv5  6 rciarebaac '^■/pair5  av  liceat  emendando  av  tollere,  in  medio 

relinquere  malim;  conf.  praeterea  p.  23  V 


Caput  III.  De  modorum  in  enuntiatis  finalibus  perfectis 

ratione. 

In  enuntiatis  finalibus  post  tempus  primarium  coniunctivum,  post 
tempus  praeteritum  aut  optativum  aut  coniunctivum  poni  solet  credi; 
sed  rem  non  tam  simpliciter  se  habere  iam  videbimus,  id  tamen  con- 
stat particulas  impuras  ottco*;  (ex;)  av  paene  semper  ab  Atticis  quidem 
cum  coniunctivo  qui  plerumque  a tempore  praesenti  pendeat  construi, 
cf.  Weber  II  114  sqq.1). 


l)  Alios  velut  Homerum  Herodotum  Xenophontem  persaepe  etiam  parti- 
culas impuras  cum  optativo  coniunxisse,  praesertim  ubi  enuntiatum  finale  pen- 
deret a tempore  praeterito,  Weber  eodem  loco  docuit,  at  praestat  singula  pro- 
ponere. 

Homerus : ocppa  xe  (av)  12  coni.  (3  post  tempus  II),  2 opt.  post  temp.  II ; 

(av)  29  „ (2  „ ,,  ),  9 „ (3  „ „ ); 

iva  xs  1 (jjl  156  sq.  epsoo  . . . iva  . . *rj  xs  ■frdviojj.sv  4]  xsv  . . . cpuYOtasv) ; 
hymni  Hom. : ocppa  xs  1 opt.  post  tempus  II ; 

a»?  xs  (av)  1 coni,  post  temp.  I,  1 opt.  post  temp.  I; 

Herodotus:  cu?  av  6 coni.  (4  post  temp.  II),  5 „ „ .,  II; 

oxeu;  av  1 coni,  post  temp.  II,  4 opt.  (3  „ „ II) ; 
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a)  De  coniunctivo  et  optativo  post  tempus  praeteritum  positis. 

Cum  non  eadem  sit  omnium  scriptorum  Graecorum  consuetudo 
in  ponendo  coniunctivo  aut  optativo  post  tempus  secundarium,  scrip- 
tores in  tria  genera  dividere  expedit,  etenim  alii,  qui  superiore  aetate 
plerique  sunt  numero,  atque  in  primis  omnes  poetae  antiquiores  sae-r 
pius  coniunctivo  optativum  ponere  solebant,  id  quod  ex  hac  ta- 
bula cognosci  potest: 


Homerus:  coni.  35,  optat.  156  (?) ; 

Hesiodus : 

„ 2 (Th.  892,  Op.  85),  optat.  8; 

lyrici  poetae: 

„ 5,  optat.  11; 

Aeschylus : 

„ 2 (Eum.  638,  Prom.  463),  optat. 

Sophocles : 

„ 2 (EI.  390,  391),  optat.  18; 

Euripides : 

„ 26,  optat.  56; 

Aristophanes : 

> 13,  „ 35; 

Antiphon : 

* 1 (I  23),  optat.  6; 

Andocides : 

„ 7,  optat.  10; 

Isaeus : 

» 8,  ,17; 

Plato : 

„ 18,  „ 63; 

Xenophon : 

„ 34,  „ 198; 

ceteri  poetae  post  particulas  impuras  semper  fere  coniunctivum  posuerunt  qui 
pendet  a tempore  primario  (Hesiodus  2 u><;  v.s  et  la>;  av,  poetae  lyrici  1 av, 
Aeschylus  11  ax;  av  et  5 oirux;  av,  Sophocles  5 a»?  av  et  2 ottux;  av,  Euripides  27 
(t?  av  et  7 oTitoi;  av,  Aristophanes  14  w;  av  et  24  oiuo;  av) ; semel  tantum  Pindarus 
0.  YII  42  d)?  av,  semel  Aeschylus  A g.  364  o^cog  av  cum  optativo  post  tempus  II 
coniunxerunt.  scriptores  vero  Attici  qui  oratione  soluta  usi  sunt  omnes  locis  43 
otcox;  av  cum  coniunctivo  construxerunt  (33  post  tempus  I,  10  post  II),  unus  Thu- 
cydides semel  (VII  65)  okiuc,  av  cum  optativo  post  tempus  II,  semel  (VI  91)  av 
cum  coniunctivo  post  tempus  I.  eodemque  modo  atque  Attici  omnia  scripta  Hip- 
pocratica  (sive  av  sive  oxa>;  av  antecedit),  Aristoteles  (5  otccu?  av),  Philo  (1  ora»? 
av  et  1 oj?  av  post  tempus  I),  tituli  (praeter  IG-  III  5,  de  quo  conf.  p.  211),  papyri 
ubicumque  exhibent  particulas  impuras  coniunctivum  adiciunt.  Xenophon  vero- 
quem  a sermone  Attico  saepius  longe  recessisse  constat  omnino  aliam  prae  se 
fert  speciem : 

otccu?  av  14  coni.  (1  post  tempus  II),  4 opt.  post  t.  II; 
d>?  av  9 „ post  tempus  I,  3 opt.  (1  post  t.  II). 

e scriptoribus  denique  inferioris  aetatis  haec  pauca  habeo  quae  proferam : 

Dio : otuu?  av  2 coni.  (LXXVIII  26  post  tempus  I,  L1  7 post  II),  1 opt.  (LXVII  5 

post  temp.  I per  adsimulationem) ; 
u>?  av  4 „ (XII  11  et  XXXIX  8 post  tempus  I,  V 16  et  XXXII  67 

post  tempus  II); 


inter  7 igitur  locos  6 habet  coniunctivos ; 

Ducianus:  cbg  av  8 coni,  post  tempus  I,  9 opt.  (4  post  tempus  II),  semel  (Asin. 

25)  opt.  et  coni,  post  tempus  I; 

Aelianus : d><;  av  3 coni,  post  tempus  I,  6 opt.  (3  post.  t.  II),  conf.  p.  175). 
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Arrianus  x) : coni.  9,  optat.  35 ; 

Appianus1):  „ 27,  „ 200; 

Herodianns x) : „ 22,  „ 64. 

alii  scriptores  post  tempora  praeterita  tam  saepe  coniunctivo 
usi  sunt,  ut  eius  numerus  numerum  formarum  optativi  aut  adaequaret 
aut  superaret ; inter  quos  numerantur 
Herodotus : coni.  55,  optat.  42 ; 


Hipp.  2)  orr. : 

r> 

2 (E  III  620,  621),  optat.  2 (E  III  623,  625); 

„ nat.  p. : 

n 

1 (E  II  500),  optat.  1 (E  II  492) ; 

„ m.  sacr.: 

. 55 

1 (E  II  52),  „ — ; 

„ prine. : 

» 

1 (E  III  509),  „ — ; 

Thucydides : 

55 

78,  optat.  54; 

Lysias : 

55 

%18,  * 18; 

Isocrates : 

n 

14,  „ 14; 

Lycurgus : 

n 

2 (26,  28),  optat.  2 (91,  119); 

Aeschines : 

n 

9,  optat.  6; 

Demosthenes : 

n 

38,  „ 37 ; 

Dinarchus : 

55 

1 (I  3),  optat.  1 (I  80); 

Hyperides : 

» 

1 (III  22),  optat.  1 (I  30); 

Polybius : 

55 

72,  optat.  8; 

Diodorus  3) : 

55 

221,  „ 12; 

Dionysius  3) : 

5? 

136,  „ 74; 

Philo : 

55 

254,  „ 27 ; 

Iosephus  3) : 

55 

367,  „ 181; 

Dio : 

55 

35,  „ 10; 

Plutarchus  3) : 

171,  „ 159; 

Lucianus  4) : 

55 

34,  „ 16; 

Aelianus  5) : 

55 

28,  ,,  8; 

Maximus  Tyrius  quoque  saepius  coni,  quam  opt.  posuit. 


9 In  his  scriptoribus  Diei  usum  enuntiatorum  finalium  perfectorum  et  im- 
perfectorum non  discernit,  sed  utriusque  generis  constructiones  couiungit,  cf. 
Diei  p.  19. 

2)  Solis  istis  8 locis  tempus  secundarium  in  enuntiato  superiore,  a quo 
enuntiatum  finale  perfectum  pendet,  invenitur. 

3)  Numerantur  enuntiata  finalia  et  perfecta  et  imperfecta,  cf.  Diei  p.  19. 

4)  Numerantur  enuntiata  finalia  perfecta  quae  incipiunt  ab  iva  et  Sutos,  cum 
Luciani  usus  particulae  d>s  (av)  omnino  diversus  sit;  qua  de  re  videas  infra 
p.  21. 

5)  Numerantur  enuntiata  quae  incipiunt  a particula  tva,  qua  fere  sola  usus 
est  Aelianus;  in  9 enuntiatis,  quae  a particula  av  incipiunt  (cf.  supra  p.  15) 
ter  coniunctivum  et  sexies  optativum  posuit  (V.  h.  I 32  bis,  N.  a.  VI  53 — V. 
h.  I 25,  II  5,  23,  IX  32,  N.  a.  XI  16,  XV  9 fin.),  conf.  p.  16. 


Commentationes  Aenipontanae  VII 
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in  aliis  denique  scriptis  fere  solus  coniunctivus  tum  post  tempus 
praeteritum  tum  post  praesens  aut  futurum  positus  est. 

Aristoteles:  coni.  41,  optat.  1 (de  au.  bist.  I 9); 

in  libris  novi  test.,  titulis 1),  papyris  semper  coniunctivus  exstat. 

Quae  cum  ita  sint,  in  usu  modorum  post  tempora  praeterita  discri- 
men inter  scriptores  observatur  maximum;  et  licet  coniunctivus  com- 
pluribus locis  eo  explicari  possit,  quod  aut  consilium  ad  praesens 
usque  tempus  permanere  indicetur  2),  aut  ii  qui  rem  narrant  de  rebus 
praeteritis  tamquam  de  praesentibus  loquantur  3),  tamen  multis  aliis  locis 
talem  explicandi  rationem  sufficere  iure  suo  docti  negaverunt4),  velut 
J.  M.  Stabl  481  baec:  „Ein  Bedeutungsunterschied,  inquit,  ist  zwiscben 
dem  Konjunktiv  und  dem  obliquen  Optativ,  abgeseben  davon,  dafi  die 
indirekte  Rede  bei  diesem  aucb  zum  formalen  Ausdrucke  gelangt,  nicht 
vorbanden.  Das  zeigen  Stellen,  wo  sie  in  parallelen  Satzen  oder  in 
gleicbem  Zusammenbange  nebeneinander  vorkommen“.  similiter  C.  Cbitil 
in  disputatione  quam  inscripsit  „Zur  Konstruktion  der  Finalsatze  im 
Griecbiscben “ eas,  quae  afferri  solent,  rationes  non  sufficere  ostendit; 
sed  etiam  nova,  quam  ipse  ingressus  est  viam,  ut  discrimen  inter 
coniunctivum  et  optativum  explicaret,  probari  mibi  non  potest5);  ait 
enim  p.  17:  „ Konjunktiv  und  Optativ  im  Finalsatze  drucken  einen 
grofieren  oder  geringen  (sic)  Grad  logiscber  Abbangigkeit  des  Nebensatzes 
vom  Hauptsatze  aus.  Zwei  Handlungen  bezieben  sicb  in  strenger 
Ausscbliefilicbkeit  auf  einander,  bedingen  einander,  oder  sie  steben  in 
zufalligem,  vermutetem  Zusammenbang ; der  Konjunktiv  ist  demnacb 
im  Verhaltnisse  zum  Optativ  ein  modus  energeticus “ 6). 


q Meisterhans-Schwyzer , Gramm.  der  att.  Inschr.  255  unum  exemplum 
optativi  cum  ottox;  coniuncti  e IV  saec.  a.  Chr.  exeunte  (1G  II  suppi.  574  g) 
profert. 

2)  Ita  coniunctivum  apud  poetas  explicandum  esse  contendit  Weber  II 104. 

3)  Cf.  Kiibner-Gerth  II  381  c. 

4)  Of.  J.  M.  Stahl,  Kritj-histor.  Syntax  des  griech.  Verbums  1907  p.  481, 
R.  Amelung  p.  15,  H.  Geyr  p.  7,  H.  Diei  p.  24. 

5)  Videas  Thumser,  Zeitscbr.  f.  osterr.  Gymn.  1901  p.  374. 

6)  Cuius  sententiae  duas  adfert  rationes:  primum  in  Homericis  carminibus 
coniunctivum  post  tempus  secundarium  tum  maxime  positum  esse,  cum  sententia 
finalis  in  oratione  recta,  quae  dicitur,  insit,  optativum  vero,  cum  poeta  hominis 
actioni  consilium  ipse  de  suo  addat;  quod  si  fiat,  consilium  cum  enuntiato 
primario  minus  arte  cohaerere  contendit,  altera  deinde,  quam  proponit  rationem, 
in  eo  sita  est,  quod  Thucydides  in  enuntiatis  timendi  post  tempora  praeterita 
semper  fere  coniunctivo  usus  est;  atqui  enuntiatum  timendi  multo  artius  conecti 
cum  enuntiato  primario  quam  ceteras  sententias  finales,  at  prior  ratio  cum  minore 
numero  exemplorum  a Chitil  probatur  tum  iis  reprobatur,  quae  supra  ex  libro 
Stahlii  adnotavimus ; de  altera  vero  ratione  infra  agemus,  ubi  de  sententiis  timendi 
sermo  erit  (pag.  38). 


19 


Iam  quod  apud  scriptores  inferioris  aetatis  velut  Polybium,  Dio- 
dorum, in  libris  novi  testamenti,  in  titulis  coniunctivus  multo  saepius 
optativo  ponebatur,  mirum  non  videbitur  ei  qui  meminerit  in  ea,  quae 
v.oivfi  vocatur,  lingua  optativum  modum  universum  raro  adhibitum 
esse 1).  ex  contrario  alii,  ut  a communi  loquendi  modo  discederent  at- 
que atticismum,  quem  vocant,  profiterentur,  optativo  magis  uti  coe- 
perunt 2),  inter  quos  Dionysius,  Plutarchus,  Arrianus,  Appianus,  Duci- 
anus, Herodianus  numerandi  sunt. 

Restat  denique  ut  omnia  illa,  quae  quidem  noverim,  exempla 
afferam,  in  quibus  coniunctivus  et  optativus  in  unius  enun- 
tiati finalis  membris  coniuncti  apparent. 

Homerus:  1 ([x  156  sq.); 

Euripides:  1 (Hec.  1138  in  enuntiato  timendi); 

Aristophanes:  1 (Lys.  373  sq.); 

Herodotus:  6 (semel  opt.  antecedit); 

Thucydides:  5; 

Lysias:  1 (XXXII  22  opt.  antecedit); 

Demosthenes:  1 (XXIII  93); 

Hyperides:  1 (I  9 opt.  antecedit); 

Plato:  1 (Phaed.  88  C opt.  antecedit); 

Xenophon:  1 (Hell.  II  1,  2 opt.  antecedit  in  enunt.  tim.); 

Polybius:  1 (VIII  26  [28]); 

Dionysius:  1 (III  9,  3 opt.  antecedit); 

Philo : 4 (de  hum.  14,  de  sacrif.  Abr.  20,  de  pl.  11,  Tischend. 

146;  bis  opt.  antecedit); 

Iosephus:  8 (semel  opt.  antecedit); 

Dio : 2 (XXII  2,  LYII  10  3),  opt.  antecedit) ; 

Plutarchus:  1 (Aem.  P.  34  opt.  antecedit); 

Appianus:  5;  Arrianus  1 (III  9 opt.  antecedit); 

Ducianus:  2 (Fugit.  7,  Asin.  25,  opt.  antecedit); 

Herodianus:  3 (I  5,  1 ox;  av,  I 6,  3,  III  2,  5;  opt.  antecedit). 

Quamquam  inter  haec  exempla  sunt,  quae  ea,  quam  Kuhner4)  at- 
tulit rationem,  explicentur,  in  aliis  tamen  nullum  fere  sententiae  dis- 
crimen coniunctivo  aut  optativo  adhibito  effici  et  penes  scriptorum 
arbitrium  fuisse,  utrum  quoque  loco  utri  praeferrent  modum,  constat. 


1)  Conf.  K.  Dieterich,  Untersuchungen  zur  Geschichte  der  griech.  Sprache 
yon  der  hellenistischen  Zeit  bis  zum  10.  Jahrhundert,  1899  p.  140,  258. 

2)  W.  Schmid,  Atticismus  I 97  sq. 

3)  Altero  loco  I.  ab  Arnim  (nescio  num  codicem  P secutus)  substituit  SoxoGj 
pro 

4)  Kuhner-Gerth  II  387. 
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b)  De  optativo  post  tempus  primarium  posito. 

Cum  coniunctivus  saepe  post  tempora  secundaria  legatur,  opta- 
tivus post  tempus  praeseus  omnibus  fere  aetatibus  raro  usurpabatur, 
atque  ex  paucis  iis,  quae  exstant,  exemplis,  maior  pars  iis  rationibus 
explicari  potest,  quas  Weber  II  102  proposuit: 

1.  „Die  Yorstelluug  der  Vergangenheit  ist  da,  wenn  auch  zuriick- 
gedrangt  oder  versteckt  oder  an  eiue  Form  gekniipft,  der  sie 
eigentlich  fremd  seiu  solite. 

2.  Es  liegt  Angleichung  oder  Assimilatiou  vor *). 

3.  Der  Absichtssatz  legt  seine  Natur  ab  uud  naherfc  sich  dem  Cha- 
rakter  eiuer  audern  Satzart.“ 

Iam  exemplorum  numerum  subiciamus. 


Homerus : 
lyrici : 

hymni  Hom.: 
Aeschylus : 
Sophocles : 
Euripides : 
Aristophanes : 
Herodotus : 
Hipp.  m.  sacr. : 
„ artic. : 

* ep. 
Isaeus : 
Isocrates : 
Demosthenes : 


4; 

2 

1 

1 

6 

5 

5 

2 

1 


(Theogn.  885,  1119); 

(VIII  11  ais  tcs); 


a 


110  cum  av,  II  93); 

(B  II  53); 

1 (K  II  118); 

1 (E  III  581)*  2 * *); 

1 (HI  21); 

1 (V  154); 

4 (III  34,  XXII  11,  XXIV  145,  147); 


q Adsimulatione  modus  enuntiati  finalis  exaequari  solet  optativo  enuntiati 
superioris,  alius  vero  adsimulationis  exempla  duo  in  libris  Philonis  reperta 
sunt  (cf.  Unna  p.  32),  in  quibus  modus  enuntiati  finalis  adsimuletur  optativo 
enuntiati  e sententia  finali  apti  (leg.  alleg.  I 30,  de  hum.  14).  cuius  singularis 
attractionis  unum  exemplum  in  libris  quoque  Hippocraticis  repperi : m.  sacr.  (E 
II  53) : xaoxa  §e  Tiavia  . . . npocmlHaat  . . . 8xuis,  e!  piv  6*ft4]<;  ykvoiro , aoxdiv  4]  8o£a 
stY]  mi  4]  SeqioxY]?,  ei  §5airofiavot,  ev  aacpaXet  xodKaxatvxo  a6xduv  at  aTcoXoYtat  xai  tyoisv 
rcpocpaatv. 

2)  Tribus  aliis  locis,  quibus  Ermerins  aut  Kuehlewein  optativum  scripserunt, 

coniunctivum,  qui  nonnullis  codicibus  praebetur,  substituere  malim:  exs.  fet.(EII821) 
&itoXtofravotsv ; dTCoXtafravv]  Parr.  3,  quae  lectio  eo  quoque  commendatur,  quod  in 

sententia,  quae  proxime  antecedit,  oxux;  cum  coniunctivo  <poj39jxat  legitur  et  brevi 
infra  tertium  oxox;  cum  coniunctivo  — m.  mul.  II  (E  II  746)  o>s  p.4j  oXta&avot, 
dXXd  jasvoi  xai  rcotsot;  Littre  suo  iure  cum  melioribus  codicibus  coniunctivos 

&Xiafiavi0  piv-fl  icotsig  dedit  — artic.  (K  II  22917)  pio^Xeoot;  codices  optimi  prae- 
bent p.o/Xs6st  aut  jio^Xeov);  itaque,  cum  st  et  saepissime  inter  se  permutari 
constet,  ixoyXeuy  legere  malim. 
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Plato:  2 (Rp.  II  370  D,  L eg.  V 730  C); 

Xenophon : 6. 

apud  scriptores  inferioris  aetatis  haec  paulo  plura  exstant  exempla: 

Dionysius : 4 ; 

Philo:  24  (9  post  dx;); 

Iosephus:  20  (9  post  d>s); 

Dio : 9 ; 

Plutarchus:  5 (2  post  d)S’-  Arist.  15,  Demosth.  2); 

Arrianus:  2 (2  post  d^:  Anab.  Y1I  9,  9;  27,  3 fin.); 

Appianus : 1 1 (4  post  d)?  av  x) ; 

Lucianus:  149  (143  post  w?); 

Herodianus:  1 (IY  14,  4); 

Philostratus:  29,  et  post  d)?  omnibus  (102)  locis 
praeter  quattuor  optativum  posuit  post  tempora  et  praesens  et  prae- 
teritum. quid  quod  omnino  aliquid  novi  apud  istos  inferioris  aetatis  scrip- 
tores eo  continetur,  quod  praecipue  post  particulam  d)?,  quacum  post  tem- 
pus praeteritum  quoque  optativum  coniungere  malebant  quam  cum  ceteris 
particulis2),  optativum  ponebant;  id  quod  maxime  de  scriptis  Aeliani, 
Philonis,  Iosephi,  Luciani,  Philostrati3)  valet,  quam  rem  singularem  Unna 
p.  38  ex  ipsa  vi  particulae  d)£  explicare  studet : „ Seiner  Bedeutung  nach, 
inquit,  bezeichnet  w?  das  Anscheinende,  das  bloB  Yorgestellte  oder  Yor- 
gegebene.  Diese  in  dx;  liegende  Grundbedeutung  scheint  nun  ihren  Ein- 
fiufi  in  der  Weise  zu  auBern,  dafi  sich  an  diese  Partikel  gerne  der 

Modus  anschlieBt,  der  mit  der  Wirklichkeit  weniger  eng  zusammen- 

hangt,  der  melir  geeignet  ist,  das  bloB  Yorgestellte  zu  bezeichnen.  “ 

H.  Diei  p.  50  autem  hac  quoque  in  re  sermonem  Latinum  magni  mo- 
menti fuisse  iu dicat:  „ Accedit  autem  ad  Latinorum  coniunctivum  Grae- 
corum optativus  multo  propius  et  usu  ac  ratione  neque  vero  non 

origine  et  specie.  “ iam  hoc  unum  certum  est  plura,  quae  apud  po- 
steriores scriptores  inventa  sunt  exempla , iis , quae  sermoni  Attico 
fere  subsunt,  rationibus  (conf.  supra  p.  20)  explicari  non  posse,  sed 
novam  in  hac  re  consuetudinem  inrepsisse,  quae  unde  originem  duxerit 
diiudicare  non  audeo. 


0 Bis  legitur  dx;  av  cum  optativo  post  tempus  primarium  in  titulo,  qui 
est  saeculi  Il/III  post  Chr.  n.  (IGr  III  5). 

2)  Videas  H.  Diei  p.  20  sq.  et  26. 

s)  Horum  usus  particulae  dx;  (av)  post  tempora  praeteritum  et  praesens 
hic  est: 


Aelianus  (tuc  av) : 

coni.  3,  opt. 

6, 

Philo : 

» 7,  „ 

13; 

Lucianus : 

* 83,  „ 

219; 

Philostratus : 

w 4,  „ 

98. 
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c)  De  indicativo  temporis  praeteriti  in  enuntiato  finali. 

Cum  enuntiatum  finale  arte  coniunctum  sit  cum  actione  primaria, 
factum  est,  ut  in  enuntiatis  finalibus , quae  ab  enuntiato  primario 
irreali,  quod  vocatur,  pendent , indicativus  praeteriti  temporis  usur- 
paretur; consilium  enim,  quod  enuntiato  finali  talis  periodi  continetur, 
re  ipsa  non  est  effectum;  qua  re  simili  modo  atque  in  iis  exemplis, 
quibus  post  optativum  enuntiati  primarii  in  enuntiato  finali  quoque 
optativus  ponitur,  modus  enuntiati  finalis  adsimulatur  ad  modum  enun- 
tiati irrealis.  quamquam  adsimulatio  ista  necessaria  non  erat,  sed  sola, 
ratio  consilii  coniunctivo  (vel  optativo)  indicari  potuit,  atque  apud  anti- 
quiores quidem  scriptores  modus  plerumque  adsimulatus  est  et  raro 
modus,  quo  consilium  ipsum  indicetur,  legitur;  cuius  rei  Weber  II  109 
pauca  exempla  adtulit,  sed  locos  non  collegit,  apud  posteriores  autem 
saepius  nuda  ratio  consilii  coniunctivo  vel  optativo  adbibito  indicata 
est.  iam  exemplorum  numeros  subi  ciemus ; indicativo  temporis  praeteriti 
usi  sunt 

<b?  1 (Cbo.  196),  o7noc  2 (Prom.  157,  749); 
(Oed.  1389),  <b?  1 (Oed.  1392),  otc(o?  1 (EI.  1134); 
(Hec.  818,  Ipb.  T.  357,  Hipp.  647),  (b?  2 (Hipp. 

930,  1079); 

(Vsp.  961,  Eccl.  152, 426),  (b?  — , ottco?  1 (Pax  136); 

(II  21); 


Aeschylus  x) : 
Sophocles : 
Euripides : 


iva  — , 
* 1 
* 3 


Aristophanes : 
Andocides : 
Lysias : 
Isocrates : 
Isaeus : 

Demosthenes : 
Aeschines : 
Dinarchus: 
Plato : 


6; 

2 (IX  5,  XVIII  51); 

2 (XI  6,  frg.  3); 

16,  , foeto?  1 (XXXVI  20); 

1 (IU  2)2); 

1 (I  10); 

5,  tb? , 07T(0?  3 (Pp. 


II  378  A,  Leg.  VIII  830  B, 
XII  959  B) ; 

Xenophon:  „ — , „ 1 (An.  VII  6,  23). 

apud  posteriores  autem  scriptores  hic  est  usus  particularum  et  mo- 
dorum post  enuntiatum  irreale: 

Polybius:  indic,  post  iva  1 (XL  6,  9); 

Diodorus:  „ „ — , coni,  vel  opt.  1 (otuco?:  XX  94); 

Dionysius : „ „ — , „ „ 3 (3  iva : VI 78,  1,  IX  22,  3, 

XI  34); 

Iosephus : „ „ — , „ „ 5 (2  iva,  1 orcio?,  1 cb?,  1 pj) ; 


*)  Ante  Aeschyli  aetatem,  iste  usus  non  est  repertus. 

2)  Exemplum  Aeschinis  (III  2)  certum  non  est : Bekker  Weidner  JBlass  scrip- 
serunt \va  e£y)v,  Franke  aliique  Iva  iiy,  Taricenses  iva  Sgelir]. 
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Dio:  indic,  post  iva  2 (VII  42,  5,  LXI  17,  8); 

Plutarchus:  „ „3  (Cato  3,  Brut.  37,  Caes.  46),  coni,  vel  opt.  1 

(Cato  52); 

Appianus:  „ „ — , coni,  vel  opt.  1 (1  Iva:  53); 

Lucianus:  „ „ 5 *),  „ „ 3 (liva:  Bis  acc.  21;  2 o><;: 

Philops.  39  et  Pseudol.  14). 

unde  haec  secuntur: 

a)  fere  semper  in  talibus  enuntiatis  finalibus,  poetas  et  Platonem  si 
excipias,  particulam  iva,  rarissime  o)q  scriptam  esse; 

b)  nunquam,  si  excipias  Lucianum,  av  ad  particulam  finalem  adpo- 
situm  esse 1  2).  nam  in  singulis,  quae  apud  Isaeum  (XI  6)  et  Pia- 
tonem  (Leg.  XII  959  B)  reperta  sunt,  exemplis  particulam  av  a 
librariis  additam  esse  Weber  II  63  et  109  veri  simile  esse  ostendit, 
apud  solum  Lucianum  quattuor  locis  iva  av  exstat  x),  ubi  Cobetus 
V.  1.  103  av  delere  non  est  veritus,  Heller  p.  285  sq.  rem  in  medio 
reliquit,  cui  quin  assentiar  facere  non  possum. 

d)  De  indicativo  futuri. 

Praeter  coniunctivum  atque  optativum  etiam  indicativum  fu- 
turi temporis  in  enuntiatis  finalibus  perfectis  poni  satis  constat, 
attamen  si  Aristophanem  et  Xenophontem  excipias,  ista  consuetudo  nisi 
raro  apud  singulos  antiquiores  scriptores  non  invenitur,  cuius  usus 
origo  nescio  an  in  eo  sita  sit,  quod  indicativus  futuri  temporis  ex 
enuntiatis  finalibus  imperfectis  in  perfecta  inrepsit.  nam  quia  post  verba 
curandi,  operam  dandi,  similia  ojuco $ particulam  cum  indicativo  futuri 
ponere  solebant  atque  eadem  illa  particula  in  enuntiatis  finalibus  per- 
fectis quoque  in  usu  erat,  ob  utriusque  enuntiatorum  generis  adfini- 
tatem  etiam  in  enuntiatis  finalibus  perfectis  maxime  post  coniunc- 
tionem  oi coniunctivus  et  futuri  indicativus  inter  se  confundi  coepti 
sunt,  eius  rei  exempla  haec  sunt: 

Hipp.  m.  mul.  I:  ox w<;  7 (coni.  4),  3 (E  II 552, 567, 599  3);  coni.  2); 

„ m.  mul.  II:  „ 7 ( „ 4),  — (coni.  5); 

„ viet.  III:  „ 4 (E  III  469,  470,  472,  474;  coni.  3),  w?  — 

(coni.  1); 

1)  Quattuor  locis  (Dial.  mort.  6,  2,  Pise.  2,  Tox.  18,  Icaromen.  21)  traditura 
est  codicibus  h a av,  uno  (Nigr.  32)  iva. 

2)  Plutarchi  exemplum  (Caes.  46)  excipiatur  oportet;  in  hoc  enim  enun- 
tiato av  eo  explicatur,  quod  enuntiatum  finale  vel  potius  consecutivum  habet 
locum  apodosis  irrealis : sl?  xooxo  jas  &vay ***]<;  OitYjyayovxo,  iva  Palo?  Kataap  . . .,  e! 
rcpoY jy.dfj/qv  xa  axpaxe6|Aaxa,  xav  xax£§ty.ac^Y]V. 

3)  Hoc  loco  (E  II  599)  in  uno  eodemque  enuntiato  finali  coniunctivus  prae- 
sentis et  indicativus  futuri  concurrunt. 
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Hipp.  artic.: 

oz o>s  3 (K  II 169  bis,  228 ; coni.  5),  w?  — (coni.  22) ; 

„ fract. : 

2 (K  II  59,  90)  ( „ 2),  , 1 (K II  95) 

(coni.  8); 

„ viet.  sal. : 

V 

2 (E  II  99  bis)  ( , 3),  , — ( „ 1); 

„ ster. : 

1) 

2 (E  H 673,  679)  ( „ 9),  „ — ( „ 1); 

„ vict.i.ac.(add.):„ 

1 (K  I 166)  l); 

* off.  med. : 

n 

— (coni.  — •),  (b?  1 (K  II  35;  coni.  8); 

» ep.: 

n 

2 (E  III  579,  591;  coni.  1); 

* ars: 

T 

1 (E  II  18)  ( , — ); 

„ nat.  p. : 

V 

1 (E  II  516)  ( , 1); 

„ viet.  IY : 

7) 

1 (E  III 490)  ( » 1); 

„ med. : 

T 

1 (E  III  330)  ( , 1); 

Homerus : 

OTTO)? 

1 (a  57),  8'fpa  2 (S  163,  p 6),  u.r]  2 (T  301, 

io  544); 

lyrici: 

» 

— , „ — , p.7)  1 (Theogn.  1307); 

Aeschylus : 

n 

2 (Suppi.  449,  Cbo.  265  coni,  et  fut.  ind.); 

Sophocles : 

2 (Ai.  698,  Pbil.  1069),  <o?  1 (Oed.  C.  1724); 

Euripides : 

n 

2 (EI.  835,  Cycl.  561),  „ 1 (Baccli.  784); 

Aristophanes: 

n 

11,  io?  — , |ifj  2 (Eccl.  488,495  coni,  et  fut.  ind.); 

Thucydides: 

r 

1 (VII  32); 

Andocides : 

V 

2 (I  43,  89); 

Lysias : 

T 

— , cos  1 (XXXI  24); 

Plato : 

V 

3 (Phaed.  91  C,  Gg.  513  A,  Conv.  174  E); 

Xenophon: 

V 

6; 

Demosthenes : 

V 

— , » 1 (XXIV  146); 

tituli  Y/IY  saec.: 

V 

2 ‘); 

Aristoteles : 

T 

5; 

Dionysius : 

V 

— , p.r;  1 (VI  62,  4); 

Iosephus : 

n 

2 (Ant.  XI  4,  6,  XVII  9,  2 ind.  fut.  et  coni.) ; 

Dio: 

V 

7 (bis  coni,  et  fut.  ind.); 

Plutarchus : 

71 

5; 

Philostratus : 

V 

1 (Im.  II  17,  1) ; 

libri  novi  test.: 

V 

— , tva  17. 

Itaque  apud  omnes  fere  scriptores  usus  indicativi  futuri  rarus  fuit ; 
Aristophanes  vero  inter  18  exempla,  quibus  particula  pura  ojtgk  usus 
est2),  11  locis  indicativum  futuri  posuit,  praeterea  maior  est  usus  in- 
dicativi futuri  quam  coniunctivi  post  particulam  obtox;  in  duobus  illis  libris 


q Meisterlians-Schwyzer , Gramm.  der  att.  Inschr.,  qui  p.  255  adn.  1984 
duo  exempla  adfert  (IG  I 32  b et  II  86),  haec  addit:  „Mehrfach  findet  sich 
in  der  klassischen  Zeit  mit  dem  Indikativ  des  Futurums.“ 

2)  Locis  24  posuit  &v,  videas  supra  pag.  14. 


Hippocraticis,  qui  de  morbis  mulierum  inscribuntur,  atque  satis  saepe 
in  aliis  scriptis  corporis  Hippocratici  indicativus  futuri  usurpatur,  ita 
ut  in  magna  parte  istorum  librorum  modos  enuntiatorum  finalium  per- 
fectorum et  imperfectorum  confusos  esse  statuendum  sit *).  sed  paene  sola 
particula  01 rtos,  raro  <os,  cum  indicativo  futuri  coniungebatur ; id  quod 
facile  eo  explicatur,  quod  otkhc,  in  sententiis  finalibus  imperfectis  est 
particula  longe  princeps  atque  fere  unica,  singularem  autem  in  modum 
libri  novi  test.  post  particulam  iva  indicativum  futuri  frequentaverunt. 

Haec  igitur  fuerunt,  quae  de  modorum  usu  in  enuntiatis  finalibus 
perfectis  proferenda  nobis  visa  sunt,  quae  uno  conspectu  brevi  subicere 
lubet. 

In  enuntiatis  finalibus  perfectis 

1.  post  tempora  primaria  coniunctivus  usurpatur; 

2.  post  tempora  praeterita  aut  optativus  aut  coniunctivus 
legitur;  atque 

a)  optativum  plerumque  ponunt  poetae,  nonnulli  oratores,  Plato, 
Xenophon,  ad  quos  ex  scriptoribus  inferioris  aetatis  accedunt  atti- 
cistae  ut  Arrianus,  Appianus,  Herodianus.  coniunctivus  vero,  ubi 
positus  est  a poetis,  fere  semper  eo  explicatur,  quod  consilium  ad 
praesens  usque  tempus  permanere  indicatur; 

b)  coniunctivum  aequo  atque  optativum  numero  usurpant  pleri- 
que  oratores  Attici  et  Plutarchus,  saepius  quam  optativum  Hero- 
dotus, Thucydides,  omnes  fere  scriptores  posteriores  inde  a Polybii 
aetate ; denique  in  libris  novi  testamenti,  titulis  papyrisque,  in 
quibus  linguae,  quae  xoivt]  dicitur,  loquendi  usus  maxime  viget, 
solus  coniunctivus  reperitur. 

Adnot.  1.  optativus  post  tempus  primarium  nonnullis 
locis  usurpatur,  quorum  plurimis  ad  optativi  formam  in  sententia  pri- 
maria positam  adsimulatus  est.  accedunt  nonnulli  scriptores  aetatis  Ro- 


!)  Compluribus  illis,  quos  attuli,  locis  non  plane  certum  est,  utrum  indi- 
cativus futuri  an  coniunctivus  (aoristi)  scribendus  sit,  cum  non  una  sit  verborum 
forma  codicibus  manu  scriptis  tradita,  formae  enim  indicativi  futuri  et  coniunc- 
tivi  aoristi  primi  qui  dicitur  tam  similes  sunt,  ut  saepe  solis  vocalibus  termi- 
nationum differant,  accedit  quod  librarii,  qui  inferiore  aetate  libros  manu  trans- 
scripsere,  propensi  erant  ad  futuri  formas  in  coniunctivos  immutandas  (cf.  Cobet 
N.  1.  365).  iam  vero,  quae  de  39  exemplis  indicativi  fut.  in  libris  Hippocraticis  re- 
pertis indagavi,  haec  sunt:  27  locis  lectio  indicativi  fut.  certa  est,  sive  sola  tra- 
ditur sive  altera  quae  in  aliis  codicibus  invenitur  coniunctivi  forma  ea  est,  quae 
ferri  nequeat;  in  12  vero  quae  restant  exemplis  indicativus  fut.,  quippe  qui 
plerumque  meliore  codicum  auctoritate  nitatur,  recte  a Littre  et  Ermerins  edi- 
tione corporis  Hippocratici  receptus  est. 


manae,  maxime  Lucianus  et  Philostratus,  qui  post  particulam  6k  sae- 
pissime optativum  scripserunt. 

2.  Indicativus  temporis  praeteriti  ponitur,  si  consilium,, 
quod  cum  sententia  irreali,  quae  vocatur,  conectitur,  et  ipsum  irreale 
esse  indicatur:  tamen  enuntiatorum  finalium  quoque  modi  adhiberi  pote- 
rant (coni,  aut  opt.),  id  quod  posteriores  scriptores  facere  maluerunt, 
cum  indicativo  autem  praeteriti  temporis  plerumque  particula  iva,  raro 
oziac,  vel  usi  sunt. 

3.  Indicativus  futuri  nonnullis  locis  invenitur  pro  coniunctivo 
vel  optativo  post  solam  fere  particulam  otmc,;  qua  in  re  enuntiata 
finalia  perfecta  cum  imperfectis  confunduntur. 


Caput  IY.  De  particulis  in  enuntiatis  finalibus  im- 
perfectis. 

Iam  de  enuntiatis  finalibus  imperfectis  agendum  erit,  quae  verba 
operam  dandi,  curandi,  laborandi,  similia  secuntur.  quibus  in  enuntiatis 
qua  ratione  indicativus  futuri  in  usum  venerit,  non  uno  ab  omnibus 
hominibus  doctis  modo  explicari  videmus  x).  at  utcumque  ista  struc- 
tura orta  est,  eo,  quod  adfinia  fuerunt  enuntiata  finalia  imperfecta  iis, 
quibus  finis  actionis  re  vera  definitur,  factum  est,  ut  coniunctivus  quo- 
que modus  in  enuntiata  finalia  imperfecta  transiret. 

Atque  apud  Homerum  quidem  praecipuae  particulae  sunt  dx;  et 
oticos,  nonnunquam  legitur  frppa* 2),  apud  Pindarum  semel  (P.  I 72) 
exstat  orp pa,  apud  ceteros  poetas  lyricos  singulis  locis  ov.iac,  (Semon. 
782)  'et  (Sol.  1338).  apud  poetas  autem  scaenicos  osct o<;  (av)  et  ra- 
rius d)?  leguntur. 

ottox;  2 (Suppi.  410,  Ag.  847),  <k  1 (Prom.  203); 
» 10,  oxwt;  av  1 (Trach.  618),  „ — ; 

„ 8,  - 1 (Iph-  Aul.  539),  dx;  2 (Ipb.  T. 

467,  Med.  461); 

9 17,  9 6,  d)?  — , iva  1 (Acb.  654); 

32,  9 5,  3 (III  84,  159,  VII  161), 

wg  av  1 (III  85). 

in  plerisque  Hippocraticis  quoque  scriptis  oxox;  est  particula  praecipua, 
praeter  quam  dx;  raro  invenitur. 


Aeschylus : 
Sophocles : 
Euripides : 

Aristophanes : 
deinde  Herodotus: 


q Videas  Heiligenstadt  II  17  sqq.,  qui  ab  enuntiato  interrogativo  obliquo, 
quod  cum  otmc,  particula  coniungatur,  istam  structuram  ducit;  conf.  Weber  1 12 
et  61  sqq.,  Kuhner-Gerth  II  374,  Stahl,  Krit.-bistor.  Syntax  p.  477. 

2)  Homerica  exempla  Weber  non  collegit ; in  iis  vero  exemplis,  in  quibus  &<; 
xsv  aut  o-xwq  xsv  legitur,  enuntiato  secundario  potius  modus,  quo  quid  agendum 
sit,  quam  ipse  finis  significatur;  cf.  Weber  I 63. 
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viet.  i.  ac.  (add.) : oxo»?  5,  w?  1 (K  I 154) ; 

nat.  hom.:  „ 2 (E  II  91,  92),  o»?  — ; 

m.  III:  , 2 (E  II  253,  268),  „ — ; 

m.  mnl.  I:  * 8,  a>?  3 (E  II  549,  552,  601); 

m.  mul.  II:  „ 7,  „ 1 (E  II  725); 

ster.:  „ 2 (E  II  663,  673); 

artic.:  , 5,  <L?  2 (K  II  179,  223); 

fract. : „ 9,  „ 1 (K  II  56); 

dee.  hab.:  „ 2 (E  III  343,  346),  <k  — ? 

ep.:  „ 3 (E  III  580,  592,  612),  <n?  — ; 

ntraque  autem  particula  singulis  locis  invenitur  in  Hpp.  cap.  vuln. 
(K  II  21;  28)  et  aff.  int.  (E  II  350;  330);  particula  oxo»?  sola  singulis 

locis  in  Hipp.  viet,  in  ac.  (K  I 112),  arte  (E  II  16),  m.  II  (E  II  219)* 

aff.  (E  II  310),  superfet.  (E  III  812),  ulc.  (E  III  248),  med.  (E  III  331); 
particula  J >?  sola  singulis  locis  in  Hipp.  vet.  med.  (K  I 6),  off.  med. 
(K  II  42),  baem.  (E  III  267). 

Iam  vero  apud  scriptores  Atticos,  qui  soluto  sermone  usi  sunt,  aut 

sola  particula  oro»?  posita  est,  si  Xenophontem  excipias,  aut  impura 

particula  oro»?  a v minore  numero  accessit. 

Thucydides : oro)?  35 ; 

Antiphon : „ 1 (I  6); 

Lysias : * 10 ; 

Isocrates : „ 47 ; 

Isaeus:  „ 7,  orto?  a v 1 (VII  30); 

Lycurgus:  „ 1 (127); 

Demosthenes:  „ 85,  ora)?  &v  3 (XVI  17,  XIX  299,  XXXV  29),  iva  1; 

(XVI  28) 

Aeschines : „ 5 ; 

Hyperides : „ 4 ; 

Plato : „ 85, 

Aristoteles : „ 55, 


19; 

4,  im  1 (Eth.  Nic.  d 8). 
a quo  Atticorum  scriptorum  usu  fere  non  recesserunt 
Diodorus : oro)?  1 1 ; 

Plutarchus : „ 53,  oro)?  av  2,  a>?  1 (Lyc.  27); 

Cassius  Dio : „ saepe,  iva  2 (XLVI  2,  XLVIII  53). 

pauca  sunt  exempla  in  libris  Arriani  (orco?  3,  w?  1)  et  Appiani  (oro»?  1,. 
o)?  1,  a)?  av  1)  l). 


9 Apud  Herodianum  exstat  unum  exemplum  ubi  particula  legitur,  e 
Philostrato  haec  adferenda  sunt  exempla:  Y.  Ap.  I 34,  42  zo  S5otc(0(;  Sv  jxyj  . . .. 
8ov.ot7|c;  . . . touxo  opa  xai  cpoXdxxoo  et  epist.  oa'  (2568  K.)  plsXtjobiv  d)?  dv  xpacpstYj. 
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Singulari  vero  ratione  particulis  usi  sunt 

Xenophon : omne,  165,  ottox;  a v 20,  29,  <nc  av  13 

et  Lucianus:  „ 37,  * — , „ 21. 

Quid  quod  apud  ceteros  qui  inferiore  aetate  florebant  scriptores 
discrimen  inter  enuntiata  finalia  perfecta  et  imperfecta  omnino  sublatum 
est,  cum  etiam  particula  Tva  in  enuntiata  finalia  imperfecta  magis  ma- 
gisque inrepsit,  ubi  antea  singulis  tantum  locis  apud  Aristophanem, 
Demosthenem,  Aristotelem  admissa  erat. 

Polybius:  iva  18,  ottojs  2 (XI  9,  XXXIX  3 *),  1 (VI  33); 

Dionysius:  „ 12,  „ 28,  ottojc  av  6,  w?  7; 

Philo : „ 7,  „ 3 (de  sacr.  Abr.  25,  de  an.  sacr.  id.  7,  Tischend. 

1467),  07T( os  av — , <*>?  10,  a)?  av  1 (de  pl.  23); 

Iosephus : „ 10,  , 16,  * 1,  * 6,  „ 1; 

Dio  2)  „ 5,  „ 47,  6ttci)£  av  1 (XXIX  9),  <k  2 (XXXIV  41, 

LXXI  8) ; 

atque  etiam  in  novi  test.  omnibus  exemplis  praeter  tria,  in  quibus  otucoc 
adhibitum  est,  iva  exstat,  exempla  autem  in  papyris  reperta  minora  sunt 
numero,  quam  ut  certi  quicquam  inde  possit  colligi: 
e saec.  III:  otuco^  1,  Tva  3; 

© „ II  • „ 8,  v l ; 

et  in  iis  papyris,  quos  W.  Schmid  3)  perscrutatus  est,  ratio  particularum 
haec  est:  ottooc  4,  iva  2. 

Denique  usum  titulorum  inspiciamus , quorum  tempora  distin- 
guantur maxime  necesse  est;  in  quo  litterarum  genere  cum  in  enun- 
tiatis finalibus  perfectis  frequentia  particulae  iva  magis  magisque  au- 
geretur 4),  in  enuntiatis  imperfectis  ottw?  unica  paulatim  particula  ex- 
stitit; hic  enim  titulorum  usus  est: 
saec.  IV:  ojtgoc  10,  orca)?  av  28,  iva  1 (Ditt.2  17790); 

* HI:  „ 22,  „ 12,  „ 3 (Ditt.2  21620,  IG  H3108,  6187); 

„ II:  „ 18,  „ — , „ — ; 

» I*  n 7,  „ , „ 5). 

!)  Dubito  num  hoc  loco  (:rpdxxsiv  oh  |i.ayoovxat),  qui  e Plutarchi  apo- 
pthegmatis  repetitus  est,  verba  Polybii  ipsa  reddantur,  praesertim  cum  Stcun; 
oo  potius  cum  consuetudine  Plutarchi  conveniat;  conf.  p.  71. 

2)  Geyr  p.  4 numerando  coniungit  enuntiata,  quae  pendent  a verbis  curandi, 
atque  ea,  quae  secuntur  verba  petendi;  sed  cum  utrumque  hoc  constructionum 
genus  confundere  non  liceat,  enuntiata  post  verba  rcapaxaXstv,  Ixexeoeiv,  irpoaXircapsiv 
eoxestlai  posita  ab  hoc  loco  aliena  sunt;  videas  infra  p.  34. 

8)  Atticismus  III  8762- 

4)  Videas  pag.  13. 

5)  E II/III  saec.  p.  Chr.  hoc  adferendum  est  exemplum  (IG  III  5);  fiiXetv 
xooxoo  o^o)?  {xvjSsTCOxe  xooxo  ixXeto^siY],  praeterea  unum  ox;  e III  saec.  a.  Chr. 

(IG  XII  2,  15). 
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Itaque  praecipua  particula  apud  scriptores  antiquiores  cum  eos,  qui 
sermone  soluto  usi  sunt,  tum  poetas  erat  on o>?,  ad  quam  hic  illic  av 
accessit;  to?  apud  solos  poetas  et  Herodotum  Xenophontemque  atque 
in  nonnullis  libris  Hippocraticis  usurpatur;  iva,  quae  particula  apud 
antiquiores  vix  reperitur,  inferiore  aetate  simul  cum  particula  in- 
crebruit, ita  ut  apud  Polybium  et  Philonem  particula  praecipua  esset 
similiter  fere  atque  in  enuntiatis  finalibus  perfectis. 


Caput  Y.  De  modorum  in  enuntiatis  finalibus  imperfectis 

ratione. 

De  modis  cum  iam  agendum  sit,  ea  enuntiata  finalia  imperfecta 
a ceteris  seiungantur  atque  per  se  considerentur  oportet,  quae  a parti- 
cula incipiunt  impura  ottod?  av  [xev]  (rarissime  w?  av  [asv]).  hic  enim 
usus  ab  eo,  qui  est  post  particulas  puras,  maxime  differt,  ac  primum 
quidem  exemplorum  numeros  apponam. 

Homerus:  coni.  13,  opt.  1 (I  681); 

poetae  scaenici-:  „ 8.,  •„  — ; 

Herodotus-:  „ 2 (I  20,  III  85),  opt.  4 (I  91,  II  126,  III  44, 

Y 98); 

„ 1 (YII  30),  opt.,  — ; 

a 2 (XYI  17,  XIX  299),  opt.  1 (XXXY  29); 

„ 18,  opt.  1 (Lys.  207  E); 

„ 9,  „ 24  (9  post  tempus  primarium *) ; 

a 3 (Eth.  Nic.  C 4,  Pol.  £ 4,  Anax.  Rhet.  5),  opt.  1 

(Pol.  £ 5); 

v 5,  opt,  1 (III  9,  3) 2 3); 

a 1 (de  pl.  23  av); 

* 2; 

■ 1 (XXIX  9); 

2; 

1; 

a — i opt.  2 (cf.  p.  271) ; 


Isaeus : 

Demosthenes : 
Plato : 
Xenophon : 
Aristoteles : 

Dionysius : 
Philo: 
Iosephus : 

Dio : 

Plutarchus : 
Appianus : 
Philostratus : 


tituli  saec.  IV  et  III:  coni.  39,  opt.  1 (IG  XII  2,  4987) 


*)  Hanc  rationem  ponendi  optativum  Weber  II  87  sq.  eo  explicat,  quod 
enuntiatum  finale  imperfectum  aeque  ac  sententia  interrogativa  construatur: 
„so  laCt  sich  diese  Struktur  mit  dem  Optati v dadurch  erklaren,  daB  der  Absichts- 
satz  ais  ein  Fragesatz  aufgefaGt  wird : sie  tragen  Sorge,  bekiimmern  sich,  wie 
sie  wohl  am  besten  werden  wiirden  (Xenopb.  Cyr.  I 2,  5 STUjiiXovxac,  to?  av  (3sX- 
xtaxoc  e Uv)“. 

2)  dmo^pri  . . . ovtoTtsIv  «Tito?  av  . . . SiaXooaiji-sfia  . . .,  aXX5  otko?  aoOt? 

tcoxs  TcoXep/qatojJiev  (sic  codd.)  TrapaaxeoaaaaO-at. 

3)  Eadem  locutio  optativo  insignis  (otico?  %e  xoi?  fiiotot  xoi?  rcaxptoiotot  ai 
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Qua  ex  tabula  intellegas 

1)  post  particulas  impuras  indicativum  futuri  ut  par  est  ne  apud 
eos  quidem  scriptores,  qui  illo  modo  in  enuntiatis  finalibus  imperfectis 
praecipue  sunt  usi *),  unquam  esse  positum ; 

2)  optativum,  si  Herodotum  et  Xenophontem  excipias,  fere  nun- 
quam esse  adhibitum;  quam  rem  Weber  II  116  et  118  hac  ratione 
explicat:  cum  particulae  otio)?  av  et  ws  av  adfines  essent  coniunctionibus 
iav,  Icas  av,  irpiv  av,  quas  coniunctivus  sequebatur,  factum  esse,  ut  con- 
structio particulae  ojuox;  (a)c)  av  illis  enuntiatis  condicionalibus  et  tem- 
poralibus adsimularetur  atque  solus  fere  coniunctivus  adhiberetur. 

Sed  iam  videamus  de  illis  enuntiatis,  quae  a particulis  puris 
incipiunt,  quorum  in  modis  considerandis  id  maxime  quaeritur,  utrum 
indicativus  futuri , quippe  qui  enuntiatorum  imperfectorum  finalium 
modus  sit  proprius,  maiore  numero  adhibeatur  an  coniunctivus  vel  op- 
tativus, quo  accedunt  ad  enuntiata  finalia  perfecta. 

Iam  vero  apud  Herodotum  et  scriptores  Atticos  praeter  Xeno- 
phontem saepius  indicativus  futuri  quam  coniunctivus  vel  op- 
tativus scribi  solebat,  id  quod  his  numeris  demonstratur: 

Aeschylus:  ind.  fut.  2 (Suppi.  410,  Ag.  847),  opt.  1 (Prom.  203); 


Sophocles : 
Euripides : 


8,  coni.  1 (EI.  1402); 
6,  coni,  vel  opt.  4; 


Aristophanes : „ 

15, 

V 

3 (Ach.  536, 755,  Equ.  929) » 

Herodotus : „ 

27, 

„ 

8; 

Thucydides : „ 

22, 

1) 

13; 

Isocrates : „ 

46, 

V 

5 

ceteri  oratores  Attici:  „ 

95, 

V 

23  et  semel  (Aesch.  III 64) 

coni,  cum  ind.  fut.; 

Plato : „ 

70, 

„ 

12. 

e libris,  qui  continentur 

corpore 

quod  dicitur  Hippocratico,  comme- 

morandi  sunt 

viet.  i.  ac.  et  add. : 

ind.  fut. 

6,  coni. 

1 (K  I 112); 

fract. : 

9,  „ 

1 (K  II  92) ; 

atque  solus  ind.  fut.  exstat  singulis  locis  in  his  libris:  aff.  (E  II  310), 
superfet.  (E  III  812),  ulc.  (E  III  248),  med.  (E  III  331). 

Accedunt  e posterioribus  scriptoribus  hi,  qui  paulo  saepius  indi- 
cativo futuri  usi  sunt: 

Dionysius:  ind.  fut.  26,  coni,  vel  opt.  21  (12  post  tva); 

Dio : „ 28,  „ 20  ( 5 „ „ ) et  semel  coni. 

cum  ind.  fut.  (XXVII  9) ; 


aovxeXea&eiev)  legitur  in  his  duobus  titulis  aetatis  incertae : IG  XII  2,  5024 
et  5035.  qui  tres  tituli  Methymnae  sunt  inventi,  cf.  Amelung  42. 

9 Videas  infra. 
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Plutarchus:  ind.  fut.  29,  coni  vel  opt.  25; 

Amanus:  „ 3,  „ 1. 

Ceteros  vero  scriptores,  inter  quos  numerantur  inferioris  aetatis 
paene  omnes,  ipso  modorum  usu  comprobatur  non  sensisse,  quid  discri- 
minis inter  utrumque  enuntiatorum  finalium  genus  intercederet,  nam 
saepius  indicativo  futuri  ab  iis  vel  eodem  numero  coniunctivus 
vel  optativus  adhibitus  est;  atque  apud  recentiores  nonnullos  fere 
solus  coniunctivus  (vel  optativus)  legitur. 

Homerus  et  lyrici  poetae  fere  semper  coniunctivum  posuere; 


Hipp.  m.  mul.  I : ind.  fut.  4,  coni,  vel  opt.  7 ; 


„ m.  mul.  IL: 

n 

3 (E  II  725,  726,  733),  coni,  vel  opt.  5; 

* ep.: 

V 

— , coni,  vel  opt. 

3 (E  III  580,  592,  612) ; 

„ cap.  vuln. : 

» 

, V 

2 (K  II  21,  28); 

„ aff.  int. : 

w 

i n 

2 (E  II  330,  350); 

„ ars: 

V 

, V 

1 (Eli  16); 

* m.  II: 

V 

, V 

1 (E  11  219); 

„ off.  med. : 

V 

i n 

1 (K  II  42); 

haem. : 

V 

? V 

1 (E  III  267); 

„ artic. : 

n 

3 (K  II  118,  205,  236),  coni,  vel  opt.  4 

(K  II  171,  179,  222,223); 

„ m.  III: 

i) 

1 (E  II  268),  coni,  vel  opt.  1 (E  II  253); 

„ ster. : 

n 

1 (E  II  663), 

, 1 (E  II  673); 

„ dec.  hab. : 

n 

1 (E  III  346), 

„ 1 (E  III 343) ; 

„ nat.  hom. : 

V 

1 (E  II  91)  et  semel  coni,  cum  ind.  fut. 

(E  II  92) ; 

Xenophon : 

m 

80,  coni,  vel  opt. 

107; 

Aristoteles : 

V 

17, 

39; 

Diodorus : 

V 

1, 

10; 

Appianus : 

n 

1,  . 

1; 

Ducianus : 

» 

22, 

36. 

facile  autem,  quod  coniunctivus  et  optativus  multo  saepius  usurpati  sunt, 
explicatur  in  eorum  scriptis,  qui  iva  particula  in  enuntiatis  finalibus 
imperfectis  saepe  uti  coeperunt;  nam  iva  particulam  nunquam  indi- 
cativus futuri  secutus  est.  qui  scriptores  hi  sunt: 

Polybius:  ind.  fut.  1 (XXXIX  3,  conf.  supra  p.  281),  coni,  vel  opt.  20 

(iva  18); 

Philo:  „ 5,  coni,  vel  opt.  15  (iva  7); 

Iosephus:  „ 1,  coni,  vel  opt.  31  (iva  10). 

titulorum  vero  usus  hic  est: 

s.  IV:  ind.  fut.  3 (Ditt.2  660e,  78968,  1G  II  86j),  coni,  vel  opt.  8; 
s.  III:  „ 4 (Ditt.2  25010,  2519,  3148,IGXII2,15),  * 21; 
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s.  II : ind.  fut.  — , coni,  yel  opt.  1 8 ; 
s.  I:  „ — , , 7 1); 

in  quibus  usum  indicativi  futuri  magis  magisque  minutum  esse  atque 
desiisse  vides,  neque  saepius  quam  semel  indic,  fut.  exstat  in  papyris, 
denique  singularis  est  usus  modorum  in  libris  novi  test.,  in  quibus, 
cum  enuntiata  finalia  imperfecta  a sola  fere  particula  iva  incipiantT 
post  eam  fere  semper  coniunctivus  aoristi  (nunquam  optativus)  ponitur; 
duobus  tantum  locis  indicativus  futuri  legitur  (post  flXsTUstv  ip ])  2). 

Ex  bis,  quae  diximus,  quanto  opere  enuntiatum  finale  imperfectum 
ad  formam  perfecti  paulatim  accommodatum  sit,  apparet. 

Iam  vero  in  iis  enuntiatis  finalibus,  in  quibus  tempus  futurum 
adbibitum  est,  etiam  post  praeteritam  sententiam  primariam  indicativus 
retinebatur  neque  in  optativi  formam  nisi  rarissime  immutabatur : cuius 
rei  exempla  baec  sunt: 

Isocrates : opt.  fut.  1 (XXI  12) ; 

Demosthenes:  „ 1 (XXVII  40); 

Plato : - 3 (Apol.  36  C.  Ep.  IV  430  A,  Tim.  18  D,  ubi  opt. 

cum  ind.  fut.  coniungitur) ; 

Xenopbon : „ 7. 

apud  inferioris  aetatis  scriptores  praeter  Plut.  Timol.  9 nihil  huius 
modi  reperiri  videtur,  id  quod  facile  intellegitur,  cum  et  futurum  tem- 
pus rarius  apud  eos  poneretur  et  optativi  formae  magis  magisque  neg- 
legerentur. 


Caput  VI.  De  particula 
posita  in  enuntiatis  absolutis. 


Enuntiatis  finalibus  imperfectis  proxime  adimes  eae  sunt  sententiae, 
quae  a particula  ozmc,  (o3ra>c  ut])  incipiunt  neque  ab  alio  enuntiato 
pendent,  in  quibus  eam  vim  inesse  notum  est,  ut  quis  aliquid  facere 
vehementius  aut  iubeatur  aut  vetetur.  quae  constructio  apud  anti- 
quiores scriptores  paulo  saepius,  rarius  apud  eos,  qui  inferiore  aetate 
florebant,  invenitur. 


Aeschylus : ind.  fut. 
Sophocles : „ 

Euripides : „ 

Aristophanes : „ 

Herodotus : , 


1 (Prom.  68),  coni.  — ; 

1 (Oed.  1518),  „ — ; 

6,  coni  — ; 

41,  * 1 (Nub.  824  8idy.^<z); 

1 (III  142),  coni.  — ; 


>)  Conf.  IG  III  5 (II/ni  saec.  p.  Chr.)  usXetv  os  xouxoo  jirjos^oxs  xout& 

2)  Cf.  Viteau  p.  82. 
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Hipp.  ster.:  ind.  fut. 

3 (E  II  669,  673,  676); 

„ m.  mul.  I : „ 

1 (E  II  571); 

„ dec.  hab.:  „ 

— , coni.  1 (E  III  347  XavUavyj) ; 

„ haem. : „ 

— V ■ n 1 (E  III  265  uTraXebjrfls) ; 

Lysias : „ 

2 (I  21,  XII  50),  coni.  — ; 

Isaeus:  „ 

1 (XI  5); 

Demosthenes : „ 

7,  coni.  1 (IY  20  rcor/jaTjrs) ; 

Plato : „ 

10,  „ 3 (Euthyd.  296  A ay^Xy),  Prot.  313  0 

l£aiuanfjaifl,  Charm.  157  B rcsioy]); 

Xenophon : „ 

5,  » 2 (Conv.  IY  8 cpvjay],  Cyr.  IY  1,  16 

avay^dcjtoe.sv) ; 

Aristoteles : „ 

1 (Rhet.  y 18),  coni.  — ; 

Dionysius : „ 

1 (YI  75,  1),  „ — ; 

Dio:  „ 

3 (YII  46,  50,  XXXI  119),  coni.  — ; 

Plutarchus : „ 

3 (Ages.  1 1 , Cato  2 in.,  9 in.),  „ 2 (Mare.  20  in. 

TtanjyopujaTjre  %ai  . . Cleom.  22  tSyj); 

Arrianus  *) : „ 

1 (III  9),  opt.  et  coni.  1 (III  9 ttaraxodoisv  .... 

napocdid&VTai) ; 

Lucianus : „ 

6,  coni.  5 (Iupp.  conf.  6 arc oxptVfl,  Navig  41  orcsp- 
(3dX(X)yj,  Prom.  5 Kazyjyoprjsyc;,  Daor.  dial.  20,  2 
^aXsTr^vTjTs  p.7]Ss  . . IvrpWr/pD-s,  Paras.  9 a7ro§  c). 

In  multorum  igitur  scriptis  solum  indicativum  futuri  temporis 
usurpatum  esse,  apud  ceteros  paucis  in  exemplis  coniunctivum  positum 
videmus  eumque  talem  plerumque  esse , qualis  facile  in  indicativi 
futuri  formam  immutetur* 2),  quam  ob  rem  et  Weber  II  123  sq.  apud 
antiquiores  scriptores  solam  indicativi  futuri  formam  in  talibus  enun- 
tiatis admittendam  esse  censuit  et  H.  Heller  p.  324  sq.  Cobetum  alios- 
que  secutus  quinque  illis,  qui  in  scriptis  Luciani  inveniuntur,  locis 
coniunctivum  in  indicativi  futuri  formam  mutavit,  attamen  cum  iis  in 
exemplis,  in  quibus  ab  antiquioribus  scriptoribus  (Aristophane,  Hipp. 
dec.  hab.  et  haem.,  Demosthene,  Platone,  Xenophonte)  coniunctivus 
positus  est,  enuntiatum  semper  negativum  sit  (othds  iit]),  istae  coniunc- 
tivi  formae  mihi  videntur  esse  retinendae,  praesertim  cum  eius  modi 
enuntiata  ad  sententias  timendi  proxime  accedant 3). 


q Reliqua  duo  quae  Diei  p.  31  adfert  exempla  (VII  25,  4 bis)  sui  iuris 
non  esse,  sed  a verbo  TuapaYYsXXetv  (rcapayystXat)  pendere  certum  est. 

2)  Velut  -fjq,  -y,  -*rjxs,  -Yjxai,  -^afrs,  -oopiev,  -enat,  -(optat,  -a>|j.ed’a,  -mvxa:  in  -st<;, 
-st,  -exs,  -sxat,  -salis,  -op.sv,  -ooat,  -ojiat,  -op-slla,  -ovxat;  solo  accentu  mutato  con- 
vertuntur formae  ocTiov.ptv^  in  drcoxptVTj,  uTCsp^dXvj  (medium)  in  o-sppaXvJ. 

3)  Cf.  Kuhner-Gerth  II  378  adn.  6. 
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Caput  VII.  De  structura  finali  post  verba  cohortationis* 


Iam  de  iis  enuntiatis  agendum  est,  quae,  quamquam  vere  finalia 
non  sunt,  a particulis  tamen  finalibus  incipiunt,  etenim  cum  post  verba 
orandi,  admonendi,  suadendi,  postulandi,  imperandi,  similia  superiore 
aetate  infinitivus  adhibitus  esset,  apud  scriptores  inferiorum  temporum 
praeter  infinitivum  enuntiatum  secundarium  cum  particula  iva,  oieodc, 
raro  &<;,  poni  coeptum  est x).  tamen  praeter  Homerica  carmina,  ubi 
aliquotiens  orcto?  cum  coniunctivo  in  talibus  enuntiatis  reperitur,  etiam 
apud  ipsos  Atticos  iam  quaedam  eius  modi  vestigia  deprehenduntur 
quae  E.  Amelung  p.  26  sq.  congessit. 

Thucydides:  1 orca)?  cum  ind.  fut.  (V  36,  2); 

Antiphon:  3 cum  coni.  (I  12,  23  bis); 

Lycurgus:  1 „ „ (127); 

Plato : 1 QTzuiQ  av  „ (Phaed.  59  E), 

quibus  exemplis  addas 

Isaei:  1 cum  coni.  (VII  27); 

[Aristotelis]:  2 ottco?,  semel  cum  coni.  (Probi.  14),  semel  cum 
ind.  fut.  (Anax.  Khet.  1). 

Postea  iste  usus  pervulgabatur,  ita  tamen  ut  constructio  finalis 
infinitivum  post  eadem  illa  verba  positum  frequentia  nunquam  adaequaret, 
modus  autem  in  his  enuntiatis  fere  semper  fuit  coniunctivus,  neque 
nisi  raro 
exempla. 

Polybius:  onac,  — , iva  9 

Diodorus:  „ 20*  2),  * 4; 

Dionysius:  „ 1 (I  40,  3),  iva  7 (IX  53,  2:  rjaav  irr.); 

Philo : „ 1 (de  par.  coi.  6),  tva  7 ; 

Iosephus : „ 43,  tva  32 3); 

Dio:  „ 5,  „ 3 (XXXVIII  51,  IL  15  bis); 

Plutarchus : „ 54,  „ — , w?  1 (Philop.  13  in.)  ; 

Arrianus:  „ 3 (II  14,  VII  25  bis)4),  tva  — ; 

Appianus:  „ 1 (sp/p.  [3  141),  tva  2 (Iber.  34,  Nomad.  5); 


post  tempora  praeterita  optativus  positus  est.  en  habes 
1 (XXVI  10); 


9 Quae  consuetudo  recepta  est  sermone  Graecorum  huius  aetatis,  qui  post 
eius  modi  verba  particulam  va  ponunt;  cf.  Hatzidakis,  Einleitung  in  die  neugrie- 
chisclie  Grammatik  1892  p.  214  sq. 

2)  XIV  80,  7,  ubi  legebatur  otcu>?  av,  deletum  est  av  ab  utroque,  qui  Dio- 
dori opera  nuper  edidit,  et  Dindorf  et  Vogel. 

3)  Non  addidi  20  exempla  (6  h a et  14  otud?),  quae  in  consultis  senatus  Ro- 
mani atque  in  magistratuum  Romanorum  decretis  et  epistulis  insunt;  cf.  H. 
Diei  p.  42. 

4)  Videas  supra  pag.  33‘. 
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Lucianus:  otuooc  1 (Paras.  46),  im  — , 6ic,  2 (Anach.  1,  Ep.  sat.  25); 

Cassius  Dio:  „9,  »17. 

In  libris  novi  test.  infinitivus  et  particulae  finales  post  verba  im- 
perandi et  similia  se  fere  habent  ut  2 ad  1,  atque  saepius  particula 
tva  quam  otzmc,  scripta  est. 


papyri  saec.  III:  otuox;  1,  orcto?  av  — , tva  1 


tituli  „ III : „ 4,  „ 5,  „ 4 


» n II:  » 5,  » , n 1 (Ditt.* 2  9284); 

quibus  omnibus  in  exemplis  coniunctivus  legitur,  atque  e titulis  qui- 
dem ea  sola  exempla  attuli,  qui  sermonem  vere  Graecum  exhibent;  in 
iis  enim  titulis,  quibus  decreta  vel  epistulae  magistratuum  Romanorum 
in  linguam  Graecam  translata  continentur,  saepissime  post  verba  orandi, 
postulandi,  similia  constructio  finalis  reperitur;  nam  illis  in  decretis 
in  Graecum  convertendis  cum  voces  latinas  ad  verbum  fere  in  linomam 
Graecam  transferrent,  particulam  latinam  „ut“  voculis  otuox;  vel  tva 
(nunquam  oru 0^  av  *)  reddere  solebant. 

Iam  ex  iis,  quae  prolata  sunt,  apud  Diodorum,  Iosephum,  Plutar- 
chum,  Cassium  Dionem,  in  libris  novi  test.,  in  titulis  praeter  ceteros  illis, 
quibus  magistratuum  Romanorum  decreta  continentur,  usum  enuntiati 
finalis  pro  infinitivo  late  intellegitur  patere,  quae  autem  frequentioris  illius 
consuetudinis  fuerit  ratio  atque  origo,  non  uno  ab  omnibus  doctis 
modo  explicari  videmus,  alii  enim  illum  usum  Graecae  originis  esse 
existimant 2),  alii  ex  lingua  Latina  3)  repetendum  esse,  qua  in  re  si  ea, 
quae  supra  allata  sunt,  exempla  perpendo,  ad  eorum  sententiam  acce- 
dendum esse  censeo,  qui,  etiamsi  linguam  Graecam  ipsam  eo  pervenire 
potuisse  concedant,  tamen  sermonem  Latinum  maximi  momenti  fuisse 
contendunt,  ut  ille  usus  tantam  assequeretur  auctoritatem4). 


Caput  VIII.  De  enuntiatis  timendi. 

Relicum  est,  ut  de  iis  enuntiatis  agamus,  quae  a verbis  timendi 
pendent,  cum  idem  fere  modorum  usus  atque  in  enuntiatis  vere  finali- 
bus post  verba  illa  fuerit. 


q Cf.  R.  Amelung  p.  49. 

2)  Amelung  p.  25/6. 

3)  Niemeyer,  N.  Jahrb.  1876  CXIII  583  sq.;  quid  quod  Fallmerayer  (conf. 
Amelung  p.  26)  et  Miklosicb,  Die  slavischen  Elemente  im  JSTeugriechischen  = 
Sitzungsber.  der  Wiener  Akad.  L5III  533  sq.  de  origine  slavica  vel  albanica 
cogitaverunt. 

4)  Cf.  H.  Diei  p.  41  et  P.  Yiereck,  Sermo  Graecus  p.  68. 
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Ac  primum  quidem  enuntiatum  timendi  fere  semper  sola  particula 
jxTj  cum  enuntiato  primario  conecti  notum  est;  id  quod  optime  con- 
venit cum  vi  genuina  talium  enuntiatorum,  quae  primo  per  se  absoluta 
erant  neque  vere  pendebant  a verbo  timendi  (conf.  pj  paratacticum 
de  quo  p.  6 sqq.  egi),  tamen  nonnumquam  enuntiatorum  finalium 
particulae  inrepserunt;  itaque  qk(o<z  legitur  quinquies  apud  Pla- 
tonem, binis  locis  apud  Demosthenem  (VIII  53,  IX  75)  et  Aristotelem 
(de  an.  a 1,  Nat.  ause,  a 2),  singulis  locis  apud  Sophoclem  (Oed.  1074), 
Euripidem  (Hipp.  518),  Aristophanem  (Equ,  112),  Thucydidem  (VI  13), 
Piat.  (Conv.  193  A),  Isocratem  (XVII  22),  Hipp.  m.  mul.  I (E  II  602), 
mc,  |X7]  (cum  opt.  aor.  post  tempus  praeteritum)  semel  apud  Iosephum 
(b.  Iud.  I 21),  Tva  pj  semel  apud  Dionysium  (IV  11)  l). 

Ad  aliud  omnino  genus  enuntiatorum  ea  exempla  pertinent,  in 
quibus  post  verbum  timendi  particula  [semel  apud  Euripidem 
ore  eo?]  cum  indicativo  posita  est;  quibus  enuntiatis  non  iam  timor 
indicatur,  ne  quid  fiat,  sed  tantum  res,  quae  timetur,  tamquam  obiec- 
tum  additur ; itaque  ojc;  vim  particulae  ou  habere  dicendum  est 2).  cuius 
rei  exempla  sunt  haec: 

Sophocles:  2 (ind.  fut. : EI.  1309,  1427); 

Euripides : 1 (Heracl.  248  orca*;  cum  ind,  fut.)  3) ; 

Antiphon:  1.  (V  69  ind.  aor.); 

Lysias : 2 (XXVII  9 ind.  fut.,  II  34  ind.  aor.) ; 

Demosthenes:  1 (XIV  25  ind.  fut.); 

Plato  : 1 (Soph.  268  A ind.  praes.) ; 

Xenophon:  4 (3  ind.  fut.,:  Cyr.  V 2, 12,  VI  2,  30,  Hopo:  IV 32;  1 optj 

Hell.  VII 5,  24,  qui  per  adsimulationem  explicandus  est) ; 
losephus:  1 (Ant.  XVI  4,  2 ind.  fut.). 

Quibus  in  exemplis  id  animadvertatur  oportet  sententiam  pri- 
mariam, in  qua  verbum  timendi  inest,  negativam  esse. 

Iam  in  modis  ponendis  universa  quidem  eadem,  quae  in  enun- 
tiatis finalibus  perfectis  viget,  norma  servatur,  ut  post  tempus  prima- 
rium coniunctivus,  post  tempus  secundarium  optativus  aut  coniunctivus 
ponatur,  qua  in  re  cum  poetae  ab  ea,  quam  in  enuntiatis  finalibus 


fi  Ad  enuntiata  finalia  imperfecta  potius  referenda  esse  censeo  duo  exempla, 
quorum  alterum  Unna  p.  14  adfert  e Philonis  libro  de  somniis  I 5 : npoopibiisvaL 
xe  v.al  cpoXaxTojjtsvai  d)?  fiT]  . . . yevYjxat,  alterum  Geyr  p.  16  e Dione  Prus.  (LVIII  3) : 
epo^oo^aevov  v.al  cpoXaxx6fi,£Vov  jjlyjSs  ocpfiYjosxat. 

2)  Weber  I 89:  „Es  ist . . . der  . . . parataktisch  beigegebene  Abwehrsatz  in 
den  von  dem  Verbum  des  Fiirchtens  ais  Objekt  abhangigen  Aussagesatz  uber. 
gegangen.“ 

8)  Coniunctivum  aoristi  uxooKao-fl  in  ind.  fut.  arcoercaast  emendavit  Elmsley 
(cf.  Weber  I 98). 


37 


secuti  sunt,  ratione  non  recederent,  ceteri  scriptores  plurimi  post  tem- 
pus praeteritum  coniunctivo  uti  multo  maluerunt  quam  in  enuntiatis 
finalibus x) ; quod  ut  manifestum  fiat,  numeros  formarum  coniunctivi 
et  optativi  post  tempora  praeterita  positarum  subiciamus. 

Homerus:  coni.  3,  opt.  12; 


Sophocles : 
Euripides : 
Aristophanes : 
Herodotus : 
Hipp.  epid.  YII : 
Thucydides : 
Lysias : 

Isocrates : 
Aeschines : 
Hyperides : 
Aristoteles : 
Polybius : 
Diodorus : 
Dionysius : 
Philo: 

Iosephus : 
Plutarchus : 

Dio : 

Herodianus : 


— , „ 4; 

5,  „ 9 ; 

— , „ 2 (Pax  606,  Pl.  685); 

29,  * 4; 

1 (E  I 695),  opt.  — ; 

77,  opt.  4; 

4,  „ ; 

7,  » 2; 

4,  * 1 (II  21); 

1 (II  5),  opt.  — ; 

1 (Rhet.  y 10),  opt.  — ; 

64,  opt.  6; 


96, 

50, 

38, 

92, 

94, 

12, 

14, 


jl; 

6; 

, 

55; 

10; 

4; 

5 2); 


in  libris  novi  test.  semper  coni,  legitur  3). 

Pauci  vero  sunt,  qui  praeter  poetas  optativo  saepius  quam  con- 
iunctivo usi  sint: 


Antiphon : 

coni.  — , 

opt. 

1 (V  58); 

Andocides: 

y>  ? 

» 

1 (I  36); 

Isaeus : 

V 1 

n 

3 (I  10,  VIII  37, 

Demosthenes : 

i 2, 

» 

4; 

Plato : 

„ 4, 

V 

13; 

Xenophon : 

, 10, 

T) 

57; 

Arrianus : 

* 4, 

n 

5; 

Appianus : 

* 14, 

n 

55. 

1)  Yideas  pag.  16  sqq. 

2)  Herodiani  loquendi  ratio  hac  in  re  digna  est,  quae  observetur,  quia  nu- 
merus formarum  coniunctivi,  cum  in  enuntiatis  eius  finalibus  perfectis  se  habeat  ad 
numerum  optativi  fere  ut  1 ad  3 (cf.  supra  pag.  17),  ex  contrario  in  enuntiatis 
timendi  se  habet  ut  3 ad  1. 

3)  Enuntiata  timendi,  quae  exstant  apud  Lucianum  et  in  titulis  papyrisque, 
perquisita  non  sunt. 
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Vera  autem  causa,  cur  coniunctivum  in  enuntiatis  timendi  etiam 
post  tempora  praeterita  optativo  anteposuerint  scriptores  Graeci,  non  eo 
continetur,  quod  enuntiatum  tale  artius  cum  enuntiato  primario  iun- 
gatur  quam  ceterae  sententiae  finales,  quam  coniunctionem  firmiorem 
coniunctivo  indicatam  esse  Cliitil  contendit  (vid.  supra  p.  186),  sed  eo, 
quod  enuntiata  talia  magis  paratacticam,  quam  vocant,  naturam  ser- 
vaverunt1); lianc  ob  rationem  ille  modus,  quo  in  enuntiatis  absolutis 
timor,  ne  quid  fieret,  indicabatur,  in  enuntiatis  quoque  secundariis  con- 
servari solebat,  etiamsi  tempus  praeteritum  antecederet. 

Eadem  de  causa  post  tempus  primarium  optativus  non 
reperitur  nisi  rarissime,  atque  quae  codicibus  traduntur  formae  a doctis 
emendatae  sunt:  Hom.  I 245  coniunctivum  sltq  (=Sj  !*(])  qui  prae- 
gresso coniunctivo  iwcsXeattsi  commendatur  legendum  esse  censuit  alios 
secutus  J.  M.  Stabl  2),  sed  optativum  defendere  conatus  est  Mutzbauer  3); 
Sophoclis  Ai.  279  t jxoi  in  indicativum  vjzsi  mutavit  Elmsley,  cui  as- 
sensus est  Weber  I 88,  cum  filii  scriberent  ; Plutarcbus  Cic.  27? 
Arrianus  II  17;  Appianus  £a<p.  y 48.  itaque  sine  dubio  constructio,  quam 
in  enuntiatis  finalibus  perfectis  nonnunquam  admissam  esse  vidimus  4), 
in  enuntiatis  timendi  vitata  est. 

Deinde  paucis  in  exemplis  optativus  cum  particula  av  legi- 
tqr  post  pi^;  qua  constructione  non  tam,  ne  quid  accidat,  timeri  quam 
eam  rem,  quae  timetur,  fieri  posse  indicatur,  exempla  autem  haec  sunt : 
Sophoclis  Trach.  631,  Thucydides  II  93,  3,  Lysias  XIII  51,  Xenophon 
Ilopot  IV  39  et  41  5),  Anab.  VI  1,  28. 

Indicativo  vero,  si  post  verbum  timendi  exstat,  res,  quae  time- 
tur, tamquam  obiectum  timoris  significatur  (conf.  supra  p.  36),  atque 
particula  licet  tum  vi  sua  genuina  careat,  retinetur,  quoniam  cum 
verbis  timendi  eam  consueverant  conectere,  ac  plerique  quidem  eius 
modi  loci  indicativum  perfecti  exhibent,  nonnunquam  aoristi:  Hom. 
e 300  (aor.),  [Sophoclis  Ai.  279  vjx et,  Elmsley  (conf.  supra)],  Thucy- 
dides III  53  (perf.),  Demosthenes  XIX  96  (perf.),  Piat.  Phaed.  84  E 
(perf.),  Polybius  III  111,  XXX  5 (perf.),  Iosephus  Ant.  II  3,  V 6, 
XVI  8,  XVIII  9 (perf.),  Vita  72  (aor.),  Plutarchus  Cleom.  28  (perf.), 
Them.  11  fin.  (praes,  ol/amai),  Dio  XXXII  101,  1 (perf.),  Philo  de  Ios. 
39,  in  Flacc.  13  (perf.). 

q Cf.  J.  M.  Stahl,  Krit.-histor.  Syntax  233:  „Der  prohibitive  Konjunktiv 
der  Besorgnis  ist  an  Yerba  des  Fiirchtens  angeschoben  und  dadurch  von  diesen 
abhangig  geworden.“ 

2)  Krit.-histor.  Syntax  p.  577. 

8)  Grundbedeutung  des  Konjunktivs  und  Optativs  p.  40. 

4)  Videas  supra  pag.  20  sq. 

6)  Utroque  hoc  loco  enuntiatum  timendi  apodosis,  quae  vocatur,  est  enun- 
tiati condicionalis  in  quo  optativus  legitur. 
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Denique  indicativus  futuri  raro  post  p.77  (et  otzmc,  p/jfj)  codicibus 
commendatur : Aeschyli  Pers,  121;  Sophoclis  Trach.  55 11);  Aristophanis 
Equ.  112  (ottox;  Hipp.  praen.  (K  I 90);  Hipp.  ep.  (E  III  592); 
Xenoph.  Cyr.  II  3,  6;  -Plato  Conv.  193  A (otugos  jjw ));  Dio  XXX  LY  44; 
Polybius  XXXIX  5 ; Iosephus  Ant.  XV  1 1 2).  quae  futuri  forma  post 
tempora  praeterita  in  futuri  optativum  immutata  est  his  locis:  Iso- 
crates XVII  22  (orcoos  [wij);  Plato  Euthyphr.  15  D;  Xenophon  Hell.  VI 
4,  27 ; Comm.  I 2,  7.  in  his  paucis  exemplis  indicativus  vel  optativus 
futuri  eo  explicandus  est,  quod  constructio  enuntiatorum  finalium  im- 
perfectorum post  verba  timendi  adhibita  est;  id  quod  mirum  non  est, 
dum  modo  memineris  in  verbis  timendi  saepe  fere  inesse  sententiam 
curandi,  ne  quid  fiat;  qua  re  et  eadem  particula  otc w?  quae  ta- 

lium enuntiatorum  propria  est,  et  idem  modus,  indicativum  futuri 
dico , nonnumquam  apparet. 


9 y.aXeka1. ; nonnullis  in  codicibus  xahfpo.i. 

2)  Codd.  jayj  obv.  ££apy.easi,  Niese  l£apyiaot,  Xaber  l^apy.sa^. 


Appendix  I 

Notae  librorum  Hippocraticorum 


praen.  = liber  praenotionum, 
a.  aq.  loc.  = de  aere,  aquis,  locis, 
viet.  i.  ac.;  add.  = de  ratione  victus  in 
morbis  acutis ; additamenta  (voffa). 
cap.  vuln.  = de  capitis  vulneribus, 
aph. . = aphorismi. 

epid.  II.  IV.  VI.  VII  = epidemiorum  1.  II. 

IV.  VI.  VII. 
hum.  = de  humoribus, 
ars  = de  arte. 

vet.  med.  ==  de  vetere  medicina, 
m.  sacr.  = de  morbo  sacro, 
nat.  hom.  =s  de  natura  hominis, 
viet.  sal.  = de  victu  salubri, 
m.  II.  III.  IV  = de  morbis  1.  II.  III.  IV. 
aff.  = de  affectionibus, 
aff.  int.  = de  internis  affectionibus, 
loc.  in  h.  = de  locis  in  homine, 
nat.  p.  = de  natura  pueri, 
m.  mul.  I.  II  = de  morbis  mulierum  1. 
I.  II. 

ster.  = de  mulieribus  sterilibus, 
superfet.  — de  superfetatione. 


exs.  fet.  = de  fetus  in  utero  mortui  ex- 
sectione. 

nat.  mul.  = de  natura  muliebri, 
fract.  — de  fractis, 
artic.  = de  articulis, 
vect.  = vectiarius, 
gland.  de  glandulis, 
cor  ==  de  corde, 
off.  med.  ===  de  officina  medici, 
ulc.  = de  ulceribus, 
haem.  ==  de  haemorrhoidibus. 
fist.  — de  fistulis, 
vis.  =s  de  visu, 
med.  — de  medico, 
dec.  hab.  = de  decenti  habitu, 
praed.  II  = praedictorum  1.  II. 
viet.  I.  II.  III.  IV  = de  victus  ratione 
1. 1.  II.  III.  IV. 
prine.  = de  principiis, 
octim.  = de  octimestri  partu, 
ep.  5=  epistulae. 

plebisc.  = plebiscitum  Atheniensium, 
orr.  = orationes. 
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Appendix  III 

Tabula  particularum  finalium, 


quae  in  singulis  libris  Hippocraticis  reperiuntur 
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COMMENTATIONES  AENIPONTANAE 

QVAS  EDIT 

E.  KALINKA 


YIII 

DE  COMPOSITIONE  NUMEROSA  DIALOOI  CICERONIS 

DE  AMICITIA 

SCRIPSIT 

I.  BLUM 


AD  AENI  PONTEM 
IN  AEDIBUS  WAGNERIANIS 
MDCCCCXIII 


In  describendis  libelli  Ciceronis  de  amicitia  periodorum  clausulis, 
quod  ea  via  quam  I.  May  (Rhythmische  Formen  1909)  ingressus  est 
ne  ipse  quidem  ad  certum  finem  pervenisse  mihi  videtur,  eam  secutus 
sum  rationem,  qua  A.  Ausserer  est  usus  in  dissertatione,  quam  inscripsit 
„De  clausulis  Minucianis  et  de  Ciceronianis,  quae  quidem  inveniantur 
in  libello  de  senectute"  *),  praesertim  cum  Ciceronem  eodem  anno  post 
urbem  conditam  DCCX  et  de  senectute  et  de  amicitia  dialogos,  qui  eius- 
dem prorsus  sunt  generis  scribendi,  constet  conscripsisse ; itaque  praeter 
formas  singulares  quinque  clausularum  genera  distinxi: 


I 

II 

m. 

3Y  . 
Ya 
Yb 
Yc 


_ v-/ 


Vo/  — W 


_ ^ V. 


editione  autem  usus  sum  ea  quam  C.  F.  W.  Mulier  curavit  ut  pervol- 
gatissima  atque  locos  singulos  ternis  definivi  numeris,  quorum  primo 
pagina  huius  editionis,  altero  versus  paginae,  tertio  paragraphus  quam 
dicimus  significatur. 

Pluris  autem  mihi  erat  quaestio,  num  etiam  intra  periodos  eaedem 
formae  numerosae  invenirentur,  quas  extremis  in  periodis  Ciceronem 
adsecutum  esse  statui  posset;  his  enim  formis  similibusque  intra  periodos 
quoque  singulas  indagatis  iam  possimus  ostendere  quibus  locis  Cicero 
periodos  in  membra  diviserit,  quod  denique  initiorum  quoque  periodo- 
rum perlustrabimus  numeros,  nemo  sane  miretur,  qui  Ciceronis  dili- 
gentiam et  industriam  in  libris  conscribendis  cognoverit. 


9 Commentationes  Aenipontanae  I (1906). 
Commentationes  Aenipontanae  VITI 


Pars  prima. 

De  periodorum  clausulis. 

A.  De  formis,  quarum  nulla  syllaba  longa  est  dissoluta. 

Antequam  singulas  clausulas  singulis  adtribuam  generibus,  paucis 
verbis  me  oportet  agere  de  positione,  quam  dicimus  debilem,  de  qua  re 
Th.  Zielinski  Das  Klauselgesetz  in  Ciceros  Reden  1904  p.  173:  „Wie 
jedoch"  inquit  „der  oratorische  Accent  in  allem  dem  poetisclien  gleicht, 
so  ist  a priori  zu  erwarten,  daB  auch  die  poetiscbe  Freiheit  in  der 
Behandlung  der  positio  debilis  in  der  Kunstrede  ibre  Parallele  finden 
wird  — oder,  wissenschaftlich  gesprochen,  daB  wir  auch  in  der  Kunst- 
rede den  EinfluB  der  altgriechischen  Silbendehnung  durch  pos.  deb. 
«ntdecken  werden."  et  paulo  infra  adfert  nonnullos  e Ciceronis  ora- 
tionibus locos,  ubi  ratione  rhythmica  flagitatur,  ut  huius  modi  syllabae 
producantur,  eadem  de  re  scripsit  A.  Ausserer  Commentationes  Aeni- 
pontanae  I 90:  „ Mediis  vero  in  vocabulis  tales  syllabae  (a  Minucio) 
saepius  producuntur : . . . . 407  impune  sacrilegi,  4i  4 alacritatem  tuam 
illam;  sed  5322  alteris  tenebris,  3618  consecratum,  1229  qui  sacris 
imbuatur.  " 

Clausulas  igitur  eius  modi  quae  inveniuntur  in  dialogo  Ciceronis 
de  amicitia  ita  dividamus,  ut  primum  agamus  (a)  de  illis,  in  quibus 
syllabam  verbi  extremam,  quae  constat  e vocali  brevi  et  muta  (vel  s), 
continuo  sequitur  verbum,  quod  incipit  a liquida;  deinde  (b)  de  locis, 
ubi  in  una  eademque  voce  vocalem  brevem  secuntur  muta  et  liquida 
veiut  in  voce  „ impetrat";  denique  (c)  de  formis,  in  quibus  verbum, 
quod  cadit  in  vocalem  brevem,  continuo  sequitur  vox,  quae  incipit  a 
muta  cum  liquida  velut  „esse  praeclare". 


1* 


4 


Quae  clausulae  suut: 

a)  167,  23,  14  erit  laetabitur, 

171,  7,  24  intellegunt  et  re  probant, 

171,  10,  24  ecferat  laudibus, 

176,  21,  39  rogatum  et  rogare, 

176,  25,  40  faciamus  rogati, 

177,  4,  41  coepit  labitur, 

177,  35,  44  audeamus  libere, 

b)  187,  18,  76  impetrari, 

192,  21,  92  commutabilis  multiplex, 

c)  166,  2,  11  esse  praeclare, 

174,  5,  32  significatione  probitatis, 

184,  36,  66  facilitatemque  proclivior, 

190,  2,  85  vetere  proverbio. 

In  qua  quaestione  ratio  sana  mihi  videtur  flagitare,  ut  iis  loeis? 
quibus,  si  pro  longa  habeatur  syllaba  anceps,  efficiatur  clausulae  forma 
melicr  et  celebrior,  pro  longa  eam  habeamus,  pro  brevi  locis  ceteris. 

ad  a)  Qua  ratione  nisus  in  clausula  176,  21,  39  syllabam  anci- 
pitem,  ut  vitem  rarissimam  formam  heroicam,  pro  longa  habere  malim 

(3  p);  idem  eadem  ratione  de  clausula  176,  25,  40  statuendum  esse 

cer  seo,  quamquam  poetae  antiquiores  huius  modi  syllabas,  in  quibus 
littera  s cum  liquida  secuntur  vocalem  brevem,  pro  brevibus  habuerunt1), 
iti.m  171,  10,  24,  si  syllaba  anceps  pro  longa  habetur,  efficitur  pul- 
chrior forma  II  (_  u v loco  rarissimae  formae  Y e (_  w _ ^ u). 

s mile  quid  valet  de  clausulis  167,  23,  14;  171,  7,  24;  177,  4,  41; 

177,  35,  44;  hoc  enim  modo  efficitur  in  clausulis  171,  7,  24;  177,  4, 
41;  177,  35,  44  forma  crebrior  Yb  pro  rariore  forma  Y a,  in  clau- 
jula  167,  23,  14  forma  Yb  pro  rariore  Yxb. 

Ex  contrario  in  clausulis  tam  b)  quam  c)  ratione  metrica  mihi 
videtur  flagitari,  ut  huius  modi  syllabas  pro  brevibus  habeamus;  quo 
efficitur  in  clausula 

166,  2,  11  forma  I.  loco  quartae, 

174,  5,  32  forma  I.  loco  heroicae, 

192,  21,  92  forma  II.  loco  quartae, 

184,  36,  66  forma  II.  loco  Yb, 

190,  2,  85  forma  II.  loco  Yb, 

187,  18,  76  forma  III.  loco  quartae. 

q Kiihner-Holzweissig  Ausfiihrliche  Grammatik  der  lateinischen  Sprach& 
1 1912  229 : „Bei  den  vorklassischen  Dichtern  wird  das  im  Auslaute  sehr  schwach 
klingende  s in  den  Endsilben  -is  und  -os  oder  -us  vor  einem  Konsonanten  des 
folgenden  Wortes,  ais  irrationaler  Konsonant,  sehr  oft  in  der  Aussprache  nicht 
beachtet,  so  daB  die  vorausgehende  Silbe  kurz  bleibt.“ 
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Inde  sequitur  in  libello  de  amicitia  huius  modi  syllabas  iis  locis, 
quibus  muta  continuo  coniungitur  cum  liquida,  habendas  esse  pro  bre- 
vibus, pro  longis  locis  ceteris. 

I. 

De  clausulis  generis  primi  _v « 

1.  Clausula  constituitur  uno  verbo. 

171,  15,  24  perseveraret 
174,  22,  33  disserebantur 
174,  28,  33  ingravescente 
3 locis. 


2.  Clausula  constituitur 
a)  post  primam  syllabam 

163,  23,  3 sermo  videretur 

164,  25,  6 acute  ferebantur 

165,  28,  10  sic  habetote 
169,  26,  20  etiam  voluptates 
175,  22,  37  derelictum  videbamus 
177,  9,  41  iis  resistatur 

b)  post  brevem  sylla 

164,  15,  5 ipse  cognosces2) 

165,  27,  10  dicta  laudantur 

166,  2,  11  esse  praeclare 3) 

166,  10,  11  bella  delevit 

166,  33,  13  morte  deleri 

167,  13,  14  audisse  dicebat 

168,  31,  18  spectare  debemus 
168,  36,  18  posse  concedi 
171,  2,  23  possit  everti 


binis  verbis  et  inciditur 
longam  (1  p _ | ^ 

179,  36,  50  volgi  abhorreret1 *) 

180,  27,  53  inopes  amicorum 
183,  20,  62  experiendi  potestatem 
187,  9,  75  utilitates  amicorum 
189,  14,  82  etiam  verebuntur 
193,  11,  96  Crassi  videbatur 

1 p 12  locis, 

)am  (1  y _ v | _.  _ *) 

173,  22,  30  maxime4)  excellit5) 

174,  1,  32  tamque  contemptam 

175,  10,  35  esse  facturos 

175,  36,  37  iustasque  persolvit 

176,  8,  38  vita  communis 

176,  10,  38  proxume  accedunt 4) 

176,  31, 40  consuetudo  maiorum6) 

177,  10,  42  tale  conatur 
177,  23,  42  uterque  conscivit 


9 per  synaloephen. 

2)  Halm  et  Baiter  auctoritatem  secuti  codicum  GBSV  legunt  „quam  legens 
te  ipsum  cognosces44,  qua  lectione  efficitur  clausula  rarissima  ditr.  -f-  4(1 

3)  cf.  supra  p.  4. 

4)  per  synaloephen. 

5)  cod.  P „maxime  excellitur44 ; quae  lectio,  quamquam  optimam  exhibet 
formam  II,  tamen  omnino  reicienda  est. 

6)  hoc  uno  loco  terminatio  o videtur  brevis  esse  ne  efficiatur  forma  clausulae 
varissima;  conf.  Zielinski  p.  183  et  Ausserer  p.  89. 
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179,  27,  50  atque  natura1) 

181,  15,  55  esse  iueunda 

182,  15,  59  esset  osurus 
182,  30,  60  odisse  possemus 
184,  11,  64  paene  .divino 
186,  2,  70  esse  duxerunt2) 

186,  5,  70  quemque  confertur 
188,  23,  79  esse  capturos 
191,  12,  88  monemur  audimus 


192,  6,  90  correctione  gaudere 

193,  18,  96  illa  defensa  est3) 
193,  26,  97  fiat  ignores 
193,  30,  97  ipse  delectet 
195,  3,  100  utilitate  quaesita 
195,  12,  101  familiaritate  delector 
195,  37, 103  rusticationesque  com- 
munes 

1 y 34  locis, 


c)  post  creticum  (18_v,_|_J) 

170,  29,  23  mortui  vivunt 

171,  37,  26  cogitis  certe 
175,  8,  35  obsequi  nollent 

194,  13,  99  admodum 3)  est  excors 
1 § 4 locis, 


d)  ante  ultimam  syllabam  (1  s - v |-) 

174,  14,  32  sempiternae  sunt 
1 s 1 loco. 


3.  Clausula  constituitur  ternis  verbis. 


a)  i ? t (-  M — *) 

168,  22,  17  secundas  vel  adversas 
195,  26,  102  clara 3)  et  insignis 
1 p y 2 locis, 


b)  1|3S  (-l-J-l-w) 

184,  19,  65  stabilis  potest  esse 
187,  16,  75  in  amicitia  parum  iustus 
191,  20,  89  familiaris  meus  dicit 
196,  5,  104  nullo  modo  possem 
1 p 8 4 locis, 

C)  lp.  (-  I w) 

167,  18,  14  magis  quam3)  amici  sit 
177,  28,  43  aliquando  futurum  sit 
195,  4,  100  minus  secutus  sis 
1 P s 3 locis, 

4)  Cicero  hoc  loco,  quo  meliorem  redderet  clausulam,  particula  „ atque  “• 
pro  „ac“  ante  consonantem  est  usu?;  idem  statuit  Ausserer  p.  68 C 

2)  Lahmeyer  et  Nauck  codd.  PM  secuti  pro  «duxerunt*  legunt  «du- 
xe rint*  (V  a). 

8)  per  synaloephen. 
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d)  1 y§  (-v  |_|-w) 


166,  13,  11  nota  sunt  vobis 

167,  26,  15  exire  de  vita 

168,  17,  17  exercitatione  non  parva 
174,  34,  34  uterque  non  posset 
180,  25,  53  dumtaxat  ad  tempus 

182,  18,  59  unus  e septem 

183,  26,  63  cognoscuntur  in  magna 

184,  24,  65  esse  non  posse 


187,  1,  74  permanere  non  possunt 

188,  15,  78  neve  non  dignos 

189,  28,  84  esse  non  possit 

192,  1,  90  dicere  A)  hos  numquam 

195,  34,  103  ipse  quod  nollem 

196,  10,  104  esse  non  possum 

1 14  locis. 


4.  Clausula  constituitur  quattuor  verbis. 

ipfS  (-  M - I -«) 

170,  6,  22  sic  loqui x)  ut  tecum 

1 p y 3 1 l°co- 

Inde  apparet  Ciceronem  in  hoc  libello  clausulam  primi  generis 
integram  posuisse  78  locis;  inter  quos  frequentia  longe  praestat  forma 
1 y,  quam  statuimus  34  locis  i.  e.  43'6%’  ^ quod  omnino  congruit  cum 
iis  quae  Zielinski  p.  27  statuit:  „ Also  Iy  ist  der  Normaltypus  unserer 
Grundform  (i.  e.  formae  primi  generis),  ihm  gehort  die  Halfte  (i.  e. 
49*2%)  aller  Falle  an“.  proxime  accedunt  formae  1 yd  14  et  1 (3  12  locis, 
in  dialogo  autem  Ciceronis  de  senectute  inter  78  formas  integras 
generis  primi  Ausserer  invenit  30  1 y ef  29  1 p (1  y S fer). 


Conspectus 
clausularum  generis  primi. 
Formam  1 posuit  3 locis, 


Ip 

12 

lpT 

2 

It 

34 

• 51 

ips 

4 

18 

4 

1P* 

3 

1 e 

1 

1 1 8 

14 

lpVS 

1 

itaque  formam  I.  posuit  78  locis. 

Singulis  verbis  constituuntur  I.  generis  clausulae  tres,  binis  con- 
stituuntur 51,  ternis  23,  e quattuor  1 clausula  constat  verbis,  in  ver- 
bum monosyllabum  cadunt  4 clausulae*  2) ; in  verbum  duarum  sylla- 
barum 23,  in  verbum  trium  syllabarum  36,  in  verbum  quattuor  sylla- 
barum 12,  in  verbum  quinque  syllabarum  3 cadunt  clausulae. 

43  inter  78  locos  clausula  incipit  ab  initio  verbi  integri  i.  e. 

55*13  °/o* 


0 per  synaloephen. 

2)  quae  monosyllaba  omnia  sunt  verbi  substantivi  formae. 
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n. 

De  clausulis  generis  II  _ u ^ ^ 

1.  Clausula  uno  constituitur  verbo. 

167,  7,  13  expeditissimum 
, 1 loco. 

2,  Clausula  binis  constituitur  verbis  (semel  inciditur), 
a)  2 [3  (_  | v _ _ u w) 


172,  15,  26  et  voluntarium 
181,  9,  55  dicam  supellectilem 
181,  30,  57  fiunt  honestissime 

P)  2r  (-. 

167,  32,  15  summa  consensio 
169,  9,  19  proxume  accederet x) 

169,  22,  20  caritate  consensio 

170,  32,  23  vita  laudabilis 

171,  6,  24  dissipare  discordiam 

172,  22,  27  sensus  appareat 
174,  10,  32  honesta  certatio 

174,  18,  32  iure  respondeo 
176,  3,  37  virtute  defeceris 

178,  34,  47  dolere  contrariis 

179,  22,  49  officiorumque  iucundius 

181,  24,  57  prorsus  adsentior 

182,  20,  59  esse  sententiam 

183,  17,  62  magna  penuria 

184,  28,  65  occultare  sententiam 

r)  2 s (_ 

163,  3,  1 prudentia  doctior 

168,  11,  16  admodum  feceris 

170,  14,  22  plurimas  continet 

171,  10,  24  ecferat  laudibus3) 

171,  35,  25  gloriam  ceperit 

173,  2,  28  civitas  oderit 

175,  17,  36  progredi  debeat 


181,  34,  58  ac  voluntatibus 
189,  16,  82  tollit  verecundiam 
2 p 5 locis, 

1 - — -) 

184,  37,  63  facilitatemque  pro- 
clivior 2) 

187,  6,  74  studiorumque  distantia 
187,  21,  76  nostra  delabitur 

187,  23,  76  redundet  infamia 

188,  11,  78  patiatur  iniuriam 
190,  4,  85  offensione  disrumpimus 

190,  8,  86  ore  consentiunt 

191,  9,  88  quoque  dulcissimum  est1) 

192,  31,  94  accessit  auctoritas 

193,  22,  97  veritate  perpenditur 

194,  27,  100  defluxit  oratio 

195,  21,  102  sublata  iucunditas 

196,  9,  104  ipsa  solacium 

2y  28  locis, 

179,  32,  50  multitudinem  pertinet 

180,  19,  52  abundantia  vivere 
187,  36,  77  familiariter  vixeris 

189,  31,  84  consequi  possumus 

190,  22,  86  liberaliter  vivere 
192,  21,  92  **  mutabilis  multiplex  3) 

2 § 13  locis, 


«)  per  synaloephen. 

2)  ct.  p.  4. 

8)  cf.  p.  4. 
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8)  2 e (_ 

165,  10,  8 humanitatis  tuae 

169,  16,  19  propinquitatis  manet 

170,  20,  22  nominantur  fuit 

170,  27,  23  intuetur  sui 

171,  3,  23  iudicari  potest 
171,  26,  25  orationis  tuae 
171,  30,  25  orationem  Phili 


184,  1,  64  anteponat  suo 

185,  19,  68  commorati  sumus 
190,  29,  87  acerbitatis  suae 

194,  24,  100  credulorum  senum 

195,  32,  103  oblectationis  fuit 

2 e 12  locis. 


3.  Clausula  ternis  constituitur  verbis  (bis  inciditur). 

°)  2 Pf  (-  I w I — u “) 

164,  4,  4 me  loqui1)  existimem 
164,  19,  6 appellant  et  existimant 
172,  2,  26  aequom  quidem  *)  obsistere 
193,  32,  98  amabilis  sit  intellegit 
2 [3  y 4 locis, 


P)  2pS  (-1 

166,  19,  11  nunc  erat  Scipio 
170,  2,  22  vix  queo  dicere 
176,  36,  41  non  queo  dicere 

175,  34,  37  sed  ducem  praebuit 

176,  30,  40  casus  rei  publicae 


\j  _ | _ ^) 

184,  7,  64  in  malis  deserunt 
186,  13,  71  factum  queant  dicere 
189,  7,  82  similem  sui  quaerere 
2 (38  8 locis, 


i)  2Ps  (—  I ^ __  I w u) 

163,  28,  4 multis  rogatu  tuo 
193,  34,  98  quam  videri  volunt 
193,  37,  98  laudum  suarum  putant 

2 p s 3 locis, 

S)  2 70  (-  u | _ | - u u) 

186,  16,  71  commemorare  qui  contulit 
2yd  1 loco. 

4.  Clausula  quaternis  constituitur  verbis  (ter  inciditur). 

°0  2 P y s (—  I w ' I — I w -) 

164,  11,  5 Laelium  loqui1)  ipsum  putes 

. 2 p 7 s 1 loco, 

P)  2pSe  (_  | v_|  - | -w) 

192,  36,  95  constantem  severum  1)  et 2)  gravem 
2 j3§e  ' ” 1 loco, 


4)  per  synaloephen. 

2)  coniunctio  „et“  non  solum  in  nonnullis  codicibus  omissa  est,  sed  etiam 
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t)  2-/SC  (-  v I - I - v,  I w) 

18v3,  26,  80  qualis  et  quanta  sit 
2?8C  1 loco. 

Itaque  elegantem  hanc  formam  dicrefcicam  Cicero  78  posuit  locis 
in  dialogo  de  amicitia;  atque  ufc  inter  primi  generis  clausulas  frequentia 
longe  praestat  forma  1 7,  ita  in  hoc  genere  celeberrima  forma  est  2 7, 
quam  inter  78  locos  statui  28  locis  i.  e.  36  fere  inter  centenos;  acce- 
dunt forma  2 6 (13  locis)  et  forma  2s  (12).  in  dialogo  autem  Cicero- 
nis de  senectute  Ausserer  invenit  inter  78  clausulas  huius  generis  32 
27  et  13  2 6,  quam  similitudinem  quis  non  miretur. 


Conspectus 
clausularum  dicreticarum. 


Cicero  formam  2 posuit  1 

2 [3  posuit  5 


27 

V 

28 

26 

n 

13 

2 £ 

V 

12 

2 P 7 

n 

4 

2[36 

n 

8 

2ps 

n 

3 

276 

•n 

1 

2pje 

V 

1 

2 P 6e 

V 

1 

2ydC 

71 

1 

loco 


58 
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itaque  formam  II.  posuit  78  locis. 

Inter  quos  uno  verbo  constituitur  una  clausula;  binis  verbis  con- 
stituuntur 58,  ternis  16,  quaternis  tres,  in  verbum  monosyllabum  (sit) 
una  cadit  clausula;  in  verbum  syllabarum  duarum  cadunt  17,  trium 
syllabarum  22,  quattuor  syllabarum  32,  quinque  syllabarum  5,  sex 
syllabarum  cadit  1 clausula,  denique  36  inter  78  locos  clausula  alterius 
generis  incipit  a verbo  integro  (i.  e.  46°|0)« 


docti  quidam  ea  offensi  alius  aliud  proposuit  scribendum ; at  nequaquam  ea  ter- 
tium adiectivum  duobus  ceteris  adiungitur,  sed  „severum  et  gravem*  eodem  modo 
appositionis  quam  vocamus  munere  fungitur,  quo  in  eis  quae  antecedunt  verba 
„id  est  adsentatorem  et  levem  civem*  addita  sunt  nomini  „popularem* ; neque 
necesse  videtur  cum  Klotzio  et  Lahmeyero  verba  „id  est*  iterare. 
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III. 

De  clausula  ditrochaica1)  . . . . 

1.  Creticus  antecedit 

a)  ditrochaeum  unius  verbi  v _ ||  _ v _ w) 

164;  34,  7 sapientissimum  iudicatum 
167,  16,  14  fuisse  quam  Scipioni 

170,  4,  22  benivolentia  conquiescit 

171,  18,  24  altero  iudicarent 
171,  23,  24  disputant  quaeritote 

171,  29,  25  disputatum  adfuisses2) 

172,  32,  28  quodam  modo  diligamus 

173,  11,  29  benivolentiae  magnitudo 

174,  24,  33  vitae  diem  permanere 

175,  3,  34  amicissimos  exstitisse 

179,  8,  48  incommodis  contrahatur 

180,  16,  52  cognitam  disputabunt 

181,  17,  56  termini  diligendi 

182,  25,  59  angi  dolere  invidere2) 

183,  16,  62  idonei  iudicarent 
186,  25,  73  adiuves  sustinere 

188,  16,  79  causa  cur  diligantur 

189,  21,  83  altera  perveniret 

189,  35,  85  dilexeris  iudicare 

190,  36,  87  omnium  solitudo 

194,  4,  98  milites  gloriosi 

195,  17,  101  dicitur  pervenire 
169,  12,  19  satis  habet  firmitatis 
178,  1,  44  adhibitae  pareatur 

cret  -f-  3 24  locis  quibus  omnibus  ditro- 

chaeus incipit  ab  integro  verbo. 

b)  ditrochaeum  binorum  verborum 
cret  -f-  3 p u _ ||  _ | ^ _ ^) 

163,  15,  2 admiratio  vel  querela 

165,  20,  9 iudicas  de  Catone 

166,  23,  12  suspicen-tur  videtis 


4)  in  describendis  clausulis  et  tertii  et  quarti  et  quinti  generum  litteris 
graecis  ((3,  y,  8)  usus  non  sum  nisi  ad  significandas  incisiones,  quae  inveniuntur 
in  clausulis;  quae  proprie  dicuntur,  neglectis  illis  incisionibus,  quae  sunt  in- 
formis metricis,  quae  clausulis  ipsis  praeponuntur. 

2)  per  synaloephen. 
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168,  37,  19  pingui1)  ut  a-iunt  Minerva 
173,  29,  30  diligen-di  profectae 
173,  34,  31  expeten-dam  putamus 
175,  20,  36  debue-runt  iuvare 
182,  32,  60  cogitan-dum  putabat 
185,  29,  69  amplio-res  volebat 

165,  5,  7 solitus  es-ses  obire 

cret  -|—  3 p 10  locis. 

Alias  formas,  in  quibus  antecederet  creticus,  non  repperi.  34  igi- 
tur locis  antecedit  creticus. 

2.  Dactylus  praepositus  est 

a)  ditrochaeo  unius  verbi  ^ ^ _ vy  _ ^) 

166,  14,  11  funeris  indicatum  est1) 

168,  10,  16  Fannius  antevortit 
168,  14,  17  Fannius  otiosi 

177,  2,  41  non  lubet  augurari 
193,  33,  98  virtutis  o-pinione 
dact  -[-3  5 locis, 

b)  ditrochaeo,  qui  binis  constituitur  verbis 

dact  -f  3 [3  (_  ^ ^ I]  _ | ^ - ^) 

180,  4,  51  cum  studio  *)  est  profectum 

164,  10,  5 de  amiciti-a  loquetur 
180,  13,  51  amiciti-am  secuta1)  est2) 

180,  34,  54  amiciti-as  fideles 

165,  12,  8 maestiti-am  fuisse 
196,  14,  104  praestabili-us  putetis 

dact  3 (3  6 locis. 

Alias  huius  modi  clausulas  non  inveni;  dactylus  igitur  praecedit 
11  locis. 

3.  Praecedit  molossus 

a)  ditrochaeum  unius  verbi  ( ||  _ ^ _ w) 

170,  34,  23  quidem  cultus  permanebit 
175,  12,  35  etiam  gigni  sempiterna 
mol  -\-  3 2 locis, 


*)  per  synaloephen. 

2)  codd,  GrBSV  Halin : «consecuta  est*  (ehor  -f-  3). 
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b)  ditrochaeum  binorum  verborum 
a)  mol  + 3 [3  (- |_|  w _ v) 

181,  36,  58  acceptorum1)  et  datorum 
189,  2,  81  efficiat  paene  !)  unum  l)  ex  duobus 
192,  4,  90  capiunt  qua  de-bent  vacare 
mol  3 p 3 locis, 

P)  mol  + 3?  ( ]|- v | _*) 

176,  17,  39  contra  rem  publicam  l)  esset 
183,  31,  63  amicitiae  non  multo  *■)  illa  malint 
188,  30,  80  is  qui 1)  est  tamquam  alter  idem 
mol  -f-  3 y 3 locis. 

Molossus  igitur  8 locis  antecedit,  inter  quos  septies  ditrochaeus; 
incipit  ab  integro  verbo. 

4.  Ditrochaeus  antecedit 

a)  ditrochaeum  unius  verbi  (_  ^ |)  v _ J) 

186,  30,  73  ille  possit  sustinere 
ditr  -j-  3 1 loco, 

b)  ditrochaeum  binorum  verborum 
a)  ditr  -|—  3 p (—  ^ ^ |J  — | ^ — ) 

175,  15,  35  diceret  si-bi  videri2) 

194,  20,  99  accidat  ma-gis  cavendum  est *) 
ditr  -f-  3 p 2 locis, 

p)  ditr  + 3 7 

180,  29,  53  gratiam  re-ferre  posset  (_  ^ _ ^ ||  _ ^ | _ ^) 

194,  8,  98  dicitur  volt  esse  magnum  (_  ^ ^ | 

163,  27,  4 familiari- tate  visa  est1)  ^ ^ ](_  v | ) 

ditr  — f-  3 y 3 locis, 

c)  ditrochaeum  qui  tribus  constituitur  verbis 
ditr  + 3y§  (-  ^ - — | - ^ | - | -) 

195,  23,  102  illius  viri  quae  x)  ex-stincta  non  est 

ditr  -f-  3y§  1 loco. 

septem  igitur  locis  antecedit  ditrochaeus. 


*)  per  synaloephen. 

2)  nisi  forte  »sibi«  metiendum  est  qua  mensura  efficeretur  forma  3 1 p~- 
w | w _ vid.  infra  p.  30. 
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5.  Praecedit  dispondeus 

a)  ditrochaeum  unius  verbi  ( J;  _ ^ _ w) 

163,  19,  3 diebus  post  mortem1)  Africani 
169,  20,  20  inter  paucos  iungeretur 

185,  34,  70  honori  sint  et  dignitati 
195,  30,  103  Scipionis  possim  comparare 

quibus  adiungere  liceat  ( w || w ) 

186,  37,  74  alio  quodam  modo  x)  aestimandi 2) 

disp  -f-  3 5 locis,  quibus  omnibus 

ditrochaeus  incipit  ab  integro  verbo. 

b)  ditrochaeum  binorum  verborum 

a)  disp  + 8 p ( • - ||  - | v/  - *) 

171,  16,  24  in  vera  factu-ros  fuisse 
180,  9,  51  umquam1)  omnino  de-esse  x)  amicis  3) 
disp  -f-  3 j3  2 locis, 

P)  disp  + 3-r  ( 1!--  I --) 

192,  33,  95  a sinceris  atque  veris 
disp  — 3 y 1 loco. 

Dispondeum  igitur  antecedentem  statuimus  8 locis. 

6.  Choriambus  praemittitur 
a)  ditrochaeo  unius  verbi  ^ ^ _ w) 

182,  4,  58  amicitiam  congeratur 
chor  -{-3  1 loco, 

b)  binorum  verborum  ditrochaeo 
a)  chor  -j-  3 (3  (_  w _ ||  _ | w _ *) 

188,  3,  77  offensione  *)  animi  non  acerba 

175,  27,  37  sibi4)  facien-dum  putaret 

176,  25,  40  nec  facia-mus  rogati5) 

178,  32,  47  flagitio-sis  modestos 

179,  16,  48  exoria-tur  necesse  est1) 
quibus  addere  liceat  w w.  w v - |)  _ | v _ ^ 

176,  21,  39  facere  rogatum1)  et  rogare5) 
chor  + 3 p 6 locis, 

*)  per  synaloephen. 

2)  PMQDES:  „alio  quodam  modo  est“  (5b^8&). 

3)  clausulae  forma  non  mutatur  sive  de-esse  sive  cum  Zielinski  p.  175 
desse  legis. 

4)  etiamsi  metiris  sibi,  choriambi  quaedam  forma  efficitur. 

6)  cf.  p.  4. 
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(3)  clior  -|—  3 Y (vy  v v vy  _ ||  — | _ s*;) 

174,  16,  32  nisi  quid  ad  haec  forte  vultis 
chor  -f-  3y  1 loco. 

Itaque  choriambus  praecedit  8 locis. 

7.  Adonius  praecedit 

a)  ditrochaeum  qui  uno  constituitur  verbo  (_  w ||  _ ^ 

178,  15,  46  amicitias  esse1)  expetendas 
187,  18,  76  quid  patiare  a te1)  impetrari2) 

192,  14,  91  omnia  nihil3)  ad  veritatem 
192,  11,  91  blanditiam1)  adsen-tationem 

adon  + 3 4 locis  quorum  tribus  ditrochaeus 

incipit  ab  integro  verbo. 


b)  adonius  -|-  3 (3  (_  [i  _ | _ w) 

181,  32,  57  amici  potius  quam  l)  ip-si  fruuntur 
adon  + 3 (3  1 loco. 

5 igitur  locis  praecedit  adonius. 

8.  Relicum  est,  ut  adscribam  unam  tertii  generis  formam,  in  qua 
ditrochaeus  excipit  formam  primi  generis:  184,  16,  65 

pertinent  ad  fi-delitateru  (_  ^ +j  _ vy  _ ^) 

1 + 3 1 loco. 

Cicero  huius  generis  clausulam  in  libello  de  amicitia  posuit  82 
locis,  inter  formas  autem  metricas,  quae  ditrochaeo  ipsi  sunt  praepositae, 
frequentia  longe  praestat  creticus,  quem  statuimus  34  locis  i.  e.  41*5  °/0; 
secuntur  dactylus  (11  locis),  molossus  (8  locis),  dispondeus  (8  locis), 
choriambus  (8  locis),  ditrochaeus  (7  locis),  adonius  (5  locis),  in  libello 
quoque  Ciceronis  de  senectute  saepissime  creticum  antecedere  ditrochaeum 
(21  inter  64  locos)  Ausserer  ostendit,  secuntur  vero  frequentia  dispon- 
deus (15  locis)  et  molossus  (12  locis). 

Conspectus 
clausularum  generis  tertii. 

10 } 34  locis 
^ \ 11  locis 


1.  cret  + 3 
cret  -r  3 p 

2.  dact  + 3 
dact  — J—  3 (3 


4)  per  synaloephen. 

2)  cf.  p.  4. 

3)  „nihil“  pro  una  plerumque  syllaba  longa  Ciceronem  mensum  esse  de- 
monstravit Zielinski  p.  178. 
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3.  mol  -)-  3 
mol  -f-  3 [3 
mol  + 3 y 

4.  ditr  + 3 
ditr  -f  3 p 
ditr  + 3 y 
ditr  + 3 y 8 

5.  disp  + 3 
disp  4-  3 p 
disp  -j-  3 y 

6.  chor  4-  3 
chor  4-  3 p 
chor  4"  3 y 

7.  adon  4~  3 
adon  4-  3 [3 

8.  14-3 


8 locis 

7 locis 

8 locis 

8 locis 

5 locis 
1 loco 


r- 


III  ^ 82  locis. 

Ditrochaeus  singulis  verbis  quattuor  syllabarum  constituitur  43 
locis,  binis  verbis  38  locis;  uno  loco  tribus  constituitur  verbis. 

53  locis  inter  82  clausulas  ditrochaeus  incipit  ab  integro  verbo 
(i.  e.  64‘6°/o);  idque  semper  si  creticus  antecedit  neque  inciditur  in 
ditrochaeo,  deinde  saepissime  si  antecedit  aut  molossus  (7  inter  8)  aut 
dispondeus  (6  inter  8). 


IV. 

De  clausula  dispondiaca  .... * 

1.  Antecedit  creticus. 

a)  dispondeus  constituitur  uno  verbo  (_  ^ _ || J) 

166,  30,  12  inferos  pervenisse 

172,  11,  26  beniv olentiam  coniungendam 

173,  27,  30  benivolentiam  consuetudo 
179,  20,  49  admodum  delectari 

186,  34,  74  praeditos  dilexerunt 
191,  34,  90  huius  salus  desperanda  est1) 

193,  28,  97  atque  *)  ea  delectatur 
cret  4-4  7 locis. 


l)  per  synaloephen. 
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b)  dispondeus  duobus  constituitur  verbis, 
a)  cret  + 4 p (_  ^ _ ||  _ | _ _ J) 

179,  28,  50  rapacius  quam  natura 
cret  + 4 (3  1 loco, 

P)  cret  + 4 y (-  ^ - ||  — | - -) 

176,  33,  41  is  quidem  paucos  menses 
cret  4y  1 loco. 

Creticus  igitur  9 locis  praecedit  quibus  omnibus  dispondeus  in- 
cipit a verbo  integro. 

2.  Praecedit  molossus: || , | ^ 

194,  6,  98  magnas  in-gentes  inquit *) 
mol  + 4y  1 loco. 

3.  Antecedit  antispastus:  ^ ^ || | ^ 

185,  9,  67  amicitiae  munus  expletum  sit 

antisp  -\-  4 5 1 loco. 

4.  Antecedit  choriambus : _^^_||_[ ^ 

194,  31,  100  amicitias  et  conservat 

chor  4 p 1 loco. 

5.  Praecedit  ditrochaeus, 
a)  dispondeus  duobus  constituitur  verbis, 
a)  ditr  + 4 p (_ \,  _ w ||  _ j _ _ J) 

188,  8,  78  contumeli-ae  gignuntur 

ditr  + 4 p 1 loco, 

p)  ditr  + 4.y  (-  ^ „ ||  _ _ | _ 

189,  33,  84  casus  expe-riri  cogit 

ditr  -j-  4y  1 loco. 

b)  dispondeus  e tribus  constat  verbis  ^ ^ ^ ^ _ ||  _ | _ | _ 

170,  9,  22  gravius  etiam  quam  tu  ferret 
ditr  -\-  4 p y 1 loco. 

Ditrochaeus  igitur  3 locis  antecedit. 

Itaque  in  hoc  libello  clausulas  dispondiacas  statuimus  quindecim ; 
inter  formas  autem  metricas,  quae  praecedunt,  creberrimus  est  creticus 
(9  inter  15  locos  i.  e.  60°/0);  sequitur  ditrochaeus  tribus  locis,  mo- 
lossus, antispastus,  choriambus  singulis  locis. 

*)  Cicero  hoc  loco  numeris  quoque  magniloquentiam  militum  gloriosorum 
imitatus  est. 

Commentationes  Aenipontanae  VIII  2 
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Conspectus 
clausularum  generis  quarti. 


1.  cret  -f-  4 

7! 

cret  + 4 p 

i 

> 9 locis 

cret  + 4 y 

i) 

2.  mol  + 4 y 

1 loco 

3.  antisp  + 4§ 

1 loco 

4.  chor  + 4 p 

1 loco 

5.  ditr  -f  4 p 

1 

ditr  + 4y 

i 

> 3 locis 

ditr  + 4py 

i 

1 

IY  (.  . . u)  15  locis. 


Dispondeus  singulis  verbis  quattuor  syllabarum  constituitur  7 lo- 
cis; duobus  e verbis  constat  7 locis;  uno  loco  tria  verba  constituunt 
dispondeum, 

12  inter  15  locos  dispondeus  incipit  ab  integro  vocabulo  (i.  e. 
80°/o)  idque  semper  si  antecedit  creticus  (9  locis). 

Y. 

De  clausula  Ya  (...._  ^ ^ J) 

1.  Antecedit  creticus  4 locis. 

193,  4,  96  Scipione  dicam  lubentius  (5  a (3) 

170,  36,  23  discordiis  perspici  potest  (5a§) 

194,  2,  98  mentiendum  paratus  est  (5aps) 

188,  28,  80  se  sibi  quisque  carus  est  (Says)1) 

2.  Uno  loco  praemittitur  molossus. 

165,  37,  10  amicum  sed  se2)  ipsum2)  amantis  est  (5  a pe) 

3.  Uno  loco  antecedit  ditrochaeus? 

167,  20,  14  morte  sic  certe  nihil  mali  (5ap§)3) 

4-  Uno  loco  praecedit  dispondeus. 

169,  24,  20  a dis  inmortalibus  datum  (5a§) 

•)  ubi  sibi  metiri  malim  sicut  ceteris  locis  (conf*.  p.  13  sq.  etZielinski  p.  183) ; 
si  autem  metiaris  sibi,  boc  uno  loco  antecederet  dactylus.  — codd.  GBS,  Halm, 
Baiter,  Lahmeyer  „se  quisque  sibi  carus  est"  (forma  dochmiaca  si  metiaris  sibi, 
2*  si  sibi). 

2)  per  synaloephen. 

3)  nisi  forte  praestat  tniP  legere,  qua  re  efficeretur  clausula  . „ . - ; 

vid.  infra  p.  19. 
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5.  Uno  loco  choriambus  praecedit. 
179,  1,  48  suscipiamus  molestias  (5ap) 

6.  Bis  adonius  antecedit. 

177,  7,  41  arbitrio1)  res  maximas  agi  (5  a 8) 
192,  17,  92  amicitiae  valere  non  potest  (5aY$) 
Conspectus 
huius  generis  clausularum. 


1.  cret  -f-  5 a p 

1 ] 

cret  -f-  5a8 

1 

? 4 locis 

cret  — )—  5 a p s 

1 | 

cret  -)-  5 a y £ 

1 ] 

2.  mol  -(-  5ape 

1 loco 

3.  ditr  -f  5 a p 8 

1 loco? 

4.  disp  -\-  5a§ 

1 loco 

5.  chor  + 5 a p 

1 loco 

6.  adon  -|-  5a§ 

1 

adon  -|-  5ay8 

1 

/ u IULlo 

Va  (...._  v/  _ w *)  10  (9)  locis. 

Quae  clausulae  binis  constituuntur  verbis  5 locis,  5(4)  locis  con- 
stant e ternis  verbis,  alias  formas  non  inveni. 

4 locis  (i.  e.  40°|0)  haec  forma  incipit  a verbo  integro. 

VI. 

De  clausula  Vb  (...._ w w). 

Praemittitur 
1.  creticus. 

185,  13,  68  vetustatis  et  consuetudinis  (5b) 

162,  11,  1 latere  numquam  discederem  (5bp) 

192,  24,  93  atque  nutum  convertitur  (5bp) 

177,  4,  41  cum  semel  coepit  labitur  (Sb^)1) 

190,  24,  87  patitur  esse2)  expertem  sui  (5b§) 

177,  6,  41  biennio2)  autem  post  Cassia  (5bpY) 

178,  11,  45  parturiat  unus  pro  pluribus  (5bpY) 

168,  8,  16  existumes  quae  praecepta  des  (5b(3e)3) 

167,  20,  14  morte  sic  certe  nihil  mali  (5b  y§)4) 

9 locis 

9 cf.  p.  4. 

2)  per  synaloephen. 

3)  hoc  loco  forma  5b  non  minus  quinquies  continuatur:  „quae-runtur 
sic  de  ami-citia  disputa-ris  quid  sentias,  qualem  existumes,  quae  praecepta  des“, 
id  est  5hY84-5b1Y-|-5b^Y  H-5b^-j-5b^e. 

4)  cf.  p.  183. 


2* 
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2.  dactylus. 

189,  5,  82  haec  ab  iis  desiderant  (5bp) 

163,  37,  4 eo  meminisset  Scaevola  (5by) 

169,  7,  19  optimam  bene  vivendi  ducem  (5b£) 

182,  13,  59  Scipio  solitus  sit  dixero  (5b(3y)1) 

196,  11,  104  debent  etiamsi  magna  sunt  (5bys) 

5 locis 

3.  molossus. 

176,  23,  39  frater  nunc  idem2)  acerrimus  (5b£) 

178,  27,  47  aut  susceptam  deponere  (5  b p) 

184,  22,  65  dudum  tracto  constantiam  (5bp)3) 

196,  3,  104  otiosum  tempus  contrivimus  (Shp) 

165,  30,  10  sapientes  sed  certe  mentiar  (5by) 

182,  7.  59  amplificandae  fortunae  fractior  (5by) 

164,  17,  6 Africano  quisquam  nec  clarior  (5bpy) 

7 locis 

4.  ditrochaeus. 

167,  23,  14  civitas  dum2)  erit4)  laetabitur  (5b[3) 

171,  32,  25  iustissimo  viro  defendere  (5b|3) 

177,  35,  44  vero  dare2)  audeamus4)  libere  (5by) 

195,  28,  102  imaginem  proponendam  putet  (5b§) 

173,  16,  29  indigentia  natam  volunt  (5bp§) 

5 locis 

5.  dispondeus. 

165,  24,  9 in  perfecto2)  et  spectato  viro  (5b§)3) 

165,  35,  10  decessu  plerique2)  angi  solent  (5b[3§)3) 

185,  15,  68  utatur  quam2)  intractato2)  et  novo  (5by§) 

quibus  addere  liceat  ^ ^ ^ ||_  | — ^ ^ 

178,  22,  47  melius  habemus  nihil5)  iucundius  (5bp) 

4 locis 

6.  choriambus. 

186,  18,  72  inferiores  extollere  (5  b (3) 

167,  11,  14  disseruit  de  re  publica  (5b(3y) 

2 locis 

*)  Halm  e suis  codicibus:  «solitus  sit  e dixero  “ ; qua  lectione  forma 
efficeretur. 

2)  per  synaloephen. 

*)  hoc  loco  aliisque  huius  modi  locis  numerorum  gravitas  optime  quadrare 
videtur  ad  gravitatem  sententiae. 

4)  cf.  p.  4. 

6)  *nihil“  pro  una  longa  syllaba,  conf.  p.  183. 
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7.  adonius. 

191,  32,  89  tyranno  aliter  cum1)  amico  vivitur  (5by) 

181,  4,  54  amicitias  indulgeri  novis  (5bS)2) 

169,  32,  20  amicitia1)  esse1)  ullo  pacto  potest  (5bp§) 

3 locis 

8.  forma  prima. 

172,  35,  28  Spurium  Maelium  non  oderit  (5  b p y! 

171,  7,  24  mortales  et  intellegunt  et3)  re  probant  (5bpy§) 

2 locis. 

Hanc  igitur  clausulam  Vb  statuimus  37  locis;  creticus  praecedit 
9,  molossus  7,  dactylus  5,  ditrochaeus  5,  dispondeus  4,  adonius  3, 
choriambus  2,  forma  I 2 locis,  atque  in  libello  Ciceronis  de  senectute 
Ausserer  33  exempla  huius  clausulae  indagavit,  inter  quae  item  novies 
antecedit  creticus,  octies  molossus,  quinquies  ditrochaeus. 


Conspectus 
clausularum  generis  Yb. 


1.  cret  5 b 

1 

4.  ditr  d~  5 b p 

2 ' 

cret  -j—  5 b p 

2 

ditr  -f-  5 b y 

1 

\ 5 locis 

cret  -|~  5 b y 

1 

9 locis 

ditr  -|-  5 b § 

1 

cret  -f-  5 b 8 

1 

r 

ditr  d~  5 b p § 

1 

cret  -f-  5 b p y 

2 

5.  disp  — 5 b S 

1 

cret  -f-  5 b p s 

1 

disp  d-  5 b p 5 

1 

. 4 locis 

cret  d~  5 b y S 

1 

disp  d~  5by§ 

1 

2.  dact  -f-  5b p 

disp.  -f-  5 b p 

1 

dact  d~  5by 

1 1 

i 

6.  chor  -f-  5b  p 

n 

> 2 locis 

dact  5 b d 

1 } 5 locis 

chor  d~  5 b p y 

1 1 

dact  -f-  5 b p y 

H 

i 

7.  adon  5 b y 

i 

dact  -\-  5 b y s 

1 I 

i 

adon  d~  5 b d 

i 

> 3 locis 

3.  mol  5 b p 

4 

adon  d~  5 b p d 

i 

mol  -f-  5 b y 

2 

► 7 locis 

8.  1 d"  5bpy 

i 

| 2 locis 

mol  d~  5 b p y 

1 

1 -f  5bpyd 

i 

Vb  ( w)  37  locis. 

Inter  37  huius  generis  clausulas  uno  verbo  constituitur  1 ; 23 


binis,  12  ternis,  1 quattuor  constituuntur  verbis. 

Ab  integro  verbo  incipiunt  11  clausulae  (i.  e.  2973 °/0). 


9 per  synaloephen. 

2)  quae  verba  num  genuina  sint  dubitatur. 

3)  cf.  p.  4. 
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VII. 

De  c 1 a u-s  u 1 a V c (.  . . _ _ ^ _). 

Hanc  formam  non  inveni  nisi  duobus  locis: 

181,  1,  54  intolerabilius  fieri  potest  (dact  -|-  5c(3  6) 

192,  28,  93  adbibere1)  omnino  levitatis  est  (mol  -}-  5 c (3  s) 

Quo  utroque  loco  clausula  ternis  constituitur  verbis. 

VIII. 

De  formis  singularibus. 

1.  Clausulam  dochmiacam  (y ^ y)  quattuor  inveni  locis: 

164,  36,  7 infe-riores  putes 
168,  2,  15  poste-ritati  fore 
177,  16,  42  impi-etatis  duces 
176,  34,  41  audie-rat  aut  viderat 

2.  Clausulam  heroicam  duobus  inveni  locis: 

187,  35,  77  suscep-tae  videantur 
[188,  6,  78  oppres-sae  videantur2)] 

Discriptis  iam  omnibus  307  dialogi  de  amicitia  clausularum  in- 
tegrarum formis  in  universum  haec  pauca  adiungere  liceat: 
pertinent  ad  clausularum  genus 


I. 

78 

claus. 

i.  e. 

25-4°/0 

II. 

78 

V 

V 

25-4% 

III. 

82 

» 

» 

26-71% 

IV. 

15 

4-89% 

Va 

9 

V 

2-93% 

Vb 

37 

» 

» 

12% 

Vc 

2 

V I 

dochm. 

4 

V f 

i.  e. 

2-6% 

heroic. 

2? 

» J 

307. 


9 per  synaloephen. 

2)  Halra  e suis  (sex)  codicibus  et  Nauck:  «oppressae  esse  videantur44;  «esse44 
om.  eocl.  M,  Non.,  JBait.,  Lahm.,  C.  F.  W.  Mulier,  sed  ego  quidem  hoc  loco 
memoriam  sex  codicum,  quos  secuti  sunt  et  Halm  et  Nauck,  accipere  malim: 
. oppressae  esse  videantur*4,  primum  enim  lectio  «oppressae  videantur44  exhibet 
lormam  heroicam,  quam  Ciceronem  quam  maxime  vitasse  satis  constat;  deinde 
fer  haplographiam  (oppresse  esse)  facillime  a librario  vox  «esse44  potuit  omitti 
id  que  eo  magis,  quod  paulo  supra  (187,  35,  77)  omnium  codicum  memoria  tra- 
ditur eiusdem  plane  formae  heroicae  clausula:  «susceptae  videantur44;  clausula 
denique  «(oppressae)  esse  videantur44  exhibet  optimam  formam  l2  quid  quod  suspi- 
cari audeo  etiam  illo  loco  187,  35,  77  Ciceronem  scripsisse : susceptae  esse  videantur. 
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Hic  adscribere  iuvat  ea,  quae  de  eadem  re  invenit  A.  Ausserer 
in  Ciceronis  dialogo  de  senectute  (cf.  Comm.  Aen.  I 83  sqq.);  in  quo 
Ausserer  statuit  277  clausulas  integras  generum  I II  III  IV  VaVb, 
quarum  ad  genus  pertinent 


I. 

78  i.  e. 

28'1 5 »/0 

11. 

78  , 

28'  15% 

III. 

64  , 

23-10°/„ 

IV. 

8 „ 

2'90°/0 

Va 

16  „ 

5'80°/o 

Vb 

33  „ 

11-90% 

quo  accedunt  Yc  2,  docbm.  2,  heroic.  5.  ubi  nemo  non  videt 
miram  similitudinem. 

Inter  307  illas  integras  clausulas 

a)  sunt  nullius  caesurae 
in  genere  1.  3 

in  genere  2.  1 

in  genere  3.  43 

in  genere  4.  7 

in  genere  5b  1 

55  clausulae  ■<=  17,91°/0. 

b)  Binis  verbis  constituuntur 

in  genere  1.  51 

in  genere  2.  58 

in  genere  3-  38 

in  genere  4.  7 

in  genere  5 a 5 

in  genere  5b  23 

in  genere  docbm.  3 

in  genere  beroic.  2? 

Unius  igitur  caesurae  sunt  187  clausulae  integrae  i.  e.  60,91°|0. 

c)  Ternis  constituuntur  verbis 

in  genere  1.  23 

in  genere  2.  16 

in  genere  3.  1 

in  genere  4.  1 

in  genere  5 a 4 

in  genere  5b  12 

in  genere  5 e 2 

in  genere  dochm.  1 

Binarum  sunt  caesurarum  60  clausulae  i.  e.  19*54%. 
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d)  Quaternis  constituuntur  verbis  clausulae 


in  genere 

1. 

1 

in  genere 

2. 

3 

in  genere 

5b 

1 

5 i.  e.  1-62%. 

Clausulae  igitur  nullius  < 

caesurae  sunt  55  (17*9 1%) 

unius  caesurae 

187  (60'91°/0) 

duarum  caesurarum 

60  (19-54°/0) 

trium  caesurarum 

5 (1-62%) 

307. 

Inter  has  307  clausulas 

integras  cadunt  in  verbum 

monosyllabum1)  13 

i.  e. 

(4-23%) 

duarum  syllab.  70 

(22-8%) 

trium  syllab.  105 

n 

(34'2°/0) 

quattuor  syll,  108 

y> 

(35-18%) 

quinque  syll.  10 

V 

( 3-26%) 

sex  syllabarum  1 

307. 

Frequentia  igitur  praestant  verba  quaternarum  (108  i.  e.  35*1 8 °/0) 
et  ternarum  syllabarum  (105  i.  e.  34’2°/0);  secuntur  verba  binarum  syl- 
labarum (70  i.  e.  22*8 %).  neque  vero  in  omnibus  clausularum  generibus 
res  item  se  habet,  nam  cadunt  clausulae  generis 


n in 

verba  syllabarum  quaternarum  32, 

ternarum 

22, 

binarum 

17, 

m , 

V 

V 

42, 

n 

30, 

n 

8, 

< 

j 

» 

n 

7, 

n 

3, 

n 

4, 

vb. 

n 

n 

11, 

n 

13, 

n 

10, 

I , 

V 

V 

n 

12, 

n 

36, 

n 

23. 

159  clausulae  i.  e.  51‘8°/o  incipiunt  a verbo  integro. 


B.  De  clausularum  formis,  quarum  una  syllaba  longa  vel  plures 

dissolutae  sunt. 

Antequam  ad  rem  ipsam  accedam,  pauca  verba  praemittere  liceat  de 
septem  clausulis,  quae  prae  se  ferunt  formam  metricam  (1(,.|  uww.w): 

169,  29,  20  fortu-nae  temeritate 

170,  1,  21  nus-quam  reperiuntur 
178,  24,  47  lo-cis  repudianda 

9 vocem  ,,est“,  quae  per  synaloephen  coniungitur  cum  verbo  antecedente 
(velat  „parata  cst“),  hic  neglegendam  esse  censui. 
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179,  12,  48  adfe-runt  repudientur 

183,  8,  61  mini-me  repudianda  est1) 

193,  3,  96  ple-bis  reficiendis  2) 

193,  8,  96  popu-li  repudiata  est 1).  his  enim  septem  locis  ratione 
habita  accentus  grammatici  dubium  esse  potest,  utrum  statuenda  sit 
clausula  l2  (3  (_  | ^ ^ an  31  (.  . . ^ ^ _ w);  nam  si  respiciamus  ho- 
rum verborum  formam  principalem  temeritas,  reperiar,  repudior,  reficior, 
acuitur  altera  syllaba  brevis,  qua  re  efficitur  clausula  generis  I2  (_  | ^ ^ ^ ^ 
si  modo  recte  statuitur  binarum  syllabarum  brevium  quae  pro  longa 
substituantur  priorem  accentu  esse  insignem  solere,  sed  tali  mensurae 
repugnare  videtur  Cicero  ipse  De  oratore  III  183:  «Probatur  au- 

tem ab  eodem  illo  (Aristotele)  maxime  paeon,  qui  est  duplex;  nam 

aut  a longa  oritur,  quam  tres  breves  consecuntur aut  a brevibus 

deinceps  tribus,  extrema  producta  atque  longa,  sicut  illa  sunt:  do- 
muerant, sonipedes  ....  est  autem  paeon  hic  posterior  non  syllabarum 
numero,  sed  aurium  mensura,  quod  est  acrius  iudicium  et  certius,  par 
fere  cretico  ^ _),  qui  est  ex  longa  et  brevi  et  longa,  ut : quid 

petam  praesidi,  aut  exsequar?  quove  nunc?“  unde  discimus  antiquiorem 
pronuntiandi  morem,  quo  prima  verbi  syllaba  acuebatur,  etiam  Cice- 
ronis aetate  viguisse;  conf.  Zielinski  44  sqq.  (p.  54:  «Endresultat.  Alie 
das  Schlufigebilde  _ ^ v/  ^ ^ enthaltenden  Klauseln,  die  nicht  den 

Einschnitt  nach  dessen  erster  Kiirze  haben,  gehoren  ais  3 3 der  Haupt- 
form  III  an“)  et  Ausserer  Comm.  Aenip.  I 89,  62,  70 2 3).  illas  igitur 
septem,  quas  supra  adtuli,  clausulas  generi  clausularum  tertio  meliore 
iure  adscribendas  esse  censeo. 

I. 

De  clausulis  generis  primi. 

1.  Una  syllaba  longa  dissolvitur, 
a)  Prima  syllaba  longa  dissolvitur  ^ ^ w ^ 

a)  l1  y ^ ^ ^ | — w 
179,  4,  48  generis  eiusdem 
188,  19,  79  genere  perfectum 
191,  2,  88  senibus  auditum 
193,  15,  96  facile  vincebat 

qi  y 4 locis  quorum  omnes  clausulae  incipiunt  ab 

integro  verbo. 

1)  per  synaloephen. 

2)  cf.  p.  4. 

3)  sed  in  formis  adoniis  quales  sunt  „consuluerunt,  commemorare44  Exon  Classical 
philclogy  1907  II  841  sqq.,  1912  VII  84  sq.,  Shipley  Class.  philology  1911  VI  414 
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P)  l1  5 * | -- 

191,  18,  88  benivole  fiunt *). 

b)  Dissolvitur  altera  syllaba  longa, 
a)  Plerumque  semel  inciditur  post  primam  syllabam  brevem 

(1 2 y _ w | 

162,  9,  1 appellare  sapientem 

164,  27,  6 senectute  sapientis 

168,  33,  18  fuisse  sapientes 

166,  15,  11  iuvare  potuisset 

170,  22,  22  communicansque  leviores 

172,  19,  27  esset  habitura 

174,  5,  32  significatione  probitatis2) 

176,  28,  40  fecisse  fateatur 

180,  11,  51  Scipio  eguisset3) 

182,  10,  59  cogitationem  que  meliorem 
184,  31,  65  esse  violatum 

186,  10,  71  dignitate  superari 

187,  12,  75  audire  voluisset 

189,  24,  83  beatissimusque  comitatus 

191,  6,  88  narraret  habuisset 
194,  18,  99  vidisse  videatur 
194,  29,  100  concludamus  aliquando 
l2  7 17  locis, 

quibus  locis  nescio  an  adnumerandi  sint 
188,  6,  78  oppressae 3)  esse  videantur 

et  si  modo  recte  mutavi  (conf.  p.  22 2) 

187,  35,  77  susceptae  3)  <(esse)>  videantur 

P)  Bis  inciditur 

181,  25,  57  amicum  sit  animatus  (l2(3y_|^|*/^_w) 

181,  23,  56  fiat  ab  amicis  (l2  y S1  _ ^ | ^ | ^ ) 

177,  30,  43  qualis  hodie  sit  (l2  y s _ ^ | ^ _ | w) 


non  primam  syllabam  accentu  secundario  instructam  fuisse  Ciceronis  aetate,  sed 
eam,  „quae  in  forma  verbi  principali  (consului,  commemoro)  percutitur  primario 
accentu“  (Ausserer  Comm.  Aenip.  I 89),  statuerunt,  contra  quam  opinionem  pugnavit 
Harkness  Class.  philology  1907  II  344. 

*)  conf.  de  accentu  verbi  „benivole“  p.  25. 

2)  cf.  p.  4. 

s)  per  synaloephen. 
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c)  Tertia  dissolvitur  syllaba  longa, 
a)  l3  p _ | ^ 4 v ^ 

164,  6,  5 scripsi  de  amicitia1) 

170,  17,  22  utimur  quam  amicitia1) 

183,  19,  62  ipsa  amicitia1) 

183,  35,  63  neglecta  amicitia  *) 

184,  33,  66  condimentum  amicitiae  l) 

194,  36,  100  sive  amicitia1) 

Trp  6 locis2). 

P)  13y_w|_^w_ 

165,  17,  8 fiat  officii 

Y)  1.3§  _v_  | viuv 

191,  28,  89  contumelia  careat 

d)  l3  p 8 - I - - I * - - 
168,  35,  18  viri  boni  fuerint 


2.  Duae  dissolvuntur  syllabae  longae, 
a)  1 1 2y  z>  ^ ^ | ■i/w./.w 

172,  28,  27  perspicere  videamur 

173,  7,  29  perspicere  videantur 

l1  2 y 2 locis. 

b)  1 1 3 & v z>  \j 

a)  l1  3 p 180,  23,  52  locus  amicitiae 
P)  l1  3 y § 193,  13,  96  agere  cum  populo 


Conspectus  dissolutarum  generis  primi  clausularum. 


l1  y 

11  8 

12  T 

12  p 
12  T 
12  T 

c)  l3  p 

13  T 

l3  8 

l3  p 


^ | 5 locis  l1 
17 

20  locis  l2 


9 locis  l3 


34  locis  una  syllaba  longa  dissolvitur 


*)  per  synaloephen. 

2)  omnes  huius  modi  clausulae  cadunt  in  nomen  amicitiae  neque  ulla 

earum  est  sine  synaloephe. 
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2.  a)  l1  2 y 

b)  li  2 p \ 

ll  3 Y 8 f 


2 

2 


► 4 locis  binae  syllabae  longae  dissolvuntur 


Inter  quas  38  generis  primi  clausulas  dissolutas  frequentia  longe 
«icut  in  libro  Ciceronis  de  senectute  eminet  forma  l2  y (17  locis);  cui 
proxime  accedit  forma  l3  (3  (6  locis),  longe  saepissime  media  syllaba 
longa  dissolvitur  20  locis  inter  38  et  rarissime  binae  (10*5  %)• 

Inter  has  38  formas  constituuntur  binis  verbis  33,  ternis  5. 


Cadunt  in  verbum  monosyllabum  1 (sit), 
in  verbum  duarum  syllabarum  1, 

„ trium  syllabarum  8, 

„ quattuor  syllabarum  21, 

„ quinque  syllabarum  7 

38  clausulae. 

15  inter  38  locos  clausula  incipit  ab  integro  verbo,  i.  e;  39*5  °/o* 


II. 

De  clausulis  generis  II. 

1.  Una  syllaba  longa  dissolvitur, 
a)  Prima  dissolvitur. 

a)  Uno  loco  haec  clausula  constituitur  uno  verbo 
180,  8,  51  beneficentissimi  ^ ^ ^ ^ ^ _ 

(3)  2 1 y — \j  — 

190,  2,  85  vetere  proverbio  l) 

190,  14,  86  levius  existiment 
193,  7,  96  manibus  oratio 
21  y 3 locis, 

y)  21  8 & \j  — |_v>  — 

176,  14,  39  memoriae2)  proditum  est 3) 

8)  21  y 8 | _ | _uw 

174,  12,  32  gravior  et  verior 


b)  Secunda  syllaba  longa  dissolvitur, 
a)  2 2 y £— 

165,  21,  9 ille  sapiens  fuit 


9 cf.  p.  4. 

2)  cf.  p.  25  de  accentu  verbi  ;;  memoriae1 

3)  per  synaloephen. 


29 


(3)  22  y 

187,  28,  76  disiunctioque  facinnda  sit 
191,  15,  88  ferre  sapientis  est 
2 2 yC  2 locis. 


2.  Uno  tantum  loco  duae  syllabae  longae  dissolvuntur 


21  2 y 


185,  4,  67  homine  dubitatio 

Conspectus  dissolutarum  generis  alterius  formarum. 


1.  a)  21 

21  y 
21  8 

21  y§ 
b)  22  y £ 

22  y C 

2.  21  2 y 


6 locis 


3 locis 


1 loco 

Semel  igitur  duae  syllabae  longae  dissolvuntur,  inter  syllabas- 
autem  longas  prima  duplo  saepius  dissolvitur  quam  altera,  tertia  num- 
quam;  simile  quid  Ausserer  p.  70  sq.  statuit  de  libello  Ciceronis  de 
senectute. 

Inter  illas  10  formas  uno  constituitur  verbo  una  clausula;  binis 
verbis  constituuntur  5,  ternis  quattuor,  in  verbum  7 syllabarum  cadit 
1 clausula,  5 syll.  1,  4 syll.  3 clausulae,  3 syll.  2,  2 syll.  1,  monos.. 
2.  a verbo  integro  incipiunt  9 i.  e.  90  %• 


III. 

De  formis  ditrochaicis. 

1.  Una  syllaba  longa  dissolvitur. 

a)  Prior  dissolvitur  ^ ^ ^ _ * 
a)  Creticus  antecedit  ditrochaeum 
oq)  unius  verbi 

177,  21,  42  fecerat  Coriolanus 

178,  24,  47  multis  locis  repudianda  r) 

179,  12,  48  adferunt  repudientur1) 

cret  -\-  31  3 locis, 

a2)  binorum  verborum 
172,  9,  26  ipsa  profecta2)  alia  causa 
183,  4,  61  amicitiae  dari  venia  possit 
cret  + 3xy  2 locis, 


q cf.  de  accentu  secundario  liuius  verbi  p.  25. 

2)  per  synaloephen. 
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quibus  addere  possis 

175,  15,  35  diceret  sibi  videri  *) 

P)  Antecedit  clausulam  ditrochaeus  _ ^ ||  ^ w | ^ | _ ^ 

163,  10,  2 forte  multis  erat  in  ore 

Y)  Praecedit  dispondeus  clausulam  unius  verbi ^ ^ ^ 

169,  29,  20  in  fortunae  temeritate  2) 

170,  1,  21  omnino  nusquam  reperiuntur 2) 

disp  -f-  31  2 locis. 

d)  Praepositus  est  choriambus  clausulae  unius  verbi  _ ^ v _ ||  */  w ^ 

183,  8,  61  caritas  minime  repudianda2)  est3) 

193,  8,  96  suffragiis  populi  repudiata 2)  est 3) 
chor  + 31  2 locis. 

b)  Altera  syllaba  longa  dissolvitur  in  una  clausula 
quam  antecedit  ditrochaeus 
180,  31,  54  quemquam  3)  amicum  3)  habere  potuit 
2.  Utraque  syllaba  longa  dissolvitur  uno  loco  atque  antecedit  adonius 
1 70, 26, 23  debili-tari 3)  animos  aut  cadere  patitur  _ v ^ JBy  u | ^ w ^ 


Conspectus  dissolutarum  generis  111.  clausularum. 


1.  a)  31 


b)  32 
2.  31  2 


cret  -f- 
cret  -f- 
ditr  -f 
disp  t)- 
chor 
ditr  + 
adon 


3* 
3 1 
31 
31 

31 

32 


10  locis 


loco 

loco 


+ 31  2 T 

Itaque  inter  omnes  has  formas  semper  fere  dissoluta  est  prior 
longa  quam  saepissime  antecedit  creticus,  in  libello  autem  Ciceronis  de 
senectute  11  locis  inter  14  exempla  huius  clausulae  prior  longa  disso- 
luta est. 

Constituitur  ditrochaeus  singulis  vocibus  7 locis,  binis  4 locis, 
tribus  uno  loco. 

Clausula  cadit  in  verbum 

duarum  syllabarum  tribus  locis, 
trium  syllabarum  duobus  locis, 
quinque  syllabarum  septem  locis. 

ab  initio  verbi  integri  incipit  11  inter  12  locos. 


q ubi  potius  metiendum  est  w _ | w - vid.  pag.  13. 

2)  cf.  de  accentu  secundario  huius  verbi  p.  25. 

8)  per  synaloephen. 
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IV. 

Clausulae  dispondiacae  formas  dissolutas  septem  statui. 
1.  Una  longa  dissolvitur, 
a)  Prima  dissolvitur  x) 
a)  praecedit  dactylus  _sfr^||* */|^|_,._ 

184,  14,  65  est  e-nim  stabile  quod  infidum  est2) 
p)  antecedit  dispondeus  | ^ ^ 

183,  23,  63  pericli-tatis  moribus  amicorum 


y)  antecedunt  5 syllabae  breves 
186,  22,  72  sed  etiam  2)  opere  levandi  sunt 
b)  Tertia  dissolvitur 
a)  praecedit  creticus 

190,  34,  87  aspicien-di  potestatem  *)  eriperet 

p)  antecedit  ditrochaeus  _ ^ )|  > _ | 4/  ^ | _ 

173,  18,  29  ap-tissimus  quod  longe  secus  est 

Y)  antecedit  dispondeus ^ ^ ||  j i | & \j  v 

186,  28,  73  eius  Lucium  non  potuit 

2-  Duae  primae  syllabae  longae  dissolvuntur  et  antecedit  creticus 

\j  ||  4/.  v/  | 'S/  v ^ 

168,  27,  18  vi-rum  bonum  nisi  sapientem 


Conspectus. 


1.  a)  41  dact  -|-  41  1 

y + 41  1 

\j  sj  \j  — |—  41  1 

b)  43  cret  -j-  43  1 

ditr  43  1 

^ -j-  43~  1 


3 locis 


3 locis 


2*  cret  — |—  & ^ <i/  \j  r.  \j  1 loco 

7 locis 

Ter  igitur  prima,  ter  tertia  syllaba  dispondei  dissolvitur,  semel 
quattuor  syllabae  breves  cumulantur  ante  longam,  quarum  7 clausu- 


9 tribus  istis  locis,  quippe  quibus  clausula  „dispondiaca“  incipiat  a syllaba 
ultima  verbi  trium  syllabarum,  id  quod  minime  placet,  dubitavi  an  potius  sta- 
tuenda esset  clausula  antispastica  de  qua  conferas  Ausserer  Comm.  Aenip.  I 36  sq. ; 
sed  quoniam  Ausserer  subtiliter  animadvertit  formam  antispasticam  per  se  ipsam 
breviorem  esse  quam  ut  auribus  percipi  posset,  veri  dissimile  est  Ciceronem  an- 
tispastum posuisse  nisi  alia  iam  clausulae  forma  eum  antecederet. 

*)  per  synaloephen. 
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larum  ternae  cadunt  in  verbum  4 syllabarum,  binae  in  verbum  trium 
syllabarum,  binae  in  verbum  unius  syllabae,  ab  integro  verbo  duae  in- 
cipiunt clausulae. 

y. 


Generis  5a  hanc  unam  statui  clausulam: 


163,  6,  1 boc  alias  nunc  redeo  1)  ad  augurem  (adon  — |—  5 a1  p x 

— W \J  _ j|  W | V/J  J.  w), 

quae  constituitur  tribus  verbis,  incipit  a verbo  integro,  cadit  in 
verbum  3 syllabarum. 


VI. 

Accedunt  4 clausulae  generis  5 b : 

180,  1,  51  nodum1)  amicitiae  tollere  (cret  ~f-  5 b1  y 

— — |j  — | s.  w) 

195,  9,  101  Rupilium  Spurium  Mummium  (cret  -j-  5 b1  ^ 

V | r_  \J  w) 

191,  26,  89  in  fraudem1)  obsequio1)  inpellitur  (mol  -f-  5 b1 

||  ^ W | _^ww) 

185,  23,  69  Scipionis  in  nostro  x)  ut  ita  dicam  grege  (1  — |—  5 b 1 p d 

^ \»>  ||  W | .£.  | w) 

Quarum  4 clausularum  tres  constant  e binis  verbis,  una  e tribus,  in 
verbum  4 syllabarum  cadit  una,  in  verbum  trium  syllabarum  2,  in  ver- 
bum duarum  syllabarum  una.  duae  clausulae  ab  integro  verbo  incipiunt. 

Itaque  clausularum  formas  dissolutas  in  dialogo  de  amicitia  sta- 
tuimus 72;  quarum  pertinent  ad  genus 

I.  38  i.  e.  52*8  % 

II.  10  i.  e.  13*9  °/0 

III.  12  i.  e.  16*7  °/o 

IV.  7 i.  e.  9*7  % 

Ya  1 


Yb  4 i.  e.  55  % 

Similes  rationes  de  clausulis  huius  modi  dissolutis  statuit 
A.  Ausserer  Comm.  Aen.  I 87;  qui  adfert  63  clausulas  dissolutas,, 
inter  quas  pertinent  ad  genus 


I. 

25  i. 

e. 

39-68 

°/o 

II. 

9 i. 

e. 

14-28 

°/o 

III. 

14  i. 

e. 

22-20 

% 

IY. 

6 

Ya 

1 

Yb 

8 

9 per  synaloephen. 


63. 
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Discrepantia,  quae  apparet  inter  formas  clausulae  generis  primi 
(52*8  °/0  et  39*68  °|0) , aliqua  saltem  e parte  eo  explicatur,  quod  in 
libello  de  amicitia  septem  locis  huius  modi  clausula  cadit  in  verbum, 
quod  est  amicitia;  cf.  p.  27. 

Inter  72  clausulas  dissolutas 

a)  singulis  constituuntur  verbis 


in  genere  2.  1 

in  genere  3.  7 clausulae 


8 = 1111  «/„ 

b)  binis  constant  e verbis 

in  genere  1. 

33 

in  genere  2. 

5 

in  genere  3. 

4 

in  genere  4. 

3 

in  genere  5b 

3 clausulae 

48  = 66-67  % 

c)  ternis  e verbis  constant 

in  genere  1. 

5 

in  genere  2. 

4 

in  genere  3. 

1 

in  genere  4. 

4 

in  genere  5 a 

1 

in  genere  5b 

1 

16  = 22*22  % 


Inter  72  clausulas  dissolutas  cadunt  in  verbum 
monosyllabum  *)  5 i.  e.  6*94  % 

duarum  syllabarum  6 i.  e.  8*33  % 

trium  syllab.  17  i.  e.  23'6  °/o 

quattuor  syllab.  28  i.  e.  38’9  % 

quinque  syllab.  15  i.  e.  20*8  %  1  2) 

septem  syllab.  1 

Frequentia  has  quoque  inter  clausulas  dissolutas  (cf.  p.  24)  prae- 
cedunt verba  quattuor  (28  i.  e.  38*9  °/0)  et  trium  syllabarum  (17  i.  e. 
23*6  %)• 

40  inter  72  clausulas  incipiunt  ab  integro  verbo  (i.  e.  55*6  %)• 


1)  vocem  „est“,  quae  per  synaloephen  coniungitur  eum  verbo  antecedente 
(velut  «repudianda  est“),  hic  neglegendam  esse  censui. 

2)  inter  quas  15  clausulas  septem  cadunt  in  verbum,  quod  est  amicitia, 
qua  quidem  re  efficitur  discrepantia,  quae  intercedit  inter  has  clausularum  formas 
dissolutas  et  integras. 

Commentationes  Aenipontanae  VIII 


3 
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Quibus  praemissis  de  clausulis  periodorum  libelli  de  amicitia  uni- 
versis haec  sunt  dicenda: 

I. 

In  dialogo  Ciceronis  de  amicitia  statuimus  periodorum  clausulas 
379;  quarum  307  (i.  e.  81  %)  sunt  sine  ulla  dissoluta  syllaba  longa; 
formas  dissolutas  invenimus  72  (i.  e.  19%)-  in  libro  Ciceronis  de 
senectute  Ausserer  inter  349  clausulas  invenit  277  integras  (i.  e.  79*36%). 

II. 

Unius  caesurae  sunt 

in  genere  1.  84  (72*41  %)  [in  libello  de  senectute  81*55%] 


2.  63  (71*59%)  [66*67  %] 

3.  42  (44*68%).  [53*85%] 

4.  10  (45*45  %)  [57*15  %] 

5 a 5(50%)  [82*35%!] 

5b  26  (63-41  %)  [61 «/,] 

dochm.  3 

heroic.  2 clausulae 
235  i.  e.  62  %• 


Binarum  sunt  caesurarum  clausulae  in  genere 

1.  28  i.  e.  24*14  % 

2.  20  i.  e.  22*72  % 

3.  2 

4.  5 i.  e.  22*72% 

5a  5 i.  e.  50% 

5b  13  i.  e.  31*70% 

5c  2 i.  e.  100% 

dochm.  1 

76  i.  e.  20%. 

Ter  inciduntur  in  genere 

1.  clausula  una 

2.  clausulae  tres 
5 b clausula  una 

5 i.  e.  1*32%. 

Nullius  sunt  caesurae  in  genere 

1.  clausulae  3 

2.  clausulae  2 

3.  clausulae  50  i.  e.  53*2  % 

4.  clausulae  7 i.  e.  31*81% 

5b  clausula  1 


63  i.  e.  16*62  %. 
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Inter  totius  igitur  libelli  de  amicitia  379  periodorum  clausulas 
sunt  clausulae  caesurae 

a)  nullius  63  i.  e.  16*62  °/(, 

b)  unius  235  i.  e.  62  % 

c)  2 caesur.  76  i.  e.  20  % 

d)  3 caesur.  5 i*  e.  1*32  %. 

III. 


Cadunt  in  verbum 


monosyll. 

2 syllab. 

3 syllab. 

4 syllab. 

5 syllab. 

6 syllab. 

7 syllab. 


18  claus.  ( 4’ 74  %) 
(20%) 
(32*19  %) 
(35*88  %) 
( 6*59  %) 


76 

122 

136 

25 

1 

1 


Frequentia  igitur  praestant  in  utroque  libello 
syllabarum;  secuntur  verba  3 et  2 syllabarum. 


[in  libello  de  senectute  10  = 3 %] 

[62  = 17*75  %] 
[111  = 31*75  %] 
[146  = 41*75  %] 
[19  = 5-75%] 
[2] 

[0] 

verba  quattuor 


IY. 


Ab  initio  integri  verbi  inter 

379  clausulas  incipiunt  199  i.  e.  52*5  %• 

Y. 

Inter  379  clausulas  attinent  ad  genus 

1.  78.+  38  ==  116  i.  e.  30*6% 

2.  78  + 10  = 88  i.  e.  23*21  % 

3.  82  + 12  = 94  i.  e.  24*80% 

4.  15+  7 = 22  i.  e.  5*8% 

5 a 9+  1 = 10  i.  e.  2*63  % 

5b  37+  4 — 41  i.  e.  10*82% 

5c  2 

docbm.  4 

lieroic,  2 clausulae 

307  + 72  = 379. 

Ausserer  autem  in  libro  de  senectute  inter  349  periodorum  clau- 
sulas  formam 


I. 

103 

locis 

(= 

- 29-5  °/o)  - 

II. 

87 

locis 

(= 

- 24-9  °/o) 

III. 

78 

locis 

(= 

22-35  °/„) 

IY. 

14 

locis 

(= 

4%) 

Ya 

17 

locis 

(= 

4-87  %) 

Yb 

41 

locis 

(- 

: 11-75  °/o)  statuit. 

3* 
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VI, 

Cicero  cum  persaepe  usus  est  ad  periodos  finiendas  formis  generis  I* 
(116  locis)  et  generis  II.  (88  locis),  quae  exhibent  aut  unum  (gen.  I.) 
aut  duos  creticos  (gen.  II.),  tum  inter  formas  metricas,  quae  praece- 
dunt ditrochaeum  tertii  et  dispondeum  quarti  et  formas  quinti  generis, 
longe  maxime  frequentavit  eundem  creticum;  nam  creticus  praeponitur 
in  genere  III.  39  locis 

in  genere  IV.  11  locis 

in  genere  V.  15  locis 

i.  e.  inter  169  locos  65  locis  (39*1  °|0). 

idemque  fere  inveni  ante  permultas  generis  I.  et  generis  II.  clausulas ; 
nam  antecedit 

A.  generis  I.  clausulas 


1 


a)  creticus  15  locis: 


164,  15,  5; 

164,  26,  6 ; 

165,  17,  8; 

170,  6,  22; 

171,  2,  23; 
175,  22,  37; 
180,  25,  53; 
182,  10,  59; 


186,  5,  70; 

188,  19,  79; 

189,  28,  84 
193,  15,  96 
193,  17,  96 
195,  26,  102 
195,  37,  103. 


b)  dicreticus  4 locis: 

(_  V _ _ W _ ||  _ V w) 


168,  22,  17;  184,  24,  65; 

184,  10,  64;  196,  5,  104. 


c)  forma  generis  I. 


a)  semel  11  locis: 


_ w w 


163,  23,  3; 
171,  37,  26; 

173,  22,  30; 

174,  1,  32; 

174,  14,  32; 
174,  22,  33; 


179,  27,  50; 
184,  31,  65; 
189,  14,  82; 
189,  24,  83; 


192,  6,  90. 


g)  bis  uno  loco : 

(—  ^ l — — wjl  iv  \J  _ v£  _)) 


193,  13,  96. 
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d) 


forma  generis  I.  ita  quidem,  ut  ultima  syllaba  antecedentis  formae 
quasi  fiat  prima  consequentis  (9  locis): 


164,  6,  5; 

166,  13,  11; 

167,  13,  14; 
175,  36,  37; 
184,  19,  65; 

Itemque  antecedit 


184,  33,  66; 
186,  3,  70; 
188,  22,  79; 
194,  29,  100. 


B.  generis  II.  clausulas 
a)  creticus  12  locis: 
(--- 


171,  10,  24; 
171,  35,  25; 

173,  2,  28; 

174,  18,  32; 
176,  36,  41; 
183,  17,  62; 

b) 

176,  14,  39; 


184,  1,  64; 

184,  36,  66; 

185,  19,  68; 
187,  21,  76; 
193,  37,  98; 
195,  32,  103. 


b)  dicreticus  3 locis: 

180,  19,  52;  191,  9,  88. 


c)  antecedit  formas  generis  II.  forma  generis  I. 


a)  7 locis: 

164,  5,  4;  180,  8,  51; 

168,  11,  16;  181,  34,  58; 

170,  2,  22;  188,  26,  80. 

176,  30,  40; 


p) 


ita  ut  ultima  syllaba  antecedentis  formae  I.  quasi  fiat  prima  syllaba 
consequentis  formae  secundae  (14  locis): 


164,  19,  6; 
167,  7,  13; 
167,  32,  15; 
170,  32,  23; 
172,  15,  26; 
172,  22,  27; 
175,  34,  37; 


176,  3,  37 
186,  13,  71 
189,  7,  82 

189,  16,  83 
192,  31,  94 
194,  24,  100 
196,  9,  104. 


76  igitur  locis  inter  204  locos,  quibus  statuimus  clausulam  aut 
I.  aut  II.  generis,  praemittitur  aut  creticus  aut  forma  metrica,  qua 
continetur  creticus,  i.  e.  37'25  %• 
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Ciceronem  igitur,  cum  occasio  oblata  erat,  variis  e vocibus  tam 
singulis  quam  cum  aliis  coniunctis  eas  eligere  solitum  esse,  quae  prae 
se  ferrent  formam  cretici , (_  ^ _),  eis  quae  modo  absolvimus  mirum 
in  modum  confirmatur;  nam  in  omnibus  fere  istis  locis  creticus,  ut 
ita  dicam,  creticum  excipit,  eodem  spectat  conspectus , quem  pro- 
posuit R.  B.  Steele  American  journal  of  philology  1910  XXXI  266 
de  usu  frequentiaquf  coniunctionum  temporalium  „ postquam",  «postea- 
quarn*,  « priusquam  « antequam  “ in  Ciceronis  orationibus  et  epistulis 

et  iis,  qui  ad  philosophiam  pertinent,  libris,  etenim  Steele  eas,  quae 
exhibent  creticam  formam,  multo  saepius  inveniri  statuit  («antequam* 
203  locis,  «posteaquam*  187  locis)  quam  voces  «priusquam*  (90  locis) 
et  «postquam*  (57  locis);  neque  vero  huius  rei  causam  metricam 
addidit. 

VII. 

•>  -i  i i 

Uno  loco  ratione  motus  metrica  terminationem  o nominativi  sin- 
gularis (176,  31,  , 40  consuetudo  maiorum)  habere  malim  pro  brevi 
syllaba  (cf.  p.  56};  hoc  enim  modo  loco  rarae  formae  mol  — 4 P om- 
nium efficitur  formarum  celeberrima  1 y.  ceteris  vero  locis  (velut 
163,  23,  3 sermo  videretur;  182,  13,  59;  187,  28,  76)  et  haec  ter- 
minatio et  primae  indicativi  activi  personae  (queo  170,  2,  22  et  176, 
36,  41)  longa  est,  id  quod  idem  statuerunt  Zielinski  183  et  Ausserer 
Comm.  Aenip.  I 89.  deinde  veri  similius  mea  quidem  sententia  est 
metiendum  esoe  sibi  quam  sibi  (vid.  p.  13  sq.  et  18),  nil  quam  nihil 
(vid.  p.  15,  18  sq.,  20). 

C.  Quae  ratio  intercedat  inter  ipsarum  periodorum  clausularum 
numeros  et  numeros  earum  periodorum  partium,  quae  continuo 
praecedunt  singulas  clausulas. 

Ex  iis,  quae  modo  absolvimus,  satis  iam  constat  Ciceronem  maxi- 
mam adhibuisse  diligentiam  ad  numerose  finiendas  periodos  singulas, 
quam  ob  rem  quaeri  potest,  intercedatne  aliqua  quoque  ratio  inter 
ipsius  periodi  clausulae  numeros  et  eius  periodi  partis,  quae  continuo 
antecedit  clausulam,  nam  mihi  quidem  veri  simile  videtur  esse  Ciceroni 
hanc  quoque  orationis  partem  alicui  fuisse  curae,  ad  quam  rem  investi- 
gandam eo  maxime  adducor,  quod  Cicero  non  solum  omnibus  fere  et 
tertii  et  quarti  et  quinti  generis  clausulis  praemisit  formas  certas  quas- 
dam metricas,  sed  permultis  etiam  I.  et  II.  generum  formis,  neque  illa 
neglegenda  esse  censeo,  quae  ipse  Cicero  de  hac  re  dixit  «De  oratore* 
III  175:  «Neque  est  ex  multis  res  una,  quae  magis  oratorem  ab  im- 
perito dicendi  ignaroque  distinguat,  quam  quod  ille  rudis  incondite 
fundit  quantum  potest  et  id,  quod  dicit,  spiritu  non  arte  determinat, 
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orator  autem  sic  illigat  sententiam  verbis,  ut  eam  numero  quodam 
complectatur  et  astricto  et  soluto,  nam  cum  vinxit  modis  et  forma, 
relaxat  et  liberat  immutatione  ordinis,  ut  verba  neque  adligata  sint 
quasi  certa  aliqua  lege  versus  neque  ita  soluta,  ut  vagentur." 

Primum  igitur  inquirendum  esse  mihi  videtur,  qualis  ratio  uni- 
versa in  hoc  de  amicitia  libello  intercedat  inter  syllabas  longas  et 
breves,  ad  quam  rem  perscrutandam  temere  elegi  15  dialogi  cente- 
narum syllabarum  locos : 

1.  163,  15,  3 — 163,  21,  3 

(Itaque  — ipsos). 

2.  164,  26,  6 — 164,  32,  7 

(propterea  — quaerunt). 

3.  166,  13,  11  — 166,  20,  12 

(Quam  — quidem). 

4.  167,  26,  15  — 167,  32,  15 

(Sed  - — Itaque). 

5.  168,  12,  17  — 168,  18,  17 

(Ego  — de). 

6.  169,  29,  20  — 169,  35,  21 

(Qui  — habentur). 

7.  173,  16,  29  — 173,  22,  30 

(Quod  — maxime). 

8.  177,  16,  42  — 177,  22,  42 

(Quis  — r-  patriam). 


Quorum  15  locorum  continet  syllabas  longas  et  breves 


1. 

61 

39, 

9. 

52 

48, 

2. 

62 

38, 

10. 

62 

38, 

3. 

57 

43, 

11. 

53 

47, 

4. 

59 

41, 

12. 

53 

47, 

5. 

66 

34, 

13. 

55 

45, 

6. 

69 

31, 

14. 

61 

39, 

7. 

52 

48, 

15. 

61 

39 

8. 

63 

37, 

1—15 

886 

614. 

In  libello  igitur  de  amicitia  inter  1500  syllabas  inveniuntur 
syllabae  longae  886  i.  e.  59*06 °/0, 
syllabae  breves  (et  ancipites)  614  i.  e.  40*94°/0. 

Sed  iam  revertamur  ad  propositum  ipsum,  qua  in  re  denarum 
syllabarum  quae  singulas  clausulas  antecedunt  rationem  habuisse  suf- 
ficiat. etenim  e clausulis  307  integris  temere  elegi  145  clausulas, 
et  earum  quidem 


9.  179,  27,  50  — 179,  33,  50 
(Nihil  — • neque  inmunis). 

10.  181,  16,  56  — 181,  22,  56 
(Constituendi  — tertiam). 

11.  185,  1,  67  — 185,  6,  67 

(Existit  — quae). 

12.  187,  1,  74  — 187,  6,  74 

(Aliter  — distantia). 

13.  188,  31,  81  — 188,  37,  81 

(Quodsi  — magis). 

14.  191,  10,  89  — 191,  15,  89 

(Sed  — una). 

15.  193,  19,  97  — 193,  25,  97 

(Quodsi  — quidem). 
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a)  e genere  I.  30,  quas  antecedunt  300  syllabae,  quarum  sunt 
longae,  (ancip.),  breves: 


166,  33,  13;  5 

5 

164,25,6;  7 

(1) 

2 

171,  15,  24;  4 

6 

175,  22,  37;  7 

3 

169,  26,  20;  3 

7 

180,  27,  53;  4 

6 

183,  20,  62;  6 

4 

187,  9,  75;  6 

4 

164,  15,  5;  4 

(i) 

5 

193,  11,  96;  7 

3 

174,  1,  32;  6 

a) 

3 

166,  10,  11;  4 

6 

176,8,38;  6 

4 

167,  13,  14;  7 

3 

181,  15,  52;  7 

3 

168,  36,  18;  5 

5 

193,  18,  96;  7 

3 

175,  10,  35;  5 

5 

195,  37,  103;  7 

3 

176,  10,  38;  6 

4 

174,14,32;  7 

3 

179,  27,  50;  5 

(1) 

4 

195,  26,  102;  5 

5 

184,  11,  64;  6 

4 

196,  5,  104;  6 

4 

192,  6,  90;  7 

3 

174,  34,  34;  3 

7 

168,  22,  17;  6 

(1) 

3 

183,  26,  63;  5 

5 

30  169 

(5)  126. 

174,22,33;  6 

4 

Inter  300  igitur  huius  modi  syllabas  sunt  longae  169 

i.  e. 

56*33° 

breves  126 

i.  e. 

42%- 

b)  e genere  11.  totidem  30  clausulas  quas  praecedunt 

syllabae  longae, 

(ancip.),  breves: 

172,  15,  26;  6 

4 

181,  30,  57;  5 

5 

181,  34,  58;  3 

. 7 

169,  9,  19;  7 

(i) 

2 

167,  32,  15;  7 

3 

170,  32,  23;  6 

4 

172,  22,  27;  4 

6 

174,  10,  32;  6 

4 

178,  34,  47;  6 

(i) 

3 

179,  22,  49;  5 

5 

187,  6,  74;  5 

5 

182,  20,  59;  3 

(i) 

6 

192,  31,  94;  6 

4 

187,  21,  76;  6 

4 

163,  2,  1;  7 

3 

190,  4,  85;  5 

5 

173,  2,  28;  8 

2 

171,  10,  24;  7 

3 

187,  36,  77;  4 

6 

175,  17,  35;  2 

8 

169,  16,  19;  6 

4 

192,  21,  92;  7 

3 

171,  30,  25;  7 

3 

190,  29,  87;  6 

4 

194,  24,  100;  7 

3 

172,  2,  26;  7 

3 

175,  34,  37;  7 

3 

186,  13,  71;  5 

(i) 

4 

188,  26,  80;  7 

3 

30  174 

(4)  122. 

167,  7,  13;  7 

3 

Inter  300  igitur  huius  modi  syllabas  sunt  longae  174  i.  e.  58%i 

breves  122  i.  e.  40*66%. 
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c)  e genere  III.  totidem  30  clausulas;  antecedunt  autem  ditro- 


chaeum  syllabae 

longae,  (ancip.),  breves: 

164, 

34, 

7; 

6 

4 

173, 

11,  29; 

6 

4 

175, 

3,  34; 

7 

3 

177, 

2,  41; 

7 

3 

182, 

25, 

59; 

6 

4 

181, 

17,  56; 

6 

4 

188, 

16, 

79; 

5 

5 

194, 

4,  98; 

7 

3 

190, 

36, 

87; 

8 

2 

165, 

o,  7 ; 

5 

5 

165, 

20, 

9; 

6 

4 

175, 

20,  36; 

7 

3 

173, 

29, 

30; 

7 

3 

168, 

14,  17; 

6 

4 

185, 

29, 

69; 

9 

1 

165, 

12,  8; 

7 

3 

168, 

10, 

16; 

5 

5 

181, 

36,  58; 

5 

a) 

4 

164, 

10, 

5; 

6 

4 

194, 

8,  98; 

7 

3 

196, 

14, 

104; 

4 

6 

169, 

20,  20; 

9 

1 

189, 

2,  81; 

5 

5 

195, 

30,  103; 

7 

3 

163, 

19, 

3; 

8 

2 

178, 

32,  47; 

7 

3 

179, 

16, 

48; 

4 

6 

184, 

16,  65; 

6 

4 

192, 

11, 

91; 

7 

3 

30 

190 

(2) 

108 

171, 

18, 

24; 

5 

(1)  4 

Inter  300  igitur  syllabas  antecedentes  longae  190  i.  e.  63*33%, 

breves  108  i.  e.  36%  sunt- 
d)  in  genere  IV.  omnes  quas  inveni  quindecim;  antecedunt  au- 
tem dispondeum  syllabae 


longae,  (ancip.),  breves: 

166, 

30, 

12; 

5 

5 

176,  33,  41;  6 

(D 

3 

172, 

11, 

26; 

6 

4 

194,  6,  98;  6 

(D 

3 

173, 

27, 

30; 

5 

5 

185,  9,  67;  5 

5 

179, 

20,  49; 

6 

4 

194,  31,  100;  4 

6 

186, 

34, 

74; 

6 

4 

188,  8,  78;  3 

7 

191, 

34, 

90; 

5 

5 

189,  33,  84;  4 

6 

193, 

28, 

97; 

4 

6 

170,  9,  22;  4 

6 

179, 

28, 

50; 

4 

(1)  5 

15  73 

(3) 

74 

Inter  150  igitur  syllabas  antecedentes  sunt  longae  73  i-  e.  48*66%, 

breves  74  i.  e.  49*33%. 

e)  in  genere  Va  omnes  quas  inveni  10;  praecedunt  autem  syllabae 


longae,  (ancip.),  breves: 

193,  4,  96; 

7 

3 

165,  37,  10; 

6 

4 

170,  36,  23; 

6 

4 

179.  1,  48; 

5 

5 

194,  2,  98; 

7 

3 

177,  7,  41; 

5 

d) 

4 

188,  28,  80; 

7 

(1)  2 

192,  17,  92; 

4 

6 

ri67,  20,  14; 

7 

3] 

10 

59 

(2) 

39. 

169,  24,  20; 

5 

5 

42 


Inter  100  igitur  syllabas  antecedentes  sunt  longae  59  (59%), 

breves  39  (39%). 

f)  e genere  Yb  30  clausulas,  quas  antecedunt  syllabae 
longae,  (ancip.),  breves: 


162, 

ll,  l; 

3 (1) 

6 

192, 

24,  93; 

6 

4 

169, 

32,  20; 

5 

5 

177, 

4,  41; 

6 

4 

168, 

8,  16; 

8 

2 

178, 

11,  45; 

6 

f 4 

176, 

23,  39; 

8 

2 

178, 

27,  47: 

7 

3 

196, 

3,  104; 

7 

3 

165, 

30,  10; 

6 

4 

164, 

17,  6; 

6 

4 

182, 

7,  59; 

7 

3 

195, 

28,  102; 

5 

5 

167, 

23,  14; 

6 

4 

165, 

24,  9; 

6 

4 

177, 

35,  44; 

5 

5 

163, 

37,  4; 

5 

5 

173, 

16,  29; 

5 

5 

196, 

11,  104; 

4 

6 

185, 

15,  68; 

6 

(1)  3 

181, 

4,  54; 

5 

5 

189, 

5,  82; 

5 

5 

186, 

18,  72; 

6 

4 

169, 

7,  19; 

7 

3 

167, 

11,  14; 

6 

4 

191, 

32,  89; 

4 

6 

178, 

22,  47; 

4 

6 

171, 

7,  24; 

7 

3 

172, 

35,  28; 

6 

4 

30 

173 

(2)  125. 

185, 

13,  68; 

6 

4 

Inter  300  igitur  tales  syllabas  sunt  longae  173  i.  e.  57*66%, 

breves  125  i,  e.  41*66%. 

Perlustravimus  iam  1450  syllabas,  quarum  antecedunt  clausulas 
integras 


generis 

I. 

300 

generis  Y a 

100 

generis 

11. 

300 

generis  Yb 

300 

generis 

III. 

300 

1450. 

generis 

IY. 

150 

inter  quas  1450 

syllabas  sunt  longae  838  i.  e. 

1)7' 85%, 

breves  594  i.  e. 

40*96%, 

ancipites  18;  eadem  igitur  fere  ratio 
apparet  quam  statuimus  in  universum  inter  buius  dialogi  syllabas  lon- 
gas et  breves. 

Sed  magnum  intercedit  discrimen,  si  in  singulis  clausularum  ge- 
neribus ipsis  consideramus  rationem  longarum  et  brevium  syllabarum 
atque  cum  ea  comparamus  rationem  quae  intercedit  inter  longas  et 
breves  syllabas  quae  praecedunt,  etenim  complectitur 

1.  clausula  generis  IY.  ( _) x)  4 syllabas  longas,  0 brevem  (4 : 0), 

2.  clausula  generis  I.  (_  v ) 4 syllabas  longas,  1 brevem  (4 : 1), 

0 ultimam  quamque,  in  quam  cadunt  singulae  periodi,  syllabam  ab  oratore 
pro  longa  habitam  esse  nostro  iure  statuere  posse  nobis  videmur. 
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itemque  clausula  Yb  ( ^ 4 syllabas  longas,  1 brevem  (4 : 1), 

3,.  clausula  generis  II.  — w _)  4 syllabas  longas,  2 breves  (4 : 2)r 

4.  clausula  generis  III.  (_  ^ — ) 3 syllabas  longas,  1 brevem  (3  : 1),. 

5.  clausula  generis  Y a (_  ^ „ _)  3 syllabas  longas,  2 breves  (3  : 2). 
Rationes  autem,  quas  invenimus  inter  antecedentes  syllabas  lon- 
gas et  breves,  hoc  ordine  distribuuntur  singulis  clausularum  generibus. 


IY.  (4 
L (4 
Yb  (4 


0)  48-66:  49*33 

1)  56-33:  42 

1)  57-66:  41-66 


II.  (4 

Ya  (3 

III.  (3 


2)  58:  40-66 
2)  59:  39  *) 

1)  63*33:  36. 


Quamquam  igitur  istae  rationes  non  nimis  differunt  ab  ea  ra- 
tione, quam  universam  inter  syllabas  longas  et  breves  liuius  dialogi 
statuimus  (59*06 : 40*94),  tamen  haec  quasi  lex  observata  esse  videatur; 
quo  gravior  est  clausula  ipsa;  eo  levior  est  ea,  quae  clausulam  con- 
tinuo antecedit,  periodi  pars. 


Quae  conclusio  mea  confirmatur  iis,  quae  indagavi  de  syllabis 
quae  continuo  antecedunt  clausulas  dissolutas. 

a)  E genere  quidem  I.  elegi  30  clausulas,  in  quarum  unaquaque  una 
syllaba  longa  substituitur  duabus  brevibus;  inter  300  autem  syllabas,, 
quae  30  illas  clausulas  continuo  antecedunt,  sunt 
longae,  (ancip.),  breves: 


164, 

6,  5; 

5 

(i) 

4 

183, 

19,  62; 

6 

4 

184, 

33,  66; 

6 

(i) 

3 

194, 

36,  100; 

8 

2 

179, 

4,  48; 

7 

3 

188, 

19,  79; 

7 

3 

191, 

2,  88; 

5 

5 

193, 

15,  96; 

8 

2 

162, 

9,  1; 

8 

2 

164, 

27,  6; 

6 

4 

166, 

15,  11; 

8 

2 

168, 

33,  18; 

7 

3 

170, 

22,  22; 

7 

3 

174, 

5,  32; 

6 

4 

176, 

28,  40; 

8 

2 

180, 

11,  51; 

7 

3 

182, 

10, 

59; 

8 

2 

184, 

31, 

65; 

4 

6 

186, 

10, 

71; 

8 

2 

187, 

12, 

75; 

5 

5 

189, 

24, 

83; 

6 

4 

194, 

18, 

99; 

7 

(1)  2 

194, 

29, 

100; 

4 

6 

165, 

17, 

8; 

7 

3 

191, 

18, 

88; 

6 

4 

191, 

28, 

89; 

6 

4 

181, 

25, 

57; 

6 

4 

168, 

35, 

18; 

8 

2 

181, 

QQ 

LJtJl 

56; 

7 

3 

177, 

30, 

43; 

6 

4 

30 

197 

(3)  100. 

i)  in  hac  igitur  forma  5 a (_  w » y ~)  eadem  fere  intercedit  ratio  inter  ipsius 
clausulae  syllabas  longas  et  breves  (3  : 2)  atque  inter  eas  longas  et  breves  syl- 
labas, quae  quidem  inveniantur  inter  denas  antecedentes  syllabas;  atque  eandem 
Iere  rationem  invenimus  universam  inter  huius  libelli  de  amicitia  syllabas  longas, 
et  breves  (59-06  : 40-94). 
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Inter  300  igitur  syllabas,  quae  antecedunt  clausulas  I.  generis 

unius  dissolutae  syllabae  longae  ( W W V _ — !^,  !a l ),  sunt 

longae  197  i.  e.  65*66%, 
breves  100  i.  e.  33*33 °/0. 

b)  Generis  II.  huius  modi  clausulas  statui  9 ; inter  denas  syllabas 
.autem,  quae  continuo  praecedunt,  sunt 

longae,  (ancip.),  breves: 


180,  8,  51;  7 3 

190,  2,  85;  6 4 

190,  14,  86 i);  7 3 

193,  7,  96;  5 5 

176,  14,  39;  5 5 


174,  12,  32; 
165,  21,  9; 
187,  28,  76; 
191,  15,  88; 


7 (1) 


(1)  32. 


9 57 

Inter  90  igitur,  quae  praecedunt,  syllabas  sunt 
longae  57  i.  e.  63*33%, 

breves  32  i.  e.  35*56%. 

c)  Generis  III.  tales  formas  inveni  12;  et  inter  120,  quae  ante- 
cedunt, syllabas  sunt 

longae,  (ancip.),  breves: 


177,  21,  42; 

178,  24,  47; 

179,  12,  48; 
[175,  15,  35; 
172,  9,  26; 
183,  4,  61; 

180,  31,  54; 


2 

3 

3 

3] 

3 

6 

4 


163,  10,  2; 

169,  29,  20; 

170,  1,  22: 
183,  8,  61; 
193,  8,  96: 


12 


80 


40. 


Sunt  igitur  inter  120  antecedentes  syllabas 

longae  80  i.  e.  66*67%, 

breves  40  i.  e.  33*33%. 

Ceterorum  vero  generum  perpaucas  huius  modi  clausulas  hoc  loco 
neglegendas  esse  censui. 

Eas  igitur , quae  dissolutis  syllabis  longis  leviores  efficiuntur, 
clausulas  antecedunt  plures  syllabae  longae  quam  formas  integras  et 
illae  quidem  in  genere  dissoluto 

1.  65*66%  (56*33  in  genere  integro) 

2.  63*33%  (58  » ) 

3.  66*67%  (63*33  * ). 


*)  at  nescio  an  hoc  loco  Cicero,  ubi  loquitur  de  inanitate  et  levitate 
honorum,  certo  consilio  praeter  consuetudinem  breves  syllabas  coacervaverit, 
cura  inter  17  (i.  e.  10  antecedentes  et  7 clausulae)  syllabas  11  breves  et  6 longas 
posuerit,  dum  modo  ne  pro  »nihil«  metiaris  »nil« ; sed  conf.  de  mensura  huius 
vocis  p.  153. 
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1).  De  ratione,  quae  intercedit  inter  accentum  grammaticum  et 
ictam  metricum  in  singularum  periodorum  clausulis  libel 
Ciceronis  de  amicitia. 

In  quibus  clausularum  singularum  syllabis  ictus  positus  sit,  ex 
ipsa  forma  earum  metrica  apparet,  etenim  primi  generis  forma  quia 
constat  e cretico  (*  w 4.),  ad  quem  accedit  trochaeus  «),  inde  sequitur 
hic  acuendi  modus  ^ ^ ^ ^ duobus  inter  se  coniunctis  creticis 
^ u ^ v i)  constituitur  forma  alterius  clausularum  generis ; tertii 
generis  clausula  est  ditrochaica  (*  ^ - ^),  dispondiaca  (.  _ ^ generis 
quarti;  quinti  denique  clausulae  in  creticum  cadere  videntur,  quem 
antecedit  aut  trochaeus  ^ | ✓ ^ aut  spondeus  (z  _ | . u y)  aut  dac- 
tylus ^ ^).  si  autem  pro  una  e syllabis  longis  substituuntur  duae 

breves,  priori  earum  ictum  tribuere  par  est.  neque  vero  semper  ac- 
centus verbi  primarius  in  eas  syllabas  cadat  necesse  est  quae  ictu 
metrico  percutiuntur,  sed  plerumque  sufficit  accentus  quidam  secun- 
darius, qui  praeter  cetera  exempla  aut  in  prima  syllaba  verbi  statui 
posse  videtur  aut  certe  in  ea  quae  in  forma  verbi  principali  (persevero) 
accentu  primario  percutitur  (vid.  supra  p.  25). 

a.  De  formis  clausularum  non  dissolutis. 

I.  De  genere  primo  ^ ^ 

1.  Huius  generis  nullam  prorsus  discrepantiam  inter  accentum 
grammaticum  et  ictum  metricum  hae  prae  se  ferunt  formae: 

1 (171,  15,  24  perseveraret)  3 locis, 

1(3  iis  tantum  locis,  quibus  clausula  incipit  aut  a verbo  mono- 
syllabo (165.  28,  10  sic  habetote)  aut  ab  ultima  syllaba  verbi  plurium 
quam  duarum  syllabarum  cuius  paenultima  est  brevis  (180,  27,  53 
inopes  amicorum) x) ; neque  vero  ubi  incipit  ab  alio  verbo,  nisi  eius  ultima 
syllaba  per  synaloephen  cum  verbo  sequenti  ita  coalescit  ut  forma  qua- 
lem modo  statuimus  oriatur  (179,  36,  50  volg(i)  abhorreret);  5 locis 
lY  (164,  15,  5 ipse  cognosces)  34  locis, 

15  (170,  29,  23  mortui  vivunt)  4 „ , 

lpY  (iisdem  condicionibus  quibus  lp:  195,  26,  102  clar(a)  et 
insignis)  1 loco, 

lY§  (166,  13,  11  nota  sunt  vobis)  14  locis, 

IP7S  (170,  6,  22  sic  loqu(i)  ut  tecum)  1 loco 

62  locis. 

*)  Ausserer  Comm.  Aen.  I 54  „Ultima“  inquit  „ verbi  syllaba  longa  ictu 
metrico  sublata  nemo  potest  offendi,  dum  modo  ne  ista  syllaba  continuo  sequa- 
tur eam,  quae  accentu  verbi  acuitur,  velut  praedium,  possidet,  quia  tunc  syllabae 
extremae  secundarius  quidam  accentus  sponte  accedit.“ 
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Accentus  igitur  verborum  et  ictus  metricus  inter  se  plane  con- 
cinunt 62  inter  78  locos  i.  e.  79*49°/0. 

2.  Belincuntur  huius  generis  formae 

a)  1 p (ut  163,  23,  3 sermo  videretur)  et  1 py  (168,  22,  17  secundas 
vel  adversas)  eae,  quae  incipiunt  ab  ultima  syllaba  eaque  longa  verbi 
plurium  syllabarum,  cuius  paenultima  accentu  insignis  est, 

b)  ls  (174,  14,  32  sempiternae  sunt), 

c)  lp§  (ut  184.  19,  65  stabilis  potest  esse), 

d)  1 (ut  167,  18,  14  magis  qu(am)  amici  sit). 

Alias  huius  generis  formas  in  hoc  libello  Ciceronis  non  repperi. 

ad  a)  De  iis  formis,  in  quibus  longam  syllabam  instructam  ac- 
centu grammatico  continuo  sequitur  syllaba  percussa  ictu  metrico  (ip 
6 locis,  1 py  uno  loco),  infra  agam  p.  51 ; hic  autem  agendum  esse 
puto  de  una  clausula  quae  incipit  ab  ultima  syllaba  verbi  iambici 
(177,  9.  41  i-is  resistatur),  de  hac  re  optime  scripsit  Kauer  Studien 
zu  Pacianus  p.  44  sq.:  -Der  Grund  ruufi  vielmehr  in  dem  iambischen 
Worte  liegen.  das  ais  Enklitikon  mit  dem  vorausgehenden  Worte  einen 
Tonkomplex  in  der  Art  bildet,  daB  dessen  lange  Silbe  den  Ton  be- 
konimt,  wahrend  die  kurze  Silbe  des  Iambus  den  sonst  auf  ihr  ruhen- 
den  Ton  zu  Gunsten  dieses  Tones  und  des  auf  die  folgende  Silbe  zu 
liegen  kommenden  Xebentones  verliert.  Auf  diese  Erscheinung  bei  der 
Klausel  hat  schon  Wolff  in  § 16  de  enclisi  (670  f.)  hingewbsen  und 
gezeigt,  daB  es  sich  hier  hauptsachlich  um  die  Formen  des  Personal- 
pronomens  oder  Adverbien  wie  quidem,  modo,  sowie  um  Formen 
enklitischer  Verba,  wie  sumus,  fuit,  velim  etc.  handelt,  und  hat  zur 
Begriindung  von  partes  duae  und  causas  agis  auf  Skutsch  (Vollm. 
Jahresber.  fur  rom.  Philol.  II  58)  verwiesen,  wonach  auch  Zahlwort 
mit  Substantiv,  Objekt  mit  Verbum  bisweilen  unter  einem  Accent  er- 
scheinen.* 

ad  b)  Formam  ls  semel  statui  (174.  14,  32  sempiternae  sunt), 
qua  in  clausula  vox  enclitica  „sunt“  tam  arte  cum  voce  -sempiternae* 
c-oniungitur.  ut  uno  tantum  accentu  primario  in  ultima  prioris  verbi 
syllaba  posito  percutiantur:  sempiternae  sunt:  conf.  Zielinski  qui  p.  29 
-Eine  starke  Verschiebung  (des  rnetr.  Iktus)*  inquit  -wiirde  in  s ein- 
treten.  wenn  wir  restituti  sunt  (^  ^ ^ _ ^)  betonen  miiBten,  wie  das  ge- 
wohnlich  geschieht ; aber  eben  das  brauchen  wir  nicht  zu  tun ; denn 
da  sunt  enklitisch  ist,  darf  restituti  sunt  ebensogut  betont  werden  wie 
restitii  tusque.  - 

ad  c)  Formam  lp§  quattuor  inveni  locis  (vid.  p.  6),  ubi  iam- 
bicae vocis  posterior  syllaba  ictu  percutitur:  de  iambicis  istis  vocibus 
{potest,  meus,  modo,  parum),  quia  cum  antecedente  verbo  artissime 
coniungendae  sunt,  ea  valent,  quae  supra  exposui. 
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ad  d)  Formam  1 [3s  (167,  18,  14  magis  qu(am)  amici  sit)  statui 
3 locis  (vid.  p.  6).  in  huius  modi  formis  accentus  grammaticus  ad 
ictum  metricum  duobus  locis  videtur  non  quadrare;  nam  nec  syllaba 
„gis“  nec  syllaba  „ci“  acuitur  accentu  verbi,  sed  hanc  difficultatem  iis 
iam  sustuli,  quae  p.  46  dixi  de  enclisi;  nam  concluduntur  istae  tres 
clausulae  omnes  verbis  „ sit “ aut  „sis“.  illa  autem  difficultas,  quae 
quidem  ad  voces  „ magis  “ et  „ minus  “ (195,  4,  100)  pertineat,  iis  ex- 
plicata est,  quae  supra  de  enclisi  verborum  iambicorum  protuli,  restat 
177,  28,  43  (aliquan-do  futurum  sit)  de  qua  clausula  infra  p.  51 
disputabo. 

II.  De  genere  altero  (A  ^ * i w */). 

1.  Ictus  metricus  et  accentus  grammaticus  plane  inter  se  quadrant 


in  bis  formis: 

2 (167,  7,  13  expeditissimum)  1 loco, 

2p  iisdem  condicionibus,  quae  de  forma  1(3  valent  (172,  15,  26 
et  voluntarium)  2 locis, 

2 y (167,  32,  15  summa  consensio)  28  locis, 

28  (163,  3,  1 pru-dentia  doctior)  13  locis, 

2(3y  iisdem  condicionibus  atque  in  forma  l(3y  (164,  4,  4 me  loqu(i) 
existimem,  193,  32,  98  amabi-lis  sit  intellegit)  2 locis, 

2 yS  (186,  16,  71  commemo-rare  qui  contulit)  1 loco, 

2y§C  (188,  26,  80  qualis  et  quanta  sit)  1 loco 

48  locis. 


Nullam  igitur  statuimus  discrepantiam  48  inter  78  locos  (i, 

6F540|o). 

2.  Enclisi  vero  vocis  aut  iambicae  aut  monosyllabae  (vid.  p.  46) 


excusantur  hae  formae: 

2s  (165,  10,  8 hu-manitatis  tuae)  12  locis, 

2(3y  (164,  19,  6 appkl-lant  et  existimant)  2 locis, 

in  quorum  clausulis  monosyllaba  „et“  (164,  19,  6)  et  „quid(em)“ 
(172,  2,  26)  enclitica  coalescunt  cum  verbo  antecedente, 

2p§  (166,  19,  11  mine  erat  Scipio)  8 locis, 

2 pe  (193,  34,  98  quam  videri  volunt)  1 loco, 

2pye  (164,  11,  5 Laeli-um  loqu(i)  ipsum  putes)  1 loco. 

De  tribus  formis  2 p,  duabus  2 pe,  nna  2p§e,  quae  difficultatem 

quandam  exhibent,  postea  agam  (p.  51). 

III.  De  genere  tertio  ditrochaico  a.  o*  «). 

1.  Nulla  intercedit  discrepantia  inter  ictum  et  accentum  his  in 
formis : 

3 (164,  34,  7 iudicatum) 


43  locis, 
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3 [3  iisdem  condicionibus  atque  in  forma  1 (3  (165,  20,  9 de  Ca- 
tone, 164,  10,  5 de  amiciti-a  loquetur)  13  locis, 

3y  (183,  31,  63  illa  malint)  8 locis, 

3y§  (195,  23,  102  ex-stincta  non  est)  1 loco 

65  locis. 

Inter  ictum  igitur  et  accentum  nullam  invenimus  discrepantiam 
65  locis  i.  e.  7927  %• 

2.  In  2 formis  3 [3  (175,  15,  35  diceret  si-bi  videri)  vocis  iam- 
bicae (sibi,  magis)  posterior  syllaba  acuitur  accentu  secundario,  conf. 
p.  46. 

3.  De  15  formis  3 [3,  in  quibus  maior  difficultas  apparere  videtur* 
agam  p.  51  sq. 

IV.  De  formis  dispondiacis  (....*_**). 

1.  Inter  huius  generis  15  formas  non  dissolutas  nullam  statui 


discrepantiam  in  clausulis 

4 (166,  30,  12  pervenisse)  7 locis, 

4 p iisdem  condicionibus  atque  in  forma  1 [3 

(179,  28,  50  quam  natura,  188,  8,  78  contu- 
meli-ae  gignuntur)  3 locis, 

4 y (176,  33,  41  paucos  menses)  3 locis, 

4[3y  (170,  9,  22  quam  tu  ferret)  1 loco 

14  locis. 

2.  In  forma 

4§  (185,  9,  67  expletum  sit)  1 loco 


vox  enclitica  „ sit  “ cum  verbo  antecedente  ita  coniungitur,  ut  une* 
tantum  primario  accentu  acuantur  (vid.  supra  p.  46). 

Itaque  in  omnibus  huius  generis  clausulis  15  ictus  metricus  bene 
quadrat  ad  accentum  grammaticum. 

V.  De  genere  V a ^ * v &)• 

1.  Accentus  grammaticus  et  ictus  metricus  inter  se  quadrant  in 

formis 

5a[3s  iisdem  condicionibus  atque  in  forma  1 [3  (165,  37,  10  ip- 
s(um)  amantis  est)  1 loco, 

5aye  (188,  28,  80  quisque  carus  est)  1 loco 

2 locis. 

2.  Accedunt  formae  quae  excusantur  en  elisi  vocis  iambicae,  de 
qua  vid.  p.  46. 

5a§  (170,  36,  23  perspici  potest)  3 locis, 

5ay§  (192,  17,  92  va-lere  non  potest)  1 loco 

4 locis. 

3.  De  difficultate  trium,  quae  relincuntur,  formarum  agam  p.  52. 
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VI.  De  genere  V b (*  _ * w $). 

1.  Nulla 'discrepantia  inter  accentum  verborum  et  ictum  metri- 


cum intercedit  in  formis 

5b  (185,  13,  68  consuetudinis)  1 loco, 

5bpY  iisdem  condicionibus  atque  in  forma  1 [3  (167,  11, 

14  de  re  publica,  172,  35,  28  Maeli-um  non 
oderit,  182,  13,  59  soli- tus  sit  dixero)  3 locis, 

itemque  in  formis  5bj3  et  5 b ps 

5bJ3  (176,  23,  39  id(em)  acerrimus)  2 locis, 

5bJ3s  (168,  8,  16  quae  praecepta  des)  1 loco, 

5by  (165,  30,  10  certe  mentiar)  6 locis, 

5bYs  (196,  11,  104  eti-amsi  magna  sunt)  1 loco 

14  locis. 


2-  Ad  quas  proxime  accedunt  hae  formae  generis  Yb,  quae  ex- 


cusantur enclisi  vocis  iambicae  (vid.  p.  46) : 

5bp  (167,  23,  14  e-rit  laetabitur)  3 locis, 

5b§  (190,  24,  87  expertem  sui)  5 locis, 

5b[3S  (173,  16,  29  indigenti-a  natam  volunt)  2 locis, 

5bY$  (167,  20,  14  certe  nil  mali,  185,  16,  68  in- 
tractato) *)  et  novo)  2 locis, 

5bpYS  (171,  7,  24  intelle-gimt  et  re  probant)  1 loco. 


De  10  formis  reliquis  huius  generis  agam  p.  52. 

VII.  De  genere  Y c (*  ^ ^ *). 

Quae  inter  accentum  et  ictum  oritur  discrepantia  in  clausula 
181,  1,  54  (intolerabili-us  fieri  potest  5c(38),  excusatur  enclisi  vocis 
iambicae  „ potest  “ (vid.  p.  46). 

De  clausula  192,  28,  93  (5c(3s)  agam  p.  52. 

VIII.  De  formis  singularibus, 
a)  In  formis  4 dochmiacis  (w  ^ ^ &) 

aut  congruunt  ictus  metricus  et  accentus  verborum  (176,  34,  41  audie- 
rat aut  viderat)  aut  excusatur  eorum  discrepantia  enclisi  vocis  iambicae: 
164,  36,  7 (infe-riores  putes), 

168,  2,  15  (poste-ritati  forej, 

177,  16,  42  (impi-etatis  duces). 

— : ; x ; ' •'*.  • • v - . I 

J)  ubi,  quamquam  forma  per  se  pronuntiatur  intractato,  tamen  elisione 
vocalis  extremae  effici  videtur  ut  accentus  locus  mutetur:  intractat(o). 
Commentationes  Aenipontanae  VIII 


4 


50 


b)  De  formis  heroicis  ( £.  WU  £. 

De  difficultate,  quam  prae  se  ferunt  huius  generis  formae  187, 
35,  77  et  188,  6,  78,  agam  p.  52. 

Nullam  igitur  discrepantiam  inter  accentum  verborum  et  ictum 
metricum  prae  se  ferunt  clausulae  nullius  syllabae  longae  dissolutae 


in  genere  I. 

62  i.  e.  79‘49°/0 

V 

II. 

48  , 61-54°/0 

III. 

65  , 79-27°/„ 

n 

IV. 

14  , 93-3°/„ 

V 

Va 

2 , 22-22°/0 

Vb 

14  , 37-84°/0 

y> 

Vc 

» 

dochm. 

1 . 25% 

j» 

her. 

206 

Itaque  206  inter  307  locos,  quibus  statui  clausulam  nullius  syl- 
labae longae  dissolutae,  (i.  e.  67*1  °/0)  accentus  grammaticus  ad  me- 
tricum ictum  quadrat. 

Excusatur  quaedam  discrepantia  ictus  metrici  et  accentus  ver- 
borum enclisi  vocis  aut  iambicae  aut  monosyllabae  in  clausulis 
generis  I 8 

II  24 
, HI  2 

, IV  1 

. Va  4 

. Vb  13 

. Vc  1 

„ dochm.  3 

b.  De  clausulis!  quarum  una  syllaba  longa  dissolvitur  vel  plures. 

Harum  ratio  etiam  melior  est  quam  integrarum;  nam  inter  72  non 
plus  8 quandam  discrepantiam  ictus  metrici  et  accentus  verborum  ex- 
hibent, licet  eas  tres  clausulas  quas  p.  31  enumeravi  quasi  antispasticas 
adicias.  accedit  quod  harum  8 clausularum  tres  enclisi  vocis  iambicae 
excusantur : 

168,  35,  18  (vi-ri  boni  fuerint)  1 3 pd, 

165,  21,  9 (ille  sapiens  fuit)  2 2 ys, 

185,  23,  69  (ita  dicam  grege)  51bp§, 
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tres  enclisi  vocis  monosyllabae : 

181,  25,  57  (ami-cum  sit  animatus)  l2[fy 
177,  30,  43  (qualis  hodid  sit)  l2^, 

186,  22,  72  (ope-re  levandi  sunt)  4^‘S, 

una  eo  quod  praepositio  artissime  coniungitur  cum 
suo  nomine  181,  23,  56  (fiat  ab  amicis)  l2^1, 

ita  ut  una  clausula  restet  164,  6,  5,  de  qua  mox  agendum  erit. 

Nam  relinquitur,  ut  de  illis  46  clausulis  iam  disseram,  quas  ad- 
huc neglexi,  quae  omnes  prae  se  ferunt  caesuram  (3,  quia  omnes  inci- 
piunt ab  ultima  syllaba  longa  verbi  plurium  syllabarum,  cuius  paen- 
ultima ipsa  quoque  est  longa,  ita  ut  syllabam,  quae  ornatur  accentu 
grammatico,  continuo  sequatur  eiusdem  verbi  syllaba  longa,  quae  acuitur 
ictu  metrico. 

Quos  locos  iam  iuvat  hic  adscribere;  sunt  autem  huius  modi  loci 
generis  I (1  j3) 

163,  23,  3 ser-mo  videretur, 

164,  25,  6‘  acu-te  ferebantur, 

175,  22,  37  derelic-tum  videbamus, 

183,  20,  62  experien-di  potestatem, 

187,  9,  75  utilita-tes  amicorum, 

193,  11,  96  Cras-si  videbatur, 

164,  6,  5 scrip-sl  de  amicitia  (13(3), 

168,  22,  17  secim-das  vel  adversas  (1  (3?), 

177,  28,  43  aliquan-do  futurum  sit  (l[3s); 
generis  II  (2  (3) 

181,  9,  55  di-cam  supellectilem, 

181,  30,  57  fi-unt  honestissime, 

189,  16,  82  tol-llt  verecundiam, 

163,  28,  4 mul-tis  rogatu  tuo  (2(3s), 

193,  37,  98  lau-dum  suarum  putant, 

192,  36,  95  constan-tem  sever(um)  et  gravem  (2  pSs) ; 
generis  III  (3[3) 

165,  5,  7 es-ses  obire, 

166,  23,  12  suspicen-tur  videtis, 

168,  37,  18  a-iunt  Minerva, 

173,  29,  30  diligen-di  profectae, 

173,  34,  31  expeten-dam  putamus, 

175,  20,  36  debue-nint  iuvare, 

182,  32,  60  cogitan-dum  putabat, 

185,  29,  69  amplio-res  volebat, 


4* 
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192,  4,  90  de-bent  vacare, 

171,  16,  24  factu-ros  fuisse, 

175,  27,  37  facien-dum  putaret, 

176,  25,  40  facia-mus  rogati, 

178,  32,  47  flagitio-sis  modestos, 

179,  16,  48  exoria-tur  necessest, 

181,  32,  57  ip-si  fruantur; 

generis  Ya  (5ap) 

179,  1,  48  suscipia-mus  molestias, 

193,  4,  96  di-cam  lubentius, 

194,  2,  98  mentien-duin  paratus  est  (5aj3e); 

generis  Yb  (5bp) 

162,  11,  1 num-quam  discederem, 

192,  24,  93  nu-tum  convertitur, 

178,  27,  47  suscep-tam  deponere, 

184,  22,  65  trac-to  constantiam, 

196,  3,  104  tem-piis  contrivimus, 

186,  18,  72  inferio-res  extollere, 

177,  6,  41  au-tem  post  Cassia  (5b[3y), 

178,  11,  45  u-nus  pro  pluribus, 

164,  17,  6 quis-quam  nec  clarior, 

169,  32,  20  ul-lo  pacto  potest  (5bj3§); 

generis  Yc  (5c|3s) 

192,  28,  93  omni-no  levitatis  est; 
generis  heroici 

187,  35,  77  suscep-tae  videantur, 

188,  6,  78  oppres-sae  videantur, 


nisi  in  his  duabus  clausulis  „ esse 44  addere  mecum  malis  ante  „ videan- 
tur", conf.  p.  22 2. 

De  illa  difficultate  A.  Ausserer  Comm.  Aen.  I 54  sq.  haec  dis- 
seruit: „ Aliter  res  se  habet,  si  syllaba  accentu  grammatico  instructa 
continuo  antecedit  longam  syllabam  verbi  extremam,  quae  eadem  ictu 
metrico  insignis  est.  haec  discrepantia  inter  accentum  grammaticum  et 
ictum  metricum  paulum  eo  inminuitur,  quod  in  longis  syllabis  pro- 
nuntiandis vox  per  se  diutius  moratur  eoque  quandam  vim  eis  tribuit, 
quae  augetur,  si  sequens  syllaba  accentu  omnino  caret,  velut  venis 
perennibus,  at  tamen  tales  syllabarum  concursus  aures  minus  iucunde 
offendisse  inde  apparet,  quod  eorum  exempla  praesertim  exeuntibus  in 
periodis  satis  pauca  sunt.“  sed  nescio  an  clarius  haec  sententia  proferri 
possit,  etenim  quia  longae  vocales  quasi  duabus  e brevibus  vocalibus 
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videntur  constare,  quarum  prior  acuto  (')  accentu,  posterior  gravi  (v) 
percutitur,  iam  in  verbis,  qualia  sunt  sermo,  scripsi,  aiunt,  esses,  acute, 
derelictum,  quorum  syllaba  ultima  instruitur  ictu  metrico,  una  mora 
intercedit  inter  accentum  verbi,  quo  percutitur  prior  paenultimae  syl- 
labae longae  mora,  et  ictum  metricum,  itaque  ut  nemo  offenditur  ra- 
tione, quae  intercedit  inter  ictum  et  accentum  in  clausula  184,  19,  65 
stabilis  potest  esse,  180,  27,  53  inopes  amicorum,  ita  aures  Romano- 
rum non  offendebantur  ratione,  quae  intercedit  in  illius  modi  clausulis 
inter  ictum  metricum  et  accentum  grammaticum;  nam  voces  sITrmo, 
scrTpsi,  ITsses  easdem  plane  accentus  rationes  exhibent  ac  voces  stabilis, 
fnop&s,  etiam,  amicitia. 


j. 


:T'> 


Pars  altera. 

De  numeris  per  periodorum  membra  diffusis. 

Ciceronem  vidimus  in  dialogo  de  amicitia  novem  omnino  modis 
ad  finiendas  periodos  nsnm  esse;  et  inter  379,  quos  statuimus,  locos 


formam  I.  posuit  116  locis 

„ II.  * 88  * 

HI.  „ 94  „ 

» IV.  „ 22  „ 

» Va  „ 10  „ 

* Vb  „ 41  „ 

. Vc  „ 2 v 

„ dochmiacam  4 „ 

„ heroicam  2 „ . 


lam  quaeritur,  inveniamusne  has  formas  similesque,  quibus  Cicero 
terminavit  periodos,  in  membris  quoque  et  partibus  periodorum;  optimo 
iure  e talibus  clausulis  intra  periodos  distributis  concludere  possimus, 
quo  periodi  loco  Cicero  incidi  voluerit  membrumque  periodi  conclu- 
serit x).  sed  ex  iis,  quae  indagavi  perscrutatus  plures  et  Ciceronis  et 
Cornelii  Nepotis  et  Taciti  et  Senecae  periodos  (vid.  p.  57sqq.),  satis  elucere 
videtur  in  sermone  Latino  vix  posse  concurrere  vocabula,  quae  non 
unam  aliamve  ex  illis  formis  numerosis  prae  se  ferant. 

Quae  quamvis  ita  sint,  tamen  de  hac  quaestione  nondum  est 
desperandum,  nemo  enim,  qui  hanc  rem  diligentius  inspexerit,  ignorat 
Ciceronem  minime  eodem  studio  frequentasse  omnes  illas  clausularum 
formas;  inter  quas  frequentia  maxime  eminent  formae  I.,  II.,  III.,  Vb 


9 J.  May  Rhythmische  Formen  1909  p.  2:  *Ferner  ist  die  Klausel  oft 
Erkennungszeichen  des  Kolonschlusses.* 


55 


generis,  itaque  iam  quaeritur,  ostendantne  hae  fortasse  frequentiores 
formae  illos  nobis  dialogi  locos,  quibus  Cicero  substitit  in  disputando, 
sed  hoc  quoque  prorsus  nego,  ad  hanc  enim  pervestigandam  rem 
duodecim  eiusdem  fere  longitudinis  periodos  Ciceronianas  perlustravi, 
octo  repetitas  e dialogo  de  amicitia,  duas  e dialogo  de  senectute,  unam 
ex  oratione,  quam  habuit  pro  imperio  Cn.  Pompei,  unam  ex  oratione 
in  Catilinam  tertia  (conf.  p.  57  sqq.) ; quae  duodecim  periodi  constituuntur 
300  fere  vocabulis,  in  his  igitur  duodecim  periodis  Ciceronianis  statui 
unam  aliamve  ex  illis  frequentissimis  clausulis  139  locis  et  formam 
quidem 

I.  generis  50, 

II.  generis  20, 

III.  generis  45, 

Yb  generis  24  locis^ 

quo  accedunt  satis  multa  exempla  reliquarum  clausularum,  quibus 
neglectis  si  statueremus  iis  locis,  ubi  frequentis  simae  tantum  clausu- 
larum formae  statuuntur,  omnibus  Ciceronem  paululum  intermisisse, 
substitisset  in  his,  quae  300  vocabulis  constituuntur,  periodis  non 
minus  139  locis  i.  e.  post  alterum  quodque  verbum,  id  quod  fieri 
prorsus  non  potuisse  certe  concedas,  unde  sequitur  ne  hac  quidem 
ratione  et  via  illam  quaestionem  ad  certum  finem  perduci  posse,  accedit, 
quod  nonnulli  loci  tales  sunt , quibus , quamvis  usitatissimam  prae 
se  ferant  clausularum  formam,  minime  subsistere  potuisse  Ciceronem 
facile  cognoscas;  velut  in  prima  de  amicitia  dialogi  periodo  post 
„ multa  narrare  de"  (II.),  ubi  continuo  sequitur  „C.  Laelio",  vel  post 
eiusdem  loci  « narrare  de  Gaio"  (I.),  ubi  continuo  adiungitur  nomen 
gentile  „ Laelio?,  vel  post  „ Laelio  socero"  (I.3),  ubi  sequitur  „suo“, 
vel  post  „ narrare  ....  iucunde  solebat  nec"  (I.),  ubi  sequitur  «dubi- 
tare", vel  in  eiusdem  de  amicitia  dialogi  periodo  altera  post  «eram 
deductus  ad"  (Vb),  ubi  continuo  sequitur  «Scaevolam",  vel  post 
«Scaevolam  sumpta"  (I.),  quae  vox  «sumpta"  ad  voces,  quae  secuntur, 
«virili  toga"  attinet,  sed  longum  est  omnes  huius  modi  locos  dialogi 
huc  adscribere. 

At  tamen  illam  frequentiam  formarum  numerosarum,  quae  in 
clausulis  effulgent,  intra  fines  periodorum  mero  casui  tribuere  nolim, 
quamquam  omnibus  huius  modi  locis  Ciceronem  membrum  orationis 
conclusisse  negandum  est.  ad  quam  sententiam  testimonio  adducor 
Ciceronis  ipsius,  qui  in  tertii  «De  oratore"  libri  paragrapho  184 
«Liberior"  inquit  «est  (quam  poetarum  versus)  oratio  et  plane,  ut  di- 
citur, sic  est  vere  soluta,  non  ut  fugiat  tamen  aut  erret,  sed  ut  sine 
vinculis  sibi  ipsa  moderetur,  namque  ego  illud  adsentior  Theophrasto, 
qui  putat  orationem,  quae  quidem  sit  polita  atque  facta  quodam  modo, 
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non  astricte,  sed  remissius  numerosam  esse  oportere,  etenim,  sicut  ille 
suspicatur,  ex  istis  modis,  quibus  hic  usitatus  versus  efficitur,  post  ana- 
paestus, procerior  quidam  numerus,  effloruit;  inde  ille  licentior  et  di- 
vitior fluxit  dithyrambus;  cuius  membra  et  pedes,  ut  ait  idem,  sunt  in 
omni  locupleti  oratione  diffusa,  et,  si  numerosum  est  in  omnibus  sonis 
atque  vocibus,  quod  habet  quasdam  impressiones  et  quod  metiri  pos- 
sumus intervallis  aequalibus,  recte  genus  hoc  numerorum,  dum  modo  ne 
continuum  sit,  in  orationis  laude  ponetur."  e quo  loco,  cuius  similes 
non  desunt,  nonne  sequi  videtur  tot  pulchras  tamque  varias  formas 
numerosas  in  membris  quoque  orationis  diffusas  tot  esse  signa  totque 
testes  praeclaras  singularis  illius  Ciceronis  in  conscribendis  et  dialogis 
et  orationibus  diligentiae  et  curae?  accedit  quod  in  epistulis  (conf. 
p.  60sqq.),  ubi  non  orator  de  rebus  publicis  Romanorum  agit  cum  populo 
Romano,  non  senex  gravis  doc tusque  loquitur  ad  adulescentes  de  rebus, 
quae  attinent  ad  philosophiam,  sed  amicus  cum  amico,  cum  familiari  col- 
loquitur familiaris  et  de  rebus  ille,  quidem  privatis,  non  eandem  Cicero 
atque  in  orationibus  et  dialogis  adsecutus  est  numerorum  elegantiam, 
in  periodis  enim  duodecim,  quas  elegimus  e dialogis  et  ex  orationibus 
(cf.  p.  57  sqq.),  statuimus  formam 

generis  I.  50, 

II.  20, 

III.  45, 

Y b 24  locis. 

eadem  si  confecisset  epistulas  ac  dialogos  orationesque  diligentia,  in 
epistularum  quattuor  periodis  eiusdem  fere  longitudinis  desideraremus 
formam 

generis  I.  16, 

II.  7, 

III.  15, 

Vb  8 fere  locis; 

re  autem  vera  formam  generis  I.  in  his  epistularum  periodis  posuit 
7 tantum  (pro  16),  formam  generis  II.  3 (pro  7),  generis  Yb  5 (pro  8) 
locis;  illam  autem  et  simplicem  et  facilem  formam  generis  III.  ditro- 
chaicam,  quae,  ut  ipse  in  tertii  de  oratore  libri  paragrapho  182  ait, 

* natura  tamen  incurrit  in  orationem  sermonemque  nostrum",  in  epi- 
stularum periodis  multo  saepius  admisit  quam  in  orationibus  et  dia- 
logis, i.  e.  21  locis  pro  15  locis,  quos  exspectamus. 

Sed  iam  adferam  illas  Ciceronis  aliorumque,  quos  supra  nominavi 
p.  54,  periodos  singulas,  quibus  ea,  quae  modo  absolvi,  et  demonstrentur 
et  confirmentur. 


57 


1.  Cicero  primam  dialogi  de  amici 
^ Quintus  Mucius  augur“  . . quae 
verba  „ Mucius  augur“  rarissimam 
quidem  exhibent  clausularum  for- 


mam heroicam 

Mucius  augur  multa 

dact  — |—  4 

multa  narrare 

1 

multa  narrare  de 

2 

narrare  de  Gaio 

1 

Gaio  Laelio 

cret  -f-  5b 

Laelio  socero 

l3 

Laelio  socero  suo 

5c 

Periodus  2 

-ego  autem  a patre  ita  eram  de- 
ductus cret  (dact)  -f-  4 

eram  deductus  ad  cret  (dact)  — 5b 

deductus  ad  Scaevolam 

2 

Scaevolam  sumpta 

1 

sumpta  virili 

ditr  -f  3 

sumpta  virili  toga  ut 

2 

virili  toga  ut  quoad 

cret  -f-  5 a 

Periodus  3 ( 

itaque  multa  ab  eo 

1 

eo  prudenter 

dact  -f-  4 

prudenter  disputata 

disp  -f-  3 

disputata  multa 

disp  -f-  3 

disputata  multa  etiam 

1 

etiam  breviter 

cret  -f-  4 

■etiam  breviter  et 

cret  -f-  5b 

breviter  et  commode 

2 

Periodus  4 

Quo  mortuo  me  ad  pontificem 

cret  -f  4 

pontificem  Scaevolam 

l + 5b 

Scaevolam  contuli 

2 

dontiill  quem 

cret  + 3 

contuli  quem  unum 

1 

unum  nostrae 

cret  4~  4 

ia  periodum  exorditur  his  verbis: 


socero  suo  memoriter  2 3 

suo  memoriter  et  5a2? 

et  iucunde  4 

iucunde  solebat  mol  -f-  3 

iucunde  solebat  nec  1 

nec  dubitare  heroic. 

dubitare  Illum  in  41 

Illum  in  omni  3 

omni  sermone  cret  -)-  4 

appellare  mol  -f  4 

appellare  sapientem  1 2 

(162,  9,  1). 

ut  quoad  possem  et  1 


possem  et  liceret  (heroic.)  ditr  + 3 
possem  et  liceret  a (5c)  ditr  5a 
liceret  a senis  (dact)  disp  -f-  5a 
a senis  latere  1 

latere  numquam  cret  4~  3 

numquam  discederem  cret  — |—  5b 

162,  12,  1). 

commode  dicta  1 

dicta  memoriae  cret  5 a 

memoriae  mandabam  ditr  -|-  4 

mandabam  fierique  heroic. 

fierique  studebam  chor  -f-  3 

fierique  studebam  eius  1 

eius  prudentia  ditr  -f-  5b 

prudentia  doctior  2 

(163,  3,  1). 

civitatis  disp  -f-  3 

civitatis  et  disp  + 5a 

civitatis  et  Ingenio  et  pentam.  dirnid. 

et  iustitia  ~ daet  -f?  4 

praestantlssimum  chor  — 5 b 

praestantlssimum  audeo  mol  -f-  5 a 
audeo  dicere  2 
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Periodus  5 (1G4,  37,  7). 


quaerunt  credo 
mol  + 4 
disp  + 4 
disp  + 5b 
2 
1 

cret  + 4 
1 + 4 
disp  + 3 
2 

1 + 3 

..i 

heroic. 
dact  + 5b 
1 

disp  -j-  4 
ditr  + 3 


itaque  ex  me 
ex 

quaerunt  credo  ex  hoc 
credo  ex  hoc  item 
hoc  item  Scaevola 
Scaevola  quonam 
quonam  pacto 
pacto  mortem 
Africani 
Africani  feras 
feras  eoque 
feras  eoque  magis 
eoque  magis  quod 
magis  quod  proximis 
proximis  nonis 
proximis  nonis  cum  m 
nonis  cum  in  hortos 
nonis  cum  in  hortos  Decimi  disp  + 4 
hortos  Decimi  Bruti  ditr  + 4 

Periodus  6 (170,  28 


Decimi  Bruti  augurls 
commentandi 
commentandi  causa  ut 
causa  ut  adsolet 
venissemus 
venissemus  tu 
venissemus  tu  non 
adfuisti 
adfuisti  qui 


diligentissime 
diligentissime  semper 
semper  Illum 
semper  Illum  diem  et 
illum  diem  et  illud 
illud  munus 
munus  solitus 
solitus  esses 
esses  obire 


dact  -f-  5 b 
cret  -|-  4 
1+4 
disp  + 5 a 
cret  -f-  4 
ditr  -f-  4 

1 + 4 
disp  + 3 

1 

2 

1 

2 + 3 

2 

heroic. 
dact  + 4 
adon  + 4 
disp  + 3 
cret  + 3 


Quocirca  et  absentes 

1 

absentes  adsunt 

cret  + 4 

absentes  adsunt  et 

ditr  + 4 

adsunt  et  egentes 

heroic. 

egentes  abundant 

chor  + 3 

egentes  abundant  et 

1 

Inbecilll 

1 + 4 

Cum  autem  contrahat  amicitiam  1 
I disp  + 5c 
\ cret  + 4 


amicitiam  ut  supra 
(ut)  supra  dixi 


supra  dixi  si 
dixi  si  qua 
significatio 
significatio  virtutis 
virtutis  eluceat 
eluceat  ad  quam 
eluceat  ad  quam  se 


23). 

inbecilll  valent  cret  + 5b 

inbecilll  valent  et  mol  + 3 

inbecilll  valent  et  quod  1 

difficilius  1 + 3 

difficilius  dictu  est  disp  + 4 

dictu  est  mortui  disp  + 5b 

mortui  vivunt  1 

Periodus  7 (179,  13,  48). 

quam  se  similis  4 

similis  animus  mol  + 3 

animus  adplicet  disp  + 5 a 

animus  adplicet  et  1 

adplicet  et  adiungat  i 

adplicet  et  adiungat  id  2 

adiungat  id  cum  cret  + 3 

id  cum  contigit  1 + 5b 

cum  contigit  amor  cret  + 5b 

exoriatur  heroic. 

exoriatur  necesse  est  clior  + 3 


/ 1 

\ chor  + 4 

adon  + 4 
cret  (mol)  + 4 
disp  + 5c 
adon  + 4 
2 

heroic. 
ditr  + 4? 
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Periodus  8 (195,  28,  103). 


Equidem  ex  omnibus  rebus 
omnibus  rebus  quas 
rebus  quas  mihi  aut 
aut  fortuna  aut 
aut  natura 
natura  tribuit 


1 

4 

cret  -(-  5b 
disp  4 
mol  4 
mol  -|-  3 (4) 

natura  tribuit  nll  (nihil)  ( . . \ 

y ' |mol+4(5c) 


tribuit  nll  habeo 
nll  habeo  quod 
habeo  quod  cum 
quod  cum  amicitia 
Scipionis 
Scipionis  possim 
comparare 


4 

heroic. 

4 

1 

1 + 3 
disp  -(-  4 
disp  -|-  3 


Periodus  9 (Cato  Maior  de  senectute  155,  4,  66). 


Quarta  restat 

3 

adpropinquatio 

Z 

causa  quae  maxime 

2 

adpropinquatio  mortis 

1 

maxime  angere 

cret  — |—  5 a 

adpropinquatio  mortis  quae  1 + 4 

angere  atque 

1 + 3 

mortis  quae  certe  a 

ditr  -\-  4 

atque  sollicitam 

1 

a senectute 

1 

sollicitam  habere 

cret  -f-  3 

a senectute  non 

Z 

habere  nostram 

1 + 3 

senectute  non  potest 

cret  -f-  5 a 

nostram  aetatem 

ditr  -f-  4 

non  potest  esse 

1 

aetatem  videtur 

mol  -|-  3 

esse  longe 

cret  -)-  3' 

Periodus  10  (Cato  Maior  de  senectute  145,  33,  41). 


Quocirca  nll  (nihil)  esse  4 (heroic.) 
Quocirca  nll  (nihil)  esse  tam  5b(c) 
detestabile  cret  -f-  5b 

detestabile  quam  pentam.  dimid. 

quam  voluptatem  1 

voluptatem  siquidem  cret  -j-  4 
voluptatem  siquidem  ea  cret  — [—  5 b 
voluptatem  siquidem  ea  cum 

ditr  4-  4 


ea  cum  maior 
maior  esset 
esset  atque 
atque  longior 
longior  omne 


dact  -f-  4 
3 

disp  -|-  3 
ditr  -|-  5 a 
heroic. 


longior  omne  animi  pentam.  dimid. 


animi  lumen 
lumen  exstingueret 


chor 


Periodus  11  (Pro  imperio  Cn.  Pompei  7,  17). 
Ac  ne  illud  quidem  vobis  1 

, ( heroic. 

vobis  neglegendumst  j ^ 

neglegendumst  quod  ( ^ i 

neglegendumst  quod  mihi 

disp  (dact)  -f-  5 'b 


est  quod  mihi  ego 


f chor 
\ cret 


+ 4 


mihi  ego  extremum 

mol 

+ 

4 

extremum  proposueram 

mol  -f-  5b 

proposueram  cum 

disp 

+ 

3 

proposueram  cum  essem 

de 

1 

proposueram  cum  essem 

disp 

+ 

4 

essem  de  belli 

ditr 

+ 

4 

belli  genere 

mol 

+ 

4 

genere  dicturus 

o 

1 
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dicturus  quod  disp  -f-  4 

dicturus  quod  ad  disp  -f-  5b 

ud  multorum  disp  -\-  4 

multorum  bona  5b  -f-  5b 

multorum  bona  civium  1 + 5c 

Romanorum  5 c 4 

Romanorum  pertinet  1 — 5 b 

pertinet  quorum  1 


quorum  vobis 
quorum  vobis  pro 
vobis  pro  vestra 
vestra  sapientia 
sapientia  Quirites 
Quirites  habenda  est 
habenda  est  ratio 
diligenter 


cret  -f-  4 
ditr  -f-  4 
mol  + 4 
mol  — |—  5 c 
adon  -f-  3 
cret  -f-  3 
1 + 4 
4+3 


Periodus  12  (In  Catilinam  III  8,  19). 


Nam  profecto  memoria  tenetis 

disp  + 3 

tenetis  Cotta  et  ditr  4 

et  Torquato  1+4 

Torquato  consulibus  disp  -f-  4 

consulibus  complures  dact  -f-  4 
Complures  In  chor  + 4 

Tn  Capitolio  mol  -f-  5c 

Capitolio  res  dact  -|-  3 

Capitolio  res  de  1 

res  de  caelo  cret  + 4 

de  caelo  esse  ditr  + 4 

esse  percussas  1 

percussas  cum  et  disp  -\-  4 

et  simulacra  heroic. 

simulacra  deorum  heroic. 

deorum  depulsa  chor  + 4 

deorum  depulsa  sunt  chor  + 5b 
depulsa  sunt  et  mol  + 3 

sunt  et  statuae  disp  -f-  4 

statuae  veterum 


hominum  deiectae  et  chor  + 4 
deiectae  et  legum  mol  -f-  4 (3) 
deiectae  et  legum  aera  mol  + 4 (1) 
aera  liquefacta  et  1 

liquefacta  et  tactus  cret  -f-  4 

tactus  etiam  1 + 3 

tactus  etiam  Ille  1 

tactus  etiam  Ille  qui  hanc  2 

Ille  qui  hanc  urbem  1 

urbem  condidit  cret+5b 

condidit  Romulus  (1  -f-  5c)  2 
Romulus  quem  (dact)  cret  + 3 
Romulus  quem  Inauratum  In  1 
In  Capitolio  ditr  + 5c 

Capitolio  parvum  1 

Capitolio  parvum  atque  adon  -f-  4 
atque  lactantem  1 

lactantem  uberibus  cret  + 4 

uberibus  lupinis  dact  + 3 

lupinis  Inhiantem  heroic. 

inhiantem  fuisse  chor  -f-  3 

fuisse  meministis  1 


ditr  + 4 

statuae  veterum  hominum  dact  -j-  4 

Periodus  13  (M.  T.  Ciceronis  Epist.  IV  13). 
unum  enim  partem  et 
consuetudinem 
consuetudinem  earum 
epistularum 
epistularum  quibus 
quibus  secundis 
secundis  rebus 
rebus  uti 
uti  solebamus 
solebamus  tempus 


1 

eripuerat 

disp  + 3 

1 + 5b 

perfeceratque 

mol  -f-  3 

heroic. 

perfeceratque  fortuna 

1 

adon  + 3 

perfeceratque  fortuna 

ne  2 

2 

fortuna  ne  quid 

cret  + 3 

1 + 3 

ne  quid  tale 

1 + 4 

ditr  + 4 

tale  scribere 

ditr  + 5b 

ditr  + 3 

scribere  possem  aut 

heroic. 

1 

aut  omnino 

chor  + 4 

cret  + 4 

cogitare 

disp  + 3 
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Periodus  14  (M.  T.  Ciceronis  Epist.  IV  6). 


Quantum  enim  praesens 


me  adiuvare 
adiuvare  potueris 
adiuvare  potueris  et 
consolando  et 
consolando  et  prope 
et  prope  aeque 
aeque  dolendo 


1 + 3 
disp  — {—  5 a ? 

1? 

chor  + 4 
ditr  + 5b 
disp  + 3 
cret  + 3 


dolendo  facile  ex 
dolelido  facile  ex  eo 
ex  eo  Intellego 
intellego  quod 
intellego  quod  litteris 
litteris  lectis 
lectis  aliquantum 
acquievi 


1 + 4 

2 + 5e 

2 

cret  + 3 
l + 5b(5a> 

1 

heroicL 
chor  + & 


Periodus  15  (M.  T.  Ciceronis  Epist.  IV  6). 


Nam  et  ea  scripsisti  quae  levare 

mol  + 3 

levare  luctum 
luctum  possent 
luctum  possent  et 
luctum  possent  et  In 
possent  et  in  me 

Periodus  16 


+ 3 
ditr  + 4 
cret  + 4 
cret  + 5b 
mol  + 3 


consolando  ditr  + 4 

consolando  non  mol  + 4 

non  mediocrem  disp  + 3 (heroic.) 
mediocrem  Ipse  disp  + 3 (4) 

mediocrem  Ipse  animi  1 ? (dact  + 4) 


animi  dolorem 
adhibuisti 


dact 

cret 


. T.  Ciceronis  ad  Attic.  XII  21). 


Legi  Bruti  epistulam  spond  + 5 a 
epistulam  eamque  heroic. 

epistulam  eamque  tibi  pentam.  dimid. 
tibi  remisi  dact  (adon)  + 3 

remisi  sane  adon  + 4 

remisi  sane  non  cret  + 4 

Periodus  17  (Corn. 
Nam  cum  acerrimi  viri  praestantem 

ditr  + 4 

praestantem  prudentiam  In  1 + 5 b 
prudentiam  In  omnibus  disp  + 5 c 


non  prudenter 
prudenter  rescriptam  ad 
rescriptam  ad  ea 
rescriptam  ad  ea  quae 
quae  requlsieras 


disp  + 4 
mol  + 4 
mol  + 4 
disp  + 3- 

1 


omnibus  rebus 
rebus  cognoscerent 
pertimuerunt 
pertimuerunt  ne 
caritate 

caritate  patriae 


1 

ditr  + 5 b 
heroic. 
ditr  + 4 
mol  + 3 
disp  + 3 (5  a) 


Nepotis  Alcibiad.  5). 
patriae  ductus 
ductus  aliquando  ab 
aliquando  ab  Ipsis 
ipsis  descisceret 
descisceret  et 
descisceret  et  cum 
descisceret  et  cum  suis 
cum  suis  In 
suis  In  gratiam 
gratiam  rediret 


Periodus  18  (Taciti  Germania  17). 


Nec  alius  feminis  quam 
feminis  quam  viris 
quam  viris  habitus 


cret 


viris  habitus  nisi 
habitus  nisi  quod 
nisi  quod  feminae 


(1)  ditr  + 4 

1 

cret  + 3 
cret  + 5h 
ditr  + 4? 
heroic. 
dochm. 
chor  + 3 
5b 

disp  + 3 


1 + o o 
cret  + 4 
1 + 5b 
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feminae  saepius  2 

saepius  lineis  2 

lineis  amictibus  adon  + 5a 

amictibus  velantiir  ditr  -|-  4 

velantur  eosque  heroic. 

«osque  purpura  dact  + 5 a 

purpura  variant  1 

variant  partemque  dact  + 4 

partemque  vestitus  1 

Periodus  19  (Senecae 
Maior  pars  mortalium  de  disp  + 3 

de  naturae  cret  + 4 

malignitate  disp  + 3 

malignitate  conqueritur  1 

conqueritur  quod  heroic. 

conqueritur  quod  in  ditr  — .5  c 
cpiod  in  exiguum  1 + 4 

exiguum  aevi  heroic. 

aevi  gignimur  dact  + 5b 

gignimur  quod  adon  + 3 

gignimur  quod  haec  adon  + 5 a 
gignimur  quod  haec  tam  disp  + 3 

tam  velociter  cret  + 5b 

velociter  tam  mol  + 3 

velociter  tam  rapide  disp  + 4 

tam  rapide  dati  cret  + 5c 


superioris 

1 + 3 

superioris  In 

1 + 5 a 

superioris  In  manicas 

1 

In  manicas  non 

heroic. 

non  extendunt 

chor  + 4 

extendunt  nudae 

disp  + 4 

nudae  brachia  ac 

disp  + 4 

brachia  ac  lacertos 

dact  — |—  3 

Quaest.  nat.  I 1 — 2). 

rapide  dati  nobis 

1 

nobis  temporis 

cret  + 5b 

temporis  spatia 

1 

spatia  decurrant 

1 

decurrant  adeo  ut 

cret  + 4 

adeo  iit  exceptis 

1 

exceptis  admodum 

cret  + 5b 

admodum  paucis 

1 

paucis  ceteros 

cret  + 5b 

ceteros  In 

1 + 3 

cateros  In  Ipso 

disp  + 3 

Ipso  vitae 

ditr  + 4 

apparatu 

disp  + 3 

apparatu  vita 

disp  + 4 

vita  destituat 

1 + 4 

Pars  tertia. 

De  periodorum  initiorum  numeris. 

Ex  iis,  quae  adhuc  de  compositione  numerosa  Ciceronis  dialogi 
de  amicitia  indagavimus , satis  elucet  maximam  eum  adhibuisse  dili- 
gentiam ad  singulas  dialogi  periodos  eleganter  concludendas,  itaque 
iam  iuvat  inspicere  initia  quoque  periodorum,  praesertim  cum  Cicero 
ipse  huius  rei  mentionem  faciat  non  nullis  eorum  quos  inscripsit  „De 
oratore  “ trium  librorum  locis,  quibus  Crassum  de  numeris  in  oratione 
soluta  ponendis  fusius  disputantem  inducit,  qui  de  iambo,  trochaeo, 
heroo  numero  „Hi  tres"  inquit  „ pedes  in  principia  continuandorum 
verborum  satis  decore  cadunt"  (III  47  183)  et  paulo  infra  „ Clausulas 
autem  diligentius  etiam  servandas  esse  arbitror  quam  superiora,  quod 
in  eis  maxime  perfectio  atque  absolutio  iudicatur.  nam  versus  aeque 
prima  et  media  et  extrema  pars  attenditur,  qui  debilitatur,  in  qua- 
cumque est  parte  titubatum;  in  oratione  autem  pauci  prima  cernunt, 
postrema  plerique  “ (III  50  192). 

Primum  quidem  mihi  persuasi  initia  periodorum  maiore  varie- 
tate insignia  esse  quam  clausulas,  nam  non  solum  omnes  fere  clau- 
sularum formas  metricas  in  illis  inveni: 

I.  _ 'U 

II.  — w w ^ 

III. 

IV.  * 

V a _ w _ u y 

Vb 

V C _ \j\j  "u 

heroicam 

dochm.  ^ ^ ^ 
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sed  etiam  has  formas: 

I.  u u 

II.  u _ ^ _ 

III.  ^ _ U — 

Memores  autem  verborum  Ciceronis,  quae  supra  protuli,  formas, 
initiorum  metricas  in  eas  dividemus,  quae  a trochaeo,  quae  ah  heroo 
pede,  quae  ab  iambo  incipiunt,  et  reliquas  eis  adiungemus.  quamquam 
vero  in  unoquoque  horum  generum  breviores  formae  longioribus  quasi 
continentur,  tamen  ne  longus  sim  exempla  longiorum  formarum  non 
adscribam  nisi  his  ipsis. 

I.  A trochaeis  igitur  incipiunt  formae: 

A * (III) 

B _ w _ w ^ (V  a) 

c (I) 

i)  „ ^ _ w _ (ii) 

II.  Ab  heroico  metro  incipiunt  formae: 

E _ ww  _ ^ (her.) 

F _ _ ..^-w  (Vc) 

G _ ww w (dochm.) 

III.  Ab  iambis  incipiunt  formae: 

H 

(y  — — _ _ v/w  _) 


I ^ ^ 


1Y.  Accedunt  formae,  quae  a spondeis  (anapaestis) 

incipiunt: 

L ^ - 

M (Vb). 

I.  De  formis,  quae  incipiunt  a trochaeis. 

A.  De  forma  ditrochaica 
1.  Quam  formam  integram  his  statui  locis  16: 

165,  35,  10  Nihil1)  mal(i)  accidisse 

170,  20,  22  N(am)  et  secundas 

171,  36,  26  Y(im)  hoc  quidem  (e)st  adferre 

172,  36,  28  Cum  duobus 
174,  25,  33  Nam  vel  ut  non 
174,  28,  33  Atqu(e)  earum 
178,  1,  45  Nam  quibusdam 


*)  metiendum  est  conf.  p.  183. 


65 


180,  1,  51  Non  enim  t(an^)  utilitas 
180,  31,  54  Atqu(e)  ut  huius 
182,  4,  59  Tertius  vero  ille 

187,  17,  76  Atqu(e)  in  omni 

188,  26,  80  Ips(e)  enim  se 

192,  34,  95  Contio  quae 

193,  15,  96  Atqu(e)  id  actum  (e)st 
196,  6,  104  Sed  nec  ill(a)  exstincta 
196,  10,  104  Omni(a)  autem. 

2.  Dissolvitur  prior  syllaba  longa: 

163,  27,  4 Itaque  feci 
169,  9,  19  Itaque  cives. 

3.  Dissolvitur  posterior  syllaba  longa: 

177,  35,  44  Plurim(um)  in  amicitia 

194,  23,  100  Haec  en(im)  etiam 

195,  37,  104  Nam  quid  ego  de. 

4.  Uno  loco  utraque  dissoluta  est  syllaba  longa: 

182,  11,  59  Alius  igitur. 

Formam  igitur  ditrochaicam  invenimus  22  (inter  379)  locis  i e. 

5'8»/0. 

B.  De  forma  Y 

1.  Hanc  18  locis  statuimus  formam  integram: 

164,  7,  5 Tum  (e)st  Cato  locutus 
167,  13,  14  Id  s(i)  ita  (e)st  ut  optumi 
167,  26,  15  Sed  tamen  recordatione 
169,  7,  19  Sic  enim  mihi 

169,  23,  20  Qua  quid(em)  haut  sci(o)  an 

170,  23,  23  Quomque  plurimas 

171,  20,  24  Hactenus  mihi 

173,  16,  29  Quod  s(i)  it(a)  esset  ut 

174,  10,  32  Sic  et  utilitates 

178,  23,  47  Quae  (e)st  en(im)  ista  securitas 

179,  32,  50  Non  enim  (e)st  inhumana 

180,  19,  52  Haec  enim  (e)st  tyrannorum 
182,  20,  59  Quon(am)  enim  modo 
184,  24,  65  Est  enim  boni 

186,  35,  74  Ist(o)  enim  modo 

187,  2,  74  Dispares  enim 

Commentationes  Aenipontanae  VIII 


5 


66 


188,  17,  79  Et  quid(em)  omnia 

194,  7,  98  Semper  auget  adsentator. 

2.  Dissoluta  est  prima  syllaba  longa  7 locis: 
162,  12,  1 Itaque  mult(a)  ab  eo 
172,  10,  26  Amor  en(im)  ex  qu(o)  amicitia 
175,  21,  37  Tiberium1)  quidem 

175,  28,  37  T(um)  eg(o):  „Etiamne  si 

176,  28,  40  Eten(im)  eo  loco 

183,  35,  64  Itaque  ver(ae)  amicitiae 

193,  7,  96  Itaque  lex  popularis. 

3.  Dissoluta  est  altera  syllaba  longa  tribus  locis: 

170,  1,  22  Talis  igitur  inter 

188,  28,  80  Quod  nis(i)  id(em)  in  amicitiam 

195,  35,  103  Una  domus  erat. 

Hanc  igitur  formam  28  locis  (i.  e.  7*39  %)  inveni. 

C.  De  formis  I.  generis 

1.  Hanc  formam  integram  11  repperi  locis: 

165,  20,  9 Aut  enim  nemo 

166,  33,  13  Plus  apud  m(e)  antiquorum 

167,  21,  14  Sens(u)  en(im)  amisso 

171,  3,  24  Agrigentinum 
180,  34,  54  Non  enim  solum 

185,  4,  67  Non  enim  debent 

186,  18,  72  Sunt  enim  quidam 

190,  2,  85  N(am)  implicat  (i)  ultro 

191,  2,  88  Si  quis  in  caelum 
191,  33,  90  Cuius  aut(em)  aures 
195,  24,  102  Nec  mibl  soli. 

2.  Prima  syllaba  longa  duobus  locis  dissoluta  est. 
176,  31,  41  Tiberius1)  Graccbus 

194,  6,  98  Satis  erat  respondere. 

3.  Altera  syllaba  longa  dissoluta  est  uno  loco: 

168,  14,  17  Sed  quis  ego  s(um)  aut  quae  (e)st 

4.  Tertia  syllaba  longa  dissoluta  est  5 locis: 

164,  10,  5 Tu  vel(im)  a m(e)  animum 
168,  37,  18  N(e)  id  quidem  facient 


l)  conf.  de  accentu  talium  nominum  p.  25. 
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181,  34,  58  Hoc  quidem  (e)st  nimis  exigue 

186,  25,  73  Non  enim  neque  tu 

192,  18,  92  Nam  c(um)  amicitiae. 

Formam  igitur  I.  (_  w — statui  19  locis  i.  e.  5°/0. 

D.  De  forma  II.  _ w ^ ^ 

1.  Quam  formam  integram  his  8 locis  statui: 

169,  26,  20  Beluar(um)  hoc  quidem 

172,  19,  27  Quod  quidem  quale  sit 
176,  17,  39  N(am)  hoc  quid(em)  in  talibus 

180,  16,  52  Nam  quis  est  pro  deorum 

181,  17,  56  De  quibus  tres  video 
184,  14,  65  Simplicem  praeterea 
188,  10,  78  Quae  tamen  si  tolerabiles 

193,  8,  96  Atqu(e)  ut  ad  me  redeam. 

2.  Prima  dissoluta  est  syllaba  longa  4 locis:  r 
163,  15,  3 Itaque  tum  Scaevola 

167,  32,  15  Itaque  non  t(am)  ista  me 
171,  8,  24  Itaque  si  quand(o)  aliquod 

187,  9,  75  Nec  en(im)  ut  ad  fabulas. 

3.  Tertia  syllaba  longa  2 locis  dissoluta  est: 

175,  17;  36  Numne  si  Coriolanus 

191,  12,  88  Est  enim  varius  et. 

Formam  igitur,  quae  duobus  constituitur  creticis,  statuimus  14 

locis  i.  e.  3*7%. 

Formae  igitur,  quae  a trochaeo  incipiunt,  inter  379  totius  libelli 
periodos  inveniuntur  83  locis  i.  e.  2l'9°/0;  et  formam  quidem 
A (III)  repperi  locis  22 
B (Va)  „ 28 

C (I  ) „ 19  • - • 

D (II)  „ , 14 

83 

Atque  integrae  formae  leguntur 

A 16 
B 18 
C 11 


53  (=  63‘85°/o),  ad  quas  hae  accedunt: 
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C 4 — W * 2>  w 

D 3 - w _ i w w 

A 3 _ w ^ o ^ 

C 3 w ^ w — 

B 3 - u \i  w u y 
A 2 ^ w u — 

B 2 vi-ww  w y 

C 2 ^ w w — ^ 

D 2 ^ w w _ _ ^ 

A 4 'X/  'u  'u  ^ 


5 locis 
2 , 

3 „ 

1 loco 

3 locis 

2 * 

7 „ 

2 „ 

4 , 

1 loco. 


XI,  De  formis,  quae  incipiunt  a dactylis. 

B.  Initium  hexametri  prae  se  ferunt  haec  20  periodorum  principia, 
quae  ita  disposui,  ut  quo  quodque  plures  hexametri  pedes  complectitur 
eo  inferiore  loco  adscriberem: 

176,  24,  40  Haec  igitur  lex 

164,  27,  6 T(e)  aut(em)  alio  quodam 

170,  26,  23  Ver(um)  en(im)  amicum  qui  l) 

184,  1,  64  Haec  ut  omittam  quam  2) 

187,  19,  76  Est  etiam  quaedam 

181,  37,  58  Divitior  mih(i)  et  affluentior 

168,  31,  18  Numqu(am)  ego  dicam  Gai 
176,  25,  40  Turpis  en(im)  excusatio 
176,  34,  41  Hunc  etiam  post  mortem 
181,  16,  56  Constituend(i)  autem  sunt 

195,  3,  100  Quae  tamen  ips(a)  ecflorescit  ex 

194,  2,  98  Nec  parasitor(um)  in  comoediis 

164,  26,  6 Propterea  quasi  cognomen  i(am)  habebat 

183,  21,  63  Est  igitur  prudentis  sustinere 

184,  33,  66  Tristiti(a)  aut(em)  et  in  omni  re  severitas 

169,  25,  20  Divitias  alii3)  praeponunt 

185,  29,  70  Quod  faciend(um)  imitandumqu(e)  est  omnibus 

186,  28,  73  Quods(i)  etiam  possis  quidvis  deferr(e)  ad  alterum 
195,  17,  102  Sed  quoniam  res  humanae  fragiles  caducaeque 
183,  16,  62  Sunt  igitur  firm(i)  et  stabiles  et  constantes  eligendi. 
Itaque  Cicero  ipse  interdum  transgressus  est  terminum,  quem 

statuit  in  tertii  de  oratore  libri  § 182:  »in  quo  (heroo  numero)  impune 


!)  codd.  GrMSVD : » verum  etiam  amicum*,  quod  ad  enuntiati  sententiam  non 
bene  quadrat. 

2)  P:  om.  »ut«. 

»)  cf.  Tibuli.  I 1 1. 
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progredi  licet  duo  dumtaxat  pedes  aut  paulo  plus,  ue  plane  in  versum 
aut  similitudinem  versuum  incidamus/ 

2.  Dissolvitur  prima  syllaba  longa: 

184,  8,  64  Qu(i)  igitur  utraqu(e)  in  re  gravem 
187?  1?  74  Aliter  amicitiae  stabiles. 

3.  Dissolvitur  tertia  syllaba  longa: 

175,  3,  34  Magn(a)  etiam  discidia 
177?  10?  42  Praecipiendum  (e)st  igitur. 

4.  Duae  syllabae  longae  (1.  et  3.)  dissolvuntur: 

189,  16,  83  Itaqu(e)  in  iis  perniciosas. 

Formas  igitur  huius  generis  statui  25  i.  e.  6‘6°/0. 

F.  De  forma  Y c \j\j  - v;  ^ 

1.  Quam  his  6 locis  inveni  integram: 

170,  9,  22  Denique  ceterae 
170,  30,  23  Tantus  eos  honos 
175,  13,  35  Haec  ita  multa  quasi 
179,  36,  51  Atqu(e)  etiam  mihi 
194,  14,  99  Callidus  ill(e)  et  occultus 
196,  12,  104  Haec  habui  d(e)  amicitia. 

2.  Accedit  una  forma,  in  qua  dissolvitur  una  syllaba: 

165,  21,  9 Quo  mod(o)  ut  ali(a)  omittam. 

Formam  F igitur  7 locis  (1*85  °/0)  inveni. 

G.  De  forma  quadam  dochmiaca  _ ^ w v * 

1.  Quam  his  10  inveni  locis: 

170,  3,  22  Principio  qui  potest 

171,  27,  25  Tum  magis  id  diceres 

172,  11,  26  N(am)  utilitates  quid(em)  etiam 
177,  31,  44  Haec  igitur  prima  lex 

181,  33,  58  Altera  sententia  (e)st 

182,  30,  60  Quin  etiam  si  minus 
182,  34,  61  His  igitur  finibus 
187,  7,  75  Rect(e)  etiam  praecipi 
190,  22,  87  Serpit  enim  nescio 

190,  24,  87  Quin  etiam  si  quis  asperitate. 

2.  Ad  quas  formas  hae  2 dissolutae  accedunt: 

165,  31,  10  Moveor  enim  tal(i)  amico 
169,  21,  20  Est  en(im)  amicitia  nihil. 
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.formam  igitur  doehmiacara  repperimus  12  locis  i.  e.  3*16°/0.< 
Itaque  formas,  quae  a dactylo  incipiunt,  periodorum  initiis  sta* 
tuimus  44  i.  e.  ll*6°/0:  , /; 

E (heroic.)  25 
F (Yc)  7 
G (dochm.)  12 
44 

quarum  sunt  integrae  »,t. 

E 20  • ' •'  /v 

F 6 

- . . r . „ ,.nr 

~r-  4 G'  10 

36,  ad  quas  hae  accedunt: 


E 3 _ 
G 2 _ 
F 2 C 
G 2 '* 
E 4 
E 2 
E 2 


u yr  2 loCIS 
w w _ 4 v v _ 1 loeo 



iuuu u~ 

\£/y/yjyj~-  — yjyj  — yj 

yj  yj  yj  ^ u — 

w w w ~ — yj  — 


III.  Iam  ad  eas  accedamus  formas,  quaeab  iambis  incipiunt* 
H.  De  formis  diiambicis. 

1.  170,  37,  23  Qu(ae)  enim  domus  tam 

177,  4,  41  Yidetis  in  tabella 
177,  6,  41  Yidere  iam  videor 
182,  13,  59  Negabat  ullam 
184,  28,  65  Deinde  non 

190,  15,  86  Itemque  cetera 

191,  22,  89  Molesta  veritas 

194,  36,  100  Utrumqu(e)  enim  dictum 

195,  21,  102  Mihi  quidem1)  Scipio 
195,  30,  103  In  hac  mihi  de  re. 


2.  Accedunt  dissolutae  syllabae  longae  exempla: 

166,  14,  11  Quid  igitur  hunc 
192,  7,  91  Ut  igitur  et  monere 
168,  37,  19  Agamus  igitur 
196,  9,  104  Diutius  enim  iam. 

Generis  igitur  diiambici  numeramus  formas  14  i.  e.  3*69  %. 


0 ubi  verbo  iambico  enclitico  4quidem5  efficitur  ut  accentus  pronominis 
quod  antecedit  formae  iambicae  in  altera  eius  syllaba  ponatur*  conf.  p.  46. 
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I.  Periodus  incipit  ab  iambo, 
quem  sequitur  spondeus  similisve  forma  metrica  v 


1.  Iambum  sequitur  spondeus : 
165,  11,  8 Quod  autem  Nonis 
168,  23,  18  Sed  hoc  primum 
172,  32,  28  Quis  est  qui  Gai 

175,  31,  37  Videtis  quam 

176,  10,  39  Videmus  Pappum 

177,  28,  43  Mih(i)  autem  non 
181,  4,  55  Quid  autem  stultius 
186,  2,  70  Quod  est  multo 

188,  7,  78  Cavendum  vero 

189,  31,  84  Ea  vero  neglecta 

192,  31,  95  Secern(i)  autem 

193,  32,  98  Eg(o)  autem  non 

194,  19,  99  Quid  autem  turpius 

195,  9,  101  Viciss(im)  autem. 


2.  Iambum  sequitur  anapaestus. 
191,  28,  89  In  obsequi(o)  autem. 

3.  u ^ u — > 

170,  17,  22  Nequ(e)  ego  nunc  de 
volgari. 

4.  w _ _ \j 

162,  9,  1 Eg(o)  aut(em)  a patr(e)  i^ta 
173,  34,  32  Ab  his  qui  pecudum 
193,  1,  96  Quibus  blanditiis., 

0«  W W W W _ j . 

186,  7,  71  Ut  igitur  ii  qui  sunt. 


Quibus  20  generis  I formis  adiungere  liceat  formas  illas  8,  quae 
constituuntur  aut  iambo  et  cretico  (dochm.)  aut  iambo  et  choriambo 

(\J  _ _ ww 


i)  Prioris  modi  formas  his  7 statui  locis: 


163,  25,  4 C(um)  enim  saepe  me- 

cum 

164,  5,  5 Sed  ut  t(um)  ad  senem 
164,  17,  6 Sed  existimare 


166,  16,  11  Senectus  enim 
168,  9,  16  Mihi  ver(o)  erit 
175,  11,  35  Eorum  querela 
185,  35,  70  Ut  in  fabulis. 


;:•{ 


b)  Posterioris  formae  hunc  unum  repperi  locum: 
193,  11,  96  Cooptati(o)  enim  collegiorum. 

Genus  igitur  I complectitur  28  formas  i.  e.  7'4°/0, 


Ab  iambo  igitur  incipiunt  sicut  fere  a dactylo  42  formae: 
H ,„,.10 
I w 14 

h w _ _ y _ 7 

1 4 w _ 4 v 3 

JLDw 

12  u—  i u - 1 
H2  ^ _ o i w 2 

13  w ^ u — 1 

H2^ww.  2 

15  A/  ^ W W U r ]. 
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IV.  De  formis,  quae  a spondeo  vel  anapaesto  incipiunt. 
K.  Spondeum  vel  anapaestum  similemve  pedem  sequitur  iambus. 


1.  A forma 

163,  3,  1 Quo  mortuo 

163,  7,  2 Cum  saepe  multa 

164,  16,  6 Sunt  ista  Laeli 

165,  6,  7 Quaerunt  quidem 
168,  3,  16  Istuc  quidem 
170,  5,  22  Quid  dulcius 

170,  28,  23  Quocirc(a)  et  absentes 

171,  7,  24  Atqu(e)  hoc  quidem 

172,  16,  27  Quapropter  a 
172,  29,  28  Nihil1)  est  enim 
174,  5,  32  Quam  qu(i)  adpetiverunt 
174,  21,  33  Audite  vero 

177,  8,  41  Plures  enim 
179,  20,  49  Nihil1)  est  enim 

179,  27,  50  Nihil1)  est  enim 

180,  4,  51  Tantumqu(e)  abest 
180,  8,  51  Atqu(e)  haut  scio 

180,  14,  52  Non  erg(o)  erunt 

181,  1,  54  Atqu(e)  hoc  quidem 
181,  23,  57  Harum  trium 

181,  26,  57  Quam  mult(a)  enim 
181,  30,  57  Multaeque  res 


_ incipiunt  47  periodi  : 

182,  26,  60  Qua  r(e)  hoc  quidem 

183,  8,  62  Sed  saep(e)  enim 
183,  18,  62  Et  iudicare 

183,  26,  63  Sin  ver(o)  erunt 2) 

184,  20,  65  Addendum  eodem 

184,  31,  66  Accedat  huc 

185,  1,  67  Existit  autem 
185,  13,  68  Quin  ips(o)  equo  3) 
185,  16,  68  Nec  ver(o)  in  hoc 

185,  21,  69  Sed  maxumum  est 

186,  31,  74  Omnin(o)  amicitiae 

187,  35,  77  Nihil1)  est  enim4) 
189,  15,  82  Nam  maxumum 
189,  28,  84,  Quod  c(um)  optumum 
191,  15,  24  Un(a)  illa  sublevanda 
191,  19,  89  Sed  nescio 

191,  35,  90  Scitum  (e)st  enim 

192,  2,  90  Atqu(e)  illud  absurdum 
192,  4,  90  Peceass(e)  enim 
192,  11,  91  Quamvis  enim 

192,  14,  92  C(um)  aut(em)  omnium 

193,  4,  96  Quant(a)  illa  di5) 


!)  de  mensura  verbi  nihil  = nil  conf.  p.  183. 

*)  P:  „sinuerunt“;  DE  Mulier:  „sin  erunt“;  MGBSV  recent.  edd.  „sin- 
vero  erunt“;  codice  igitur  P,  qui  inter  omnes  praestat  cum  aetate  tum  bo 
nitate  huius  dialogi  codices,  habet  „sinuerunt“,  quo,  quamvis  non  sit  latinum, 
vestigium  tamen  contineri  videtur  genuinae  lectionis;  nam  „sinuerunt“  per  ha- 
plographiam  quam  dicunt  e forma  „sin  vero  erunt“,  quam  codices  MGBSY  re- 
centioresque  editores  exhibent,  facillime  oriri  potuit,  accedit,  quod  in  scribendo 
omittitur  potius  aliquid  quam  inmittitur.  haec  autem  lectio  „sin  ver(o)  erunt“ 
numeris  quoque  confirmatur;  nam  formam  47  locis,  formam  **-.*«.  (sin 

erunt  aliqui)  5 repperi  locis. 

3)  Codices  BGESV : „quin  et  in  ipso“;  cod.  D:  „atqui  in  ipso*‘ ; Klotz, 
Halm,  Nauck;  „Quin  etiam  in  ipso.“ 

4)  cod.  M:  Nihil  est  enim  turpius;  cod.  D et  Nauck:  Nihil  enim  turpius; 

rei.  codd.  et  edd. : Nihil  enim  est  turpius,  sed  respectis  tribus  locis  aliis  172,  29,  28; 
179,  20,  49;  179,  27,  50,  qui  omnes  exhibent  „Nihil  est  enim‘,  hoc  quoque 
loco  ita  cum  cod.  M legere  malim,  quod  numeris  quoque  probatur;  namque 
quam  cod.  M exhibet  forma  K 1 47  locis  legitur,  ceterorum  forma  Dl 

(. 8 locis. 

b)  codd.  PBESV  et  Nauck : „Quanta  illi  di“. 
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193,  23,  97  In  qua  nis(i)  ufc 

193,  33,  98  Yirtut(e)  enim 

163,  10,  2 Meminist(i)  enim 
163,  28,  4 Sed  ut  in  Catone 
166,  2,  11  Nis(i)  enim  quod  ille 
168,  37,  19  Qu(i)  ita  se  gerunt 
171,  17,  24  Facil(e)  indicabat 
171,  31,  25  Facil(e)  id  quidem 
171,  37,  26  Studiis  enim 
173,  22,  30  Quid  en(im)  Africanus 

179,  1,  48  Quid  en(im)  interest 

180,  23,  53  Quis  en(im)  aut  eum 

181,  24,  57  Nequ(e)  en(im)  illa 

prima 

190,  6,  86  Qu(o)  etiam  magis 
192,  21,  93  Quid  enim  potest 

194,  31,  100  In  ea  (e)st  enim. 


194,  24,  100  Sed  nescio. 


3*  - ^ w u _ 

180,  12,  52  Non  igitur  utilitatem 
191,  26,  89  Omn(i)  igitur  hac. 

4.  _ _ ^ w 

168,  34,  18  Qua  re  sib(i)  habeant 
172,  3,  26  Saepissim(e)  igitur 
179,  22,  50  Quid  s(i)  illud  etiam. 

5.  W w w w _ 

172,  22,  27  Quod  in  homine  multo 
193,  28,  97  Ita  fit  ut  is  adsenta- 

toribus. 


2.  Periodi  14  incipiunt  a 


Ad  genus  igitur  K adtinent  68  initia  i.  e.  17*4  °/0. 


L 

1.  Quam  formam  integram  his  48  repperi  locis  *) : 


164,  34,  7 Hanc  ess(e)  in  te 

165,  17,  9 T(u)  autem  Fanni 

165,  27,  10  De  m(e)  aut(em)  ut  iam 

166,  1,  11  C(um)  illo  vero 

166,  11,  11  Quid  dicam  de 

167,  16,  14  Quocirca  maerere 
169,  16,  20  Quant(a)  autem  vis 
169,  29,  20  Qu(i)  aut(em)  in  virtute 

169,  33,  21  Iam  virtut(em)  ex 

170,  6,  22  Qu(i)  esset  tantus 


170,  14,  22  Quoquo  te  verteres 

171,  2,  23  Ex  quo  quantum 
171,  11,  24  Qui  clamores 
171,  15,  24  Stantes  plaudebant 
171,  24,  24  Nos  aut(em)  a te 

173,  8,  29  Quamquam  confirmatur 

174,  17,  32  Tu  vero  perge 

174,  34,  34  Quodsi  qui  longius 

175,  8,  35  Illos  autem 

175,  23,  37  At  Gaius  Blossius 


l)  inter  hos  48  locos  10  habent  unam  quisque  syllabam  longam  post  di- 
spondeum  (165,  17,  9;  166,  1,  11;  11,  11;  170,  6,  22;  173,  8,  29;  184,  12,  65; 
186,  10,  71;  189,  22,  83;  191,  10,  88;  193,  26,  97),  6 binas  syllabas  longas (171, 
11,  24;  176,  36,  41;  177,  22,  42;  183,  24,  63;  189,  34,  85;  192,  28,  94),  9 ternas 
(167,  16,  14;  169,  33,  21;  175,  8,  35;  180,  25,  53 ; 182,  16,  59;  18,  59;  189,  6, 
82 ; 36,  85 ; 190,  9,  86),  unus  locus  incipit  a 9 syllabis  longis  (171,  15,  24 : Stan- 
tes plaudebant  in  re  ficta),  unus  denique  a duodecim  (194,  30,  100 : Virtus,  vir- 
tus, inquam,  Gai  Fann(i),  et  tu,  Quinte  Muci)  qui  idem  locus  terminatur  5 syl- 
labis longis  (pergit  enim  Cicero : et  conciliat  amicitias  et  conservat)  quo  artificio 
exprimitur  gravitas  sententiae  singularis. 
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176,  3,  38  Quod  si  rectum 

176,  36,  41  Nam  Carbonem 

177,  22,  42  His  adiutor 

178,  27,  47  Quod  si  curam 

180,  25,  53  Quod  si  fort(e)  ut  fit 
182,  16,  59  Nec  vero  s(e)  adduci 

182,  18,  59  Impuri  cuiusdam 

183,  24,  63  Quidam  saep(e)in  parva 

184,  12,  65  Firmamentum)  autem 
186,  10,  71  Quorum  plerique 

186,  22,  73  Tant(um)  autem  cuique 

187,  22,  76  Erumpunt  saepe 

187,  29,  77  Sin  aut(em)  aut  morum  j 
188-  15,  79  Dign(i)  autem  sunt 

188,  31,  81  Quods(i)  hoc  apparet  j 

189,  6,  82  Par  est  autem 
189,  22,  83  Quae  si  quos  inter 
189,  25,  84  Haec  est  inquam 
189,  34.  85  Quocirca  dicendum 

189,  36,  85  Sed  cum  multis 

190,  9,  86  Quamqu(am)  a multis  ! 

190,  35,  87  Quis  t(am)  esset  fer- 

reus 

191,  10,  88  Sed  cum  tot  signis 

192,  28,  94  Mult(i)  autem  Gna- 

thonum 

193,  26,  97  Quamqu(am)  ist(a)  ad- 

sentatio 

194,  30,  100  Virtus  virtus  *) 

195,  33,  103  Numqu(am)  illum  ne 

196,  3,  104  Quarum  rerum. 

2.  ^ w _ _ _ 

164,  1,  4 Genus  aut(em)  hoc  ser- 
monum 

164,  37,  7 Itaqu(e)  ex  me  quae- 
runt 


168,  12,  17  Ego  vero  non 

175,  34,  37  Itaqu(e)  hac  amentia. 

176,  14,  39  Igitur  ne  suspicari 
178,  12,  46  Alios  autem 

178,  25,  47  Nequ(e)  enim  (e)st  con- 

sentaneum 

179,  4,  48  Nequ(e)  enim  sunt  isti 

179,  16,  49  Quid  enim  t(arn)  ab- 

surdum 

184,  17,  65  Nequ(e)  enim  fidum 

184,  23,  65  Ita  fit  ver(um)  illud 

185,  9,  68  Novitates  autem 

186,  14,  71  Odiosum  sane 

193,  14,  96  Tamen  illius  vendi- 
bilem 

3.  — — v/v/  — 

170,  35,  23  Id  si  minus  intelle- 

gitur 

174,  12,  32  Nam  s(i)  utilitas 
174,  15,  32  Ortum  quid  amicitiae 
174,  23,  33  Quamqu(am)  ille  quidem 

176,  8,  38  Ex  hoc  numero 

178,  32,  47  Erg(o)  hoc  proprium 

(e)st 

180,  27,  53  Quod  Tarquinium 
195,  4,  101  Hac  nos  adulescentes 
195,  26,  102  Nem(o)  umqu(am) 

anim(o)  aut. 

4.  w w _ w _ 

168,  27,  18  Sed  eam  sapientiam 

171,  33,  25  Quid  amicitiam 

187,  36,  77  Ab  amicitia. 

O.  \!/  \j  \!/  \j  & v — 

177,  10,  42  Quia  sine  sociis. 


Formam  igitur  L statuimus  75  locis  i.  e.  19'79°/0. 


l)  virtus*  semel  GDS  Halm. 
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M.  De  formis  generis  V b w . * 

1.  Quam  formam  integram  his  32  locis  statui: 


162,  7,  1 Quintus  Mucius 

163,  19,  3 Eius  disputationis 

164,  12,  5 Gaius  Fannius 

165,  13,  8 Recte  tu  quidem 

166,  13,  11  Qu(am)  autem  civitati 

166,  23,  12  Hoc  vere  tamen 

167,  11,  14  Cuius  disputationis 
167,  18,  14  Sin  aut(em)  illa  ve- 
riora *) 

169,  12,  19  Namq(ue)  hoc  praestat 

amicitia 

170,  32,  23  Quod  s(i)  exemeris 

171,  29,  25  Qualis  tum  patronus 
173,  3,  29  Quod  si  tanta  vis 
173,  12,  29  Quam  si  qui  putant 
173,  27,  30  Sed  quamqu(am)  utili- 
tates 

176,  21,  39  At  vero  Tiberium 

176,  30,  40  Deflexit  i(am)  ali- 

quantum 

177,  23,  43  Qua  re  talis  improbo- 

rum 

179,  13,  48  C(um)  autem  contrahat 

180,  30,  54  Quamquam  miror  illa* 2) 
183,  4,  61  Nec  vero  neglegenda 
183,  32,  63  Inbecill(a)  enim 

185,  23,  69  Numquam  s(e)  ille 

Philo 

187,  13,  75  Et  saep(e)  incidunt 

188,  13,  78  Omnin(o)  omnium 

188,  19,  79  Sed  plerique  neque 

189,  3,  82  Sed  plerique  perverse 

190,  29,  87  Atqu(e)  hoc  maxime 
190,  37,  88  Ver(um)  erg(o)  illud 


191,  7,  88  Sic  natura  solitarium 
193,  19,  97  Quods(i)  in  scaen(a) 

id  est 

193,  30r  98  Omnin(o)  est  amans 
193,  35,  98  Hos  delectat  adsen- 

tatio. 

2.  V W _ _ Sa! 

164,  19,  6 Tribuebatur  hoc 

165,  29,  10  Ego  si  Scipionis 

166,  31,  13  Nequ(e)  en(im)  adsen- 

tior 

167,  7,  14  Quod  idem  Scipionis 
173,  18,  30  Ut  enim  quisque  sibi 
178,  15,  46  Itaqu(e)  ut  quisque 

minimum 

181,  9,  55  Etenim  cetera 

183,  19,  62  Ita  praecurrit  amicitia 
188,  23,  80  Ita  pulcherrim(a)  illa 
195,  28,  103  Equid(em)  ex  omnibus. 

3-  —i  4 v ^ * (v*  w ^ quater  „ igitur  “) 

175,  37,  37  Null(a)  est  igitur  ex- 

cusatio 

176,  33,  41  Numquid  simile  po- 

pulus 

182,  8,  59  Non  est  igitur  amici 
187,  24,  76  Tales  igitur  amicitiae 
193,  37,  98  Nulla  (e)st  igitur  haec. 

4-  w w _ w w 

173,  29,  31  Ut  enim  benefici 
180,  9,  51  Ub(i)  enim  studia  nostra 
195,  13,  101  Quoniamqu(e)  ita 

ratio. 


est 

Formam  igitur  M (Vb)  statuimus  50  locis  i.  e.  13*2°/0* 


*)  codd.  PG : „sin  autem  aut‘%  codd.  BES : „sin  autem  haut“ ; quod  per 
dittographiam  esse  factum  nemo  non  videt. 

2)  cod.  P:  «Quamquam  minor. “ 
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Ut  iam  complectar  formas,  quae  a spondeo  vel  anapaesto  inci- 
piunt, invenitur 


K 1 ^ _ 47  locis 

L 1 . _ 48  * 

Ml ^ w 32  „ 

K 2 v v - 14  v 

L 2 4 ^ 14  * 

M 2 ^ 10  „ 

deinde 

L 3 — ^ ^ - 9 * 

R 4 vy  \!/  \J  3 v 

M 3 — 5 „ 

K 3 — vy  vy  _ 2 , 

L 4,  w w - ww  - 3 v 

M4ww_yvywy3  „ 

Iv  5 w w ^ vy  w _ 2 „ 

Ii  5 ^5'^/\2'vy^\y_  1 loCO. 


Relicum  iam  est,  ut  duarum  periodorum  initia  adferam,  quae  sin- 
gularem exhibent  formam  metricam: 

177,  16,  42  Quis  clarior  in  Graecia  (_  | _ wi/  | — | W _) 

189,  7,  82  In  talibus  ea  quam  (_  | _ vyi/  | \y^y  | _). 

Unius  autem  periodi  initium  (177,  2,  41  Serpit  ....  deinde  res) 
corruptum  esse  omnes  consentiunt. 


Hos  denique  repperi  14  locos,  quorum  prima  syllaba  est  po- 
sitione debili  quam  vocamus: 

165,  24,  10  Quam  ob  rem  cave 

166,  19,  12  Quam  ob  rem  vita 

167,  24,  15  Quam  ob  rem  c(um)  illo 

168,  10,  16  Quam  ob  r(em)  utrique 

168,  18,  17  Quam  ob  rem  quae 

174,  2,  32  Quam  ob  r(ern)  hos  quid 

175,  16,  36  Quam  ob  r(em)  id  primum 

178,  34,  48  Quam  ob  rem  si  cadit 

179,  9,  48  Quam  ob  r(em)  angor 

179,  28,  50  Quam  ob  r(em)  hoc  quidem 

186,  16,  72  Quam  ob  r(em)  ut  ii 

188,  4,  78  Quam  ob  rem  primum 
194,  8,  99  Quam  ob  rem  quamquam 
194,  28,  100  Quam  ob  r(em)  ad  illa. 
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Quarum  formarum  si  syllaba  anceps  habeatur  pro  brevi,  attinent 
ad  genus 

A 186,  16,  72  (1) 

H 165,  24,  10;  179,  9,  48;  179,  28,  50  (3) 

1 167,  24,  15;  168,  18,  17;  175,  16,  36; 

188,  4,  78;  194,  8,  99;  174,  2,  32; 

178,  34,  48;  166,  19,  12  (8) 

K 168,  10,  16;  194,  28,  100  (2). 

Sin  habeatur  syllaba  anceps  pro  longa,  attinent  ad  genus 
E 186,  16,  72  (1) 

K 165,  24,  10;  179,  9,  48;  179,  28,  50  (3) 

L 167,  24,  15;  168,  18,  17;  175,  16,  36; 

188,  4,  78;  194,  8,  99;  174,  2,  32  (6) 

M 178,  34,  48;  166,  19,  12  (2) 

B 168,  10,  16;  194,  28,  100  (2). 

(Conf.  ea,  quae  de  positione  debili  dixi  in  p.  4) 

Ut  iam  finem  huius  capitis  faciamus,  Cicero  maxima  est  usus 
varietate  in  componendis  huius  de  amicitia  libelli  379  periodorum 
initiis,  ad  quam  rem  inlustrandam  formarum,  in  quibus  nulla  syllaba 
dissoluta  est,  conspectum  adiungam. 

Exordiuntur 

I.  a trochaeis  formae 

A ^ w)  16  locis 

B ^ 18  v 

C ( *)  11  „ 

B (-  ^ — v *)  8 » 

53  locis. 

II.  a dactylis  formae 
E (_  w _ «)  20  locis 

E (_  w - w 6 „ 

Gr  (_  uj  - w 10  * 

36  locis. 

III.  ab  iambis  incipiunt  formae 
H (v  _ w ) 10  locis 

I (v-  „)  14  * 

Ia  (w w _)  7 y, 

31  locis* 
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IV.  a spondeis  vel  anapaestis  incipiunt  formae 


K 

1 

(-- 

- -)  47 

locis 

L 

1 

(-- 

--)  48 

V 

M 

1 

(-- 

_v!*)  32 

V 

K 

2 

■ (vJV/  . 

14 

V 

L 

2 

---)  14 

w 

L 

3 

(-- 

v 9 

n 

M 

2 

(Lvj  . 

- _ V *)  10 

n 

174  locis. 

Longe  maxime  igitur  in  hoc  quidem  de  amicitia  libello  Cicero 
frequentavit  initio  periodorum  eas  formas,  quae  a spondeis  incipiunt 
(conf.  in  primis  p.  731),  minime  eas,  quae  ah  iambis;  rarissima  autem 
sunt  initia  quae  brevibus  abundant  syllabis,  tamen  ad  initia  periodorum 
exornanda  nequaquam  tam  certas  formas  metricas  eum  adhibuisse  quam 
ad  clausulas  constat. 


ii..  . 


Conspectus  locorum 


pag. 


164,  15,  5 52 

165,  24,  9 20 8 

165,  35,  10  ...  208 

167,  18,  14  75* 

168,  8,  16 193 

169,  25,  20  683 

179,  27,  50  6» 

183,  26,  63  722 


pag. 

186,  2,  70  62 

187,  35,  77  222 

187,  35,  77  724 

188,  6,  78  22 2 

190,  14,  86 441 

192,  36,  95  9sq.2 

194,  6,  98  17* 

194,  30,  100  . 73* 
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Corrigendum : 

pag.  38  v.  23  legas  „esse“  pro  „esoe“- 


COMMENTATIONES 


QUAS  EDUNT 

E.  DIEHE  et  E.  KALINKA 


IX 

J.  HUBER 

: • / . > ’ . . <■  - V * 

DE  LINGUA  ANTIQUISSIMORUM  GRAECIAE 

INCOLARUM 


VIENNAE  MDCCCCXXI 
IN  AEDIBUS  CAROLI  FROMME 


Cari  Fromme.  Wien. 


In  lingua  Graeca  aetatis  antiquissimae  quamvis  pauca  inveniamus 
vocabula,  quae  ex  alienis  linguis  praecipue  ex  Semiticis  repetita  esse 
cognoscimus,  permulta  occurrunt,  quorum  origo  aut  nullo  modo  aut 
non  satis  bene  indagari  potest,  quorum  vocabulorum  multa  e lingua 
vel  linguis  eorum  hominum,  qui  Graeciam  insulasque  Graecas,  prius- 
quam Graeci  ipsi  immigrarent,  incolebant,  sumpta  esse  veri  simillimum 
est.  etenim  illae  gentes  Graecorum,  quae  iam  vicesimo  ante  Christum 
saeculo  in  illas  terras  invasisse  videntur,  ibi  populum  invenerunt, 
quem  tametsi  subegerunt,  tamen  non  funditus  exstinctum  secum  con- 
fundebant. neque  vero  hoc  fieri  potuit,  quin  lingua  illius  populi  in 
Graecam  vim  quandam  exerceret;  quamquam  quae  et  quanta  ista  vis 
fuerit,  plane  nescimus,  quia  certa  illorum  hominum  linguae  vestigia 
neque  in  litteris  Graecis  neque  in  Italicis  cognoscere  possumus,  sed 
licet  non  fuerit  magna  in  sonis  vel  in  formis,  hoc  tamen  certum 
videtur  Graecos  ex  thesauro  linguae  indigenarum  permulta  vocabula 
mutuatos  esse,  quod  his  demonstratur  argumentis: 

a)  In  reliquis  quoque  linguis  Indogermanicis  quae  dicuntur  copia 
quaedam  vocabulorum  latet,  quae  numquam  ad  principia  linguae  Indo- 
germanicae  referri  queunt,  sed  ex  linguis  antiquioribus  profecta  sunt. 

b)  Graeci  iis  temporibus,  cum  in  terras  insulasque,  quae  mari 
Aegaeo  adluuntur,  invaserunt,  ibi  humanitatem  valde  expolitam  in- 
venerunt, cum  ipsorum  vita  multo  minus  expolita  essetr  quae  cum  ita 
sint,  quis  dubitet,  quin  Graeci  non  solum  res  pristinorum  incolarum 
proprias,  sed  etiam  vocabula,  quippe  quae  arte  cum  rebus  cohaereant, 
receperint. 

c)  Accedit,  quod  Graeci,  qui  ex  septemtrionalibus  advenerant 
regionibus,  in  nova  patria  multa  dona  naturae,  in  primis  animalia  et 
stirpes,  quae  ad  id  tempus  iis  ignota  fuerant,  cognoscebant;  quarum 
rerum  nomina,  quae  ab  incolis  audiebant,  eos  retinuisse  eo  veri  similius 
est,  quod  ne  locis  quidem  aut  montibus  aut  fluminibus  nova  nomina 
indiderunt,  nonne  enim  multa  sunt  nomina  propria  et  in  Graecia  et 
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in  ir^ Viis  et  in  Asia  Minore,  quae  optimo  iure  vetustiora  Graecorum 
adventu  habemus? 

Nil  igitur  obstat,  quin  Graecos  multa  vocabula  a lingua  pristi- 
norum incolarum  mutuatos  esse  putemus,  sic  ut  Romani  postea  a 
Graecis  et  Graeci  ipsi  imperatorum  temporibus  a Romanis  mutuati 
sunt,  at  tamen  singula  cognoscere  perdifficile  est;  qua  re  subsidiis 
quibusdam  iudicandi  opus  est. 

I.  Primum  et  optimum  subsidium  offerretur  comparatione,  quae 
inter  obscura  illa  vocabula  et  linguam,  qua  indigenae  utebantur,  in- 
stitueretur. sed  id  quidem  fieri  non  potest,  quod  praeter  nomina 
propria,  quae  supra  commemoravi  (conf.  Fick  Vorgriech.  Ortsnamen), 
et  paucos  titulos,  quos  etiam  si  legere,  tamen  non  intellegere  pos- 
sumus, nihil  illius  linguae  memoriae  traditum  est.  verum  nonnulla  ex 
ipsis  nominibus  propriis  disci  possunt. 

a)  Saepissime  in  istis  nominibus  occurrit  exitus  -vft-,  velut  in 
his:  Kogivftog,  ngoftafavfiog,  ^EgvfjLCfyfrog,  Tcgvvfiog  (genetivus), 
'Agdnvvfiog,  quae  sunt  continentis  Graeciae;  Evgivftog  Cretae  insulae; 
IlgsjTSGLvdog,  quae  est  insula  prope  Naxum  sita,  in  Asiae  Minoris 
vero  nominibus  idem  exitus  plerumque  per  litteras  -vd-  scribitur,  ut 
in  ''Afavda,  Ilvgtvdog,  Olvoavd a,  KdXvvda.  haec  terminatio  a Paulo 
Kretschmer  Einleitung  294  ad  sonos  -nt-  linguae  indigenarum  revo- 
catur, cum  dicit  Graecos  in  vocibus  alienis  saepius  tenuem  alterius 
linguae  aspirata  reddidisse,  in  Asia  Minore  autem  hunc  sonum  in  -vd- 
mitigatum  esse. 

Quae  terminatio  si  in  nominibus  propriis  pristinorum  incolarum 
inerat,  eandem  in  appellativis  quae  dicuntur  apparuisse  veri  similli- 
mum est.  et  re  vera  huius  generis  vocabula  inveniuntur,  ut  dodf.uvftog 
labrum,  oXvvftog  grossus,  xegfuvfiog  terebinthus,  jtsiqlvi)-  sirpea. 
neque  desunt  nomina,  in  quibus  modo  exitus  -v$-  modo  $ solum 
exsistit,  ut  s?^av&-  et  (vermis  intestinus),  xogvvftog'  fid^fjg 

tyCD/jLog  (Hes.)  et  xogvft-  (galea),  alyivftog  et  alyiflog  (avis  quaedam), 
quae  nomina  ad  linguam  referre  mediterraneam  quae  dicitur  eo  minus 
dubitamus,  quod4iaec  terminatio  in  lingua  Graeca  rarissima  est  neque 
nisi  in  obscuris  vocabulis  occurrit. 

b)  Deinde  in  nominibus  propriis  saepissime  exsistit  ea  terminatio, 
cuius  in  Asia  Minore  plerumque  forma  -oo-  (-0-),  in  Attica  forma  -o- 
vel  -xx-  apparet;  cuius  exitus  exempla  sunt  Oveoaog,  ”Avxiooa,  'Afa- 
xagvi]ooog , 'Aojtaoog,  ' 'Iaoog , "Ecpeoog,  7'Egeoog,  Adgioa,  MvXaoa 
in  Asia  Minore,  Krjyioog,  sIhoog,  cYfU]Xx6g  in  Attica,  ad  hoc  genus 
ea  nomina  liceat  adiungere,  in  quibus  littera  o inter  vocales  posita 
legitur,  quamquam  haec  littera  non  ad  terminationem,  sed  ad  radicem 
pertinet,  velut  Maoovga,  ’Aoia,  Ntovgog,  Ktoafiog,  e Iiaiovrj , quae 
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nomina  Graeca  esse  ea  de  causa  nego,  quod  in  vocibus  vere^ Grfyecis 
litteram  a,  si  modo  iam  in  lingua  Indogermanica  aderat,  inter  vocales 


excidisse  constat,  quod  tamen  permultae  voces  Graecae  sunt,  quibus 
littera  o inter  vocales  posita  contineatur,  ut  /bisoog , roGog,  otdoig, 
in  talibus  vocibus  littera  o non  pertinebat  ad  formam  genuinam 
atque  antiquissimam,  sed  postea  orta  est  sive  e litteris  TG,  OF,  xn, 
yi,  yi , th,  vi,  6t,  sive  ex  similitudine  aliarum  vocum,  velut  in  aoristo 
qui  dicitur  verborum,  quorum  radix  cadit  in  vocalem  (skv-oa,  enohj-Ga, 
sicut  syQacp-oa).  si  igitur  in  nominibus  propriis  aliisve  vocibus  obscuris 
litteram  G inter  vocales  positam  invenimus,  quam  normas  artis  gram- 
maticae secuti  explicare  non  possumus,  suspicio  originis  alienae 


talium  vocum  oritur,  sed  hoc  argumento  uti  non  licere  nisi  magna 
cum  cautione  manifestum  est,  quippe  cum  discernere  difficillimum  sit, 
utrum  littera  G iam  inde  a principio  adfuerit  an  postea  orta  sit. 

Qualis  autem  ille  sonus  in  lingua  indigenarum  fuerit,  qui  a 
Graecis  aut  una  littera  G aut  duabus  gg  redditus  est,  non  certo 
quidem  definiri  potest,  sed  Cuny1)  illum  sonum  Graeca  consonante  G 
fuisse  acriorem  opinatus  est. 

c)  Praeter  eas,  quas  modo  illustravi,  terminationes  aliae  com- 
plures in  nominibus  propriis  exsistunt,  quae  alienae  a lingua  Graeca 
habendae  sunt,  ut  - rjvo  -avo,  -vv,  -rjv  --^va  -v\Xa,  -coAo  -cava,  -vqo; 
quae  cum  rarius  in  nominibus  appellativis  occurrant,  hoc  loco  minus 
curo  et  suo  quamque  loco  commemorabo. 

d)  Denique  in  vocabulis  obscuris  perscrutandis  nominibus  pro- 

priis eo  adiuvamur,  quod  radices  subministrantur,  quae  in  vocabulis 
certo  Graecis  non  inveniuntur,  tales  radices  sunt  ftiGfi-,  xaXvd-, 

xsXvd-,  fivxa?.-,  va^o-,  Ga^c-,  GaA-,  aliae  multae,  his  radicibus  licet 
nimia  vis  ad  cognoscenda  vocabula  aliena  tribuenda  non  sit,  quo- 
niam consensio,  quae  inter  illa  nomina  propria  et  vocabula  obscura 
intercedit,  fortuita  esse  potest,  tamen  aliquid  valent,  si  aliae  notae 
accedunt,  quibus  origo  aliena  indicari  videtur,  velut  vox  obscura 
vvGGa  (meta)  non  ea  de  causa  aliena  habenda  est,  quod  ita  sonat 
ut  nomen  NvGGa,  quod  est  oppidum  Cariae  et  Lyciae,  sed  quia  hoc 
vocabulum  vitae  cultum  spectat  et  praeterea  exitus  GG  adest;  nomine 
autem  proprio  Nvooa  haec  sententia  etsi  non  demonstratur,  certe 
fulcitur. 

II.  Quoniam  de  iis  locutus  sum,  quae  de  nominibus  propriis  repe- 
tuntur notae  ad  explicanda  vocabula  obscura  utiles,  iam  de  aliis 
nonnullis  signis  agam. 

a)  Multa  vocabula  obscura  incipiunt  a littera  G,  quam  sequitur 
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vom\is/  'velat  adhuy |,  odvdahov,  atdrjQog , oefavov.  huius  modi  ini- 
tium in  voVibus  vere  Graecis,  ut  aog,  aocpog , oag non  deest;  sed 
in  his  littera  a semper  ut  ita  dicam  secundaria  est,  cum  plerumque 
orta  sit  ex  ti  aut  xi  aut  VO;  namque  e simplici  littera  a,  quae  in 
lingua  Indogermanica  ante  vocalem  initio  vocabulorum  adfuerat,  in 
lingua  Graeca  iam  antiquissimis  temporibus  spiritus  asper  qui  dicitur 
factus  est.  quam  ob  rem  voce  obscura,  quae  tale  initium  exhibet, 
originis  alienae  suspicio  movetur. 

b)  Deinde  originem  alienam  indicare  videntur  voces  obscurae, 
quarum  variae  formae  exsistunt,  velut  xdkyrj  ydXxr}  ydXyi)  et  xeksog 
x)]hog  xafaog  xohog.  varietate  enim  formarum  ostenditur  aliena  so- 
norum natura,  qui  certis  Graecis  litteris  reddi  non  poterant. 

c)  Alia  nota  est  discrepantia,  quae  inter  verba  Graeca  et  Latina 
intercedit,  etenim  multae  sunt  voces  Latinae,  quae  vocibus  Graecis 
ita  respondeant,  ut  non  iidem  soni  in  utraque  lingua  appareant  neque 
haec  discrepantia  normis  grammaticae  satis  bene  explicari  possit,  velut 
VQyrj  urna,  oodov  rosa,  si  vocabula  huius  generis  et  Graeca  et 
Latina  e tertia  quadam  lingua,  quae  mediterranea  appellari  solet, 
repetita  erant,  fieri  potuit,  ut  Romani  vel  potius  Itali  aliam  atque 
Graeci  formam  reciperent.  „at”  dicat  quispiam  „ab  Etruscis  Romani 
talia  vocabula  mutuati  sunt”,  sed  ut  res  ita  se  habeat,  Etruscos  ipsos 
in  numero  earum  gentium,  quae  terras  maris  Aegaei  incoluerant,  fuisse 
veri  simile  est.  neque  vero  omnia  vocabula  obscura,  quae  linguarum 
Graecae  et  Latinae  communia  sunt,  ad  linguam  mediterraneam  referri 
volo,  sed  ea  tantum,  quae  aetatis  antiquissimae  sunt,  eaque  maxime, 
quibus  res  vel  animalia  vel  stirpes  significantur. 

d)  Quod  de  vocabulis  Latinis  dixi,  similiter  de  Semiticis  nonnullis 
vocibus  valet,  quae  etiam  si  de  eadem  radice  atque  Graecae  ortae 
sunt,  tamen  cum  harum  formis  non  omnino  concinunt,  nam  ne  Semi- 
ticae  quidem  gentes  ab  initio  terras  insulasque  maris  Aegaei  obtinu- 
erunt, sed  ex  Arabia  illuc  venerant1);  qua  de  causa  vocabula  linguae 
mediterraneae  etiam  in  Semiticas  dialectos  transisse  veri  simillimum 
est.  sed  eadem  vocabula  indigenarum  Graeci  facile  in  suam  linguam 
recipere  potuerunt;  quod  si  alio  modo  atque  a Semitis  factum  est, 
varias  formas  eiusdem  vocis  apud  utrosque  invenimus,  neque  tamen 
omnia  vocabula  huius  generis  ad  indigenarum  linguam  referre  licet, 
sed  magna  utamur  cautione  oportet,  quia  Graeci  etiam  vocabula  vere 
Semitica  mutatis  formis  mutuati  sunt,  velut  xd[M)Xog,  quae  vox  apud 
Hebraeos  gamal  sonat,  at  quaestio  in  iis  tantum  vocibus  vertitur, 
quae  linguis  Semitarum  occidentalium  continentur,  minime  vero  in  iis, 
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quae  omnibus  Semitis  communes  sunt;  has  enim  vix  e lingua  medi- 
terranea quae  dicitur  repetitas  esse  apertum  est1). 

e)  Aliud  indicium,  quo  in  perscrutandis  vocibus  obscuris  uti  pds- 
sumus,  inest  in  vi,  quae  iis  subest;  et  iam  supra  exposui  ea  potissimum 
vocabula  e lingua  pristinorum  incolarum  repetita  esse  videri,  quae 
ad  res  humanitate  cultas,  velut  instrumenta,  habitationem,  victum, 
vestitum,  navigationem,  mercaturam,  vel  ad  animalia  et  stirpes  per- 
tinent. quae  genera  vocum  tam  arte  cum  rebus  quasi  coalescere 
solent,  ut  vix  divelli  possint,  sed  plerumque  una  cum  ipsa  re  a populo 
ad  populum  portentur. 

f)  Unum  restat  auxilium  ad  hanc  quaestionem  solvendam,  doc- 
trinam dico  illam,  qua  linguae  Indogermanicae  inter  se  comparando 
illustrantur,  etenim  si  voci  Graecae  in  ceteris  linguis  nulla  respondet, 
haec  vox  aliena  esse  videatur,  sed  in  talibus  quaestionibus  per  se 
quaeque  ratio  religiose  commentanda  est,  ne  vox  vere  Indogermanica 
in  alienis  numeretur,  nam  fieri  potuit  et  nonnumquam  re  vera  factum 
est,  ut  vox  ex  omnibus  linguis  Indogermanicis  praeter  unam  evane- 
sceret, ut  vox  Germanica  hand,  quae  certo  Indogermanica  est.  quam 
ob  rem  valet  praeceptum,  ne  ex  silentio  argumenteris.  neque  tamen 
omne  argumentum  ex  silentio  ad  absurdum  ducitur;  si  enim  tota 
genera  nominum,  velut  nomina  piscium,  rerum  navalium,  cultus  florum, 
cultus  deorum,  inter  linguas  Indogermanicas  non  concinunt,  optimo 
iure  de  aliena  origine  talium  vocum  cogitari  potest,  cavendum  vero 
est,  ne  quid  temere  e diversa  notione  eorundem  nominum  colligas; 
persaepe  enim  notionem  mutatam  esse  constat. 

Haec  igitur  sunt  signa,  quae  adhibere  possumus,  ut  iudicemus, 
num  vocabulum  obscurum  e lingua  mediterranea  repetitum  sit.  sed 
iterum  atque  iterum  hoc  nego,  l si  una  ex  his  notis  sola  in  vocabulo 
obscuro  adest,  ullam  auctoritatem  in  ea  inesse.  quod  cum  saepissime 
accidat,  ut  uno  tantum  indicio  origo  aliena  probetur,  re  vera  multae 
voces  obscurae  manent  neque  ulli  linguae  certo  attribui  possunt,  quod 
si  nihilo  minus  in  iis,  quae  secuntur,  multa  vocabula  obscura  ad  lin- 
guam mediterraneam  referre  ausus  sum,  hoc  nil  aliud  nisi  conatum 
quaeso  existimes  a me  susceptum,  ut  aliquo  saltem  modo  rem  ob- 
scuram atque  perplexam  illustrarem. 

Antequam  vero  ad  singula  vocabula  enumeranda  accedam,  Ernesto 
Kalinka,  magistro  optime  de  studiis  nostris  merito,  quo  auctore  duce 
adiutore  semper  prompto  libellum  conscripsi,  gratias  ago  singulares; 
neque  obliviscar,  quantum  in  perpoliendo  opusculo  profecerint  consiliis 
suis  Walde  v.  cl.  et  Haffner  linguarum  ille  Semiticarum  peritissimus. 


*)  Oonf.  Cuny  Revue  des^tudes  anciennes  1910  XII  161. 


I.  De  nominibus  animalium. 

A.  Nomina,  quorum  origo  e terminationibus  colligitur. 

1.  -v$-  vel  -vd-. 
floXivfto g,  taurus  indomitus, 
aiyivftog,  de  qua  voce  conf.  p.  10, 
liriXoXovftiq,  [irjXoXavfir),  scarabaeus  quidam. 
yovftog,  concha, 

ftgevftog,  avis  aquatilis,  xv/Mvdig,  accipiter, 

xaXavdgog , alauda  cristata,  cum  hac  voce  si  propria  nomina  Asiae 
Minoris,  quae  sunt  KaXvdvai  vrjoot  (haud  procul  a Tenedo),  KaXvvda 
(urbs  Cariae),  KaXvxadvog  (flumen  Ciliciae),  KaXvdvog  (priscus  rex  The- 
barum) componas,  in  promptu  est  suspicari  formam  vocis  initio  aliam 
fuisse  (*xdXvdvog  vel  xdXvvdog ),  postea  vero  mente  revocata  ad  voces 
xaXsco  et  dvdg-  mutatam  esse,  at  tamen  membrum  avdgog,  quod  in  no- 
minibus propriis  'Avdgog,  'Avravdgog,  QoXeyavdgog,  quae  ab  Augusto 
Fick  Vorgriech.  Ortsnamen  116  Lelegibus  attribuuntur,  deinde  in  oaXa- 
fiavdga  (conf.  p.  12)  occurrit,  ipsius  linguae  indigenarum  proprium 
fuisse  potest,  de  ratione  autem,  quae  inter  nomina  propria  et  appel- 
lativum xaXavdgog  intercedit,  non  est,  cur  miremur;  nam  ut  his  quo- 
que temporibus  multa  loca  ab  animalibus  nomina  ducunt,  velut  Amsel- 
feld,  Finkenberg,  Ganserndorf,  Huhnerwasser,  idem  iam  antiquissimis 
temporibus  fieri  potuit. 

oxoXorcevdga,  oniscus,  centipeda  quae  dicitur,  in  hoc  nomine  idem 
exitus  latere  videtur,  quem  in  xaXavdgog  et  oaXa^idvdga  paulo  ante 
invenimus. 

Haec  nomina  quod  apud  antiquissimos  scriptores  non  leguntur, 
non  est  mirum,  sive  libri,  in  quibus  scripta  erant,  perierunt,  sive 
scriptoribus  illis  occasio  non  erat  oblata  talia  commemorandi. 

2.  -ago-. 

eoyagog , piscis  quidam,  soyaga,  animal  quoddam  marinum,  haec 
nomina  ad  linguam  mediterraneam  referre  non  dubito;  neque  enim 
similis  iis  est  ulla  vox  in  ceteris  linguis  Indogermanicis  praeter  lit. 
erszketras  (Stor),  quam  num  conferre  liceat  Walde  dubitat,  et  -ago- 
in  nominibus  locorum  praecipue  Asiae  Minoris  saepe  occurrit,  velut 
Me^pXiagog,  BXiagog,  'QXlagog,  Meyaga,  JJdgjTagog , 'Ixagog,  5 Ixagia . 
idem  exitus  apparet  in  nomine  herbae  xivdga  (carduus),  quod  cum 
nomine  Kivdgov  insulae  cohaeret,  cum  voce  soyclga  autem,  cui  vis 
foci  subest  (conf.  p.  28),  neutrum  vocabulum  est  conferendum. 
xvXXagog,  cancri  genus. 

xavfiagog,  scarabaeus,  et  ob  formam  similem  pisci  cuidam  marino 
idem  nomen  vel  xavftagig  inditum  est;  denique  poculum  utrimque 
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ansatum  ndvflaQog  nominatum  est.  hoc  nomen  a nonnullis  de  radice 
qanth-,  cui  vis  flectendi  subest,  ducitur,  ego  vero  nomen  cum  Kav- 
fiagiov,  quod  promunturium  Sami  insulae  est,  componere  malim,  quam- 
vis ne  hoc  quidem  sit  certum,  utrum  illud  promunturium  e voce  %av- 
Mqov  nomen  traxerit  an  cum  nomine  Kdvdaoa  urbis  Paphlagoniae 
conferendum  sit. 

3.  Terminatio  quae  in  nominibus  Asiae  Minoris  satis  saepe 

invenitur  ut  in  Kioa^og,  IlQiajbiog,  Tevtafiog , Tvota^og,  ”Ia[iog, 
Kcbya^og,  Ilegya^ov^  Kva^ov,  Avyda/iov,  "YAa/xot,  continetur  voca- 
bulo KV%QajjLog,  quo  avis  ignota  significatur,  in  qua  voce  varietate 
quoque  formarum  origo  aliena  confirmari  videtur;  nam  Hesy chius 
praebet  formas  xvyyQavog,  KeyQa^ai,  my^ga^ag.  accedit  quod  radix 
kv%q-  in  nomine  quoque  apparet  Kvygsv g,  qui  antiquissimus  rex  et 
heros  Salaminis  insulae  fuit,  quae  ab  eo  nomen  Kvygsia  adsecuta  esse 
dicitur,  et  in  nomine  oppidi  Thraeciae  Kvygoi.  ' 

4.  Terminatio  -aoo-,  quae  in  nominibus  propriis  non  Graecis 
sescenties  occurrit,  velat  in  "AgmaGog,  IIvQaoog,  Ila^fpVQtaoov,  Mv- 
Xaoa,  Srjftaoa,  in  uno  vocabulo  appellativo  servata  est,  flovaaog,  quo 
taurus  indomitus  significatur. 

5.  Terminatione  -vyy-,  quae  utrum  Indogermanicae  an  mediter- 
raneae linguae  adscribenda  sit  docti  dubitant,  insigne  est  Ivylg.  cui 
similiter  cadunt  oahjuyg,  ovgiyg,  quae  non  minus  propter  consonantem 
o ineunte  in  nomine  positam  suspecta  sunt,  q)OQfuy Mfuyysg  (et 
Sk^Lvfiec)1).  haec  vocabula  omnia  quamquam  a nonnullis  doctis  ut 
Aemilio  feoisacq  aliena  non  habentur,  ego  tamen  linguae  mediterraneae 
tribuere  malim,  praesertim  cum  quam  studiosus  musicorum  ille  populus 
fuisset  e monumentis  pictis  didicerimus. 

6.  Exitus  qui  in  permultis  nominibus  oppidorum  Asiae 

Minoris  invenitur  velut  in  Alovgog  urbe  Bithyniae,  5' Idvgog  urbe 
Pamphyliae,  Ai^vga  urbe  Lyciae,  Kl^vga,  ”A<JTVQa,  duobus,  con- 
tinetur nominibus  appellativis  [yiOQfj.VQog  et  jroQCpvoa , quae  non  minus 
facile  duplicandis-  radicibus  mur  et  bhur  orta  esse  posse  conceden- 
dum est. 

/ WQfjyVQog , piscis  quidam  marinus;  quod  nomen,  si  modo  vere 
Graecum  est,  vim  genuinam  aliunde  ad  talem  piscem  adhibuisse 
certum  est,  quia  Graeci,  antequam  in  Graeciam  invaderent,  pisces 
marinos  ignoraverant,  at  tamen  aliena  origo  veri  similior  est,  licet 
eandem  radicem  Latina  vox  murmillo  vel  myrmillo  prae  se  ferat,  qua 
gladiator,  in  cuius  galea  ^piscis  cuiusdam  imago  cernitur,  significatur; 
quae  cum  ita  sint,  terminatio  non  Graeca  - VQog  relinquitur. 

*)  Conf.  Cuny  Revue  des  Et.  anc.  1910  XII  157. 


jvogcpvga,  de  qua  voce  Otto  Schrader  Reallexikon  644:  „Schon 
in  der  homerischen  Sprache,  ait,  begegnet  haufig  das  Adjektivum 
jtogcpvgeog  ais  Farbenbezeichnung,  wahrend  das  Substantivum  jtog- 
(pVQa  ,Purpurfarbe’  auch  ,purpurfarbige  Teppiche’  erst  bei  Aeschylos 
und  jtogg)vga  ,Purpurschnecke’  erst  bei  Aristoteles  zu  belegen  sind. 
— Bedenkt  man,  da6  die  Phoenizier  die  unzweifelhaften  Erfinder  der 
Purpurfarberei  sind  und  dafi  die  Purpurschnecke  hauptsachlich  am 
phoenizischen  Gestade  und  an  der  palaestinischen  Kiiste  (allerdings 
auch  bei  Lakonien  und  am  Euripos)  vorkam,  so  wird  man  versucht, 
den  Ursprung  des  griechischen  Wortes  im  Semitischen  zu  suchen. 
Doch  hat  sich  eine  sichere  Spur  desselben  noch  nicht  nachweisen 
lassen.”  ab  hac  voce  complura  nomina  locorum  orientalium  ducta  sunt, 
TIogg)vgig,  antiquius  nomen  Nisyri  et  Cytherae  insularum,  FLogcpvgLcbvr], 
insula  in  Propontide,  IIogq)vgscbv,  urbs  Phoeniciae. 

7.  Exitus  -cogo-  in  nominibus  propriis  non  Graecis  frequentatus, 
velut  in  TIl/xoQog,  'Agoogog  Hacogo g,  Avocogov,  7' Aoocogov , Ki]Oxcbga , 
occurrit  in  q)dycogog’  iyflv g jvotog  (Hesy chius),  cuius  genuinam  formam 
(paygoogog  fuisse  altero  eius  piscis  nomine  cpdygog , quod  idem  vim 
cotis  habebat,  probatur. 

Inter  animalia,  quae  his  19  nominibus  appellabantur,  sunt 
aves  5:  aiyivftog,  figsv&og,  xaXavdgog,  tvyg,  xvygafxog; 
pisces  6:  soyagog,  fiogpivgog,  jzogcpvga  (quem  muricem  piscibus 
adnumerare  liceat),  xavfragcg,  cpaycogog,  yovfrog  (concha); 

insecta  quae  dicuntur  3:  xav&agog,  /btrjXoXov^f),  oxoXonevdga; 
alia  animalia  5:  ftoXivdog,  flovaoos,  oaXaixdvdga,  xvXXagog, 
SXfMyysg. 

B.  Nomina,  quorum  origo  e radice  colligitur. 

Primum  quinque  nomina  adferam,  in  quibus  inest  membrum 
aty-,  quod  cum  voce  Graeca  alg  cohaerere  credere  non  queo,  cum 
alia  indicia  originis  alienae  accedant,  nam  invenitur  eadem  radix  iri 
multis  nominibus  non  Graecis,  qualia  sunt  AiyfflaXog,  oppidum  Sici- 
liae insulae,  Aiyiftagog,  promunturium  Siciliae  cum  exitu  non  Graeco 
-agog,  Alyvgog,  oppidum  Cretae  insulae  cum  exitu  non  Graeco  -vgog, 
AlytXog , promunturium  Leucadis  insulae  cum  exitu  non  Graeco  -iXog 
(conferas  KadpbiXog,  TgcolXog,  TsgiiiXai  atque  etiam  aousvg  de  quo 
vid.  p.  35),  AlyvXa  vel  AlyiXa,  insula  inter  Cretam  et  Cytheram 
sita;  accedunt  nomina  Aiysvg  regis  Attici  et  Aiyaioov  monstri  illius 
centum  manibus  praediti. 

a)  aiyivfrog  vel  aiyiftog  vel  aiyiofrog,  avis  ignota,  quae  plerum- 
que fringilla  cannabina  (Hanfling)  vel  parus  habetur;  cuius  vocis 
observanda  est  terminatio  non  Graeca  -v&og  (conf.  p.  8); 
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b)  dbyifraXog  vel  aiyid' aXXog,  parus;  haec  vox  nescio  an  forma 
plenior  vocis  alyi^ftog  sit,  quia  eodem  modo  composita  est  atque 
vocabula  KOQvdaXog  (vel  KOQvdaXXog)  et  dxavfiv/Mg,  quae  de  nomi- 
nibus Kogvdog  et  dxavfiig  ducta  sunt; 

c)  alyoftrjXag,  caprimulgus;  haec  vox  constat  ex  nomine  a!'|  et 
verbo  ^rjXd^co,  cui  vis  felandi  vel  mulgendi  subest.  tamen  cave  ne 
vere  atque  antiquitus  Graecam  eam  putes,  sed  Graecos  eam  com- 
posuisse patet,  ut  vocabulum  alienum  accommodarent  suae  linguae; 

d)  alyvjTiog,  voltur;  quod  nomen  e lingua  Indogermanica  non 
magis  illustrari  potest  quam  cetera  nomina  huius  avis  (conf.  Schrader 
Reallexikon  653); 

e)  alytifaog,  avis  nocturna  quaedam,  strix;  idem  nomen  Aiycbfaog 
fuit  homini  Cretico,’  qui  ab  Iove  in  avem  mutatus  est. 

His  quinque  nominibus  quoniam  aves  significantur,  in  radice  aig- 
notionem  avis  fuisse  colligere  iuvat. 

alaaXcov , species  quaedam  accipitris,  aloanog,  avis  quaedam, 
radix  aiG-  occurrit  non  solum  in  Aioaysrjg  opog,  monte  Asiae,  et 
AlaaQog  (ubi  terminatio  -agog  quoque  non  Graeca  est),  flumine  ad 
Crotonem,  sed  etiam  in  nomine  Etrusco  aesar  et  in  nomine  proprio 
Aeserniae,  oppidi  Samnitium  (conf.  Skutsch  in  Pauly-Wissowa  Real- 
encyclopaedie  VI  775  sq.  de  aio-  aes-;  denique  Alaomog );  qua  re  hanc 
radicem  propriam  fuisse  linguae  antiquissimorum  Graeciae  incolarum 
non  minus  probatur  quam  littera  G inter  vocales  posita. 

jvrjveXoty,  species  anatum  quaedam  vel  anserum;  cui  nomini 
praeter  IJrjVsXdjzr)  cognata  sunt  nomen  Homericum  JJqvsXecog,  quod 
Solmsen  Zeitschr.  f.  vergi.  Sprachf.  XLII  232  de  voce  o xr\veXo\p  duxit, 
et  nomen  Ilif)vei6g  fluminis  Thessaliae  et  nomen  Ilrjvrjtg  fluminis  Elidis. 

aGJVaXog,  piscis  quilibet;  unde  nomen  repetiverunt  urbs  Taphiorum, 
cui  nomen  'AGJiaMfieia  est,  et  insula  propinqua  litori  Lyciae,  cui 
nomen  'AGjxaXafiig. 

ayaQvag,  a%a,Qvog , dxcXQvdog,  piscis  quidam  marinus;  haec  vox  si 
quidem  idem  membrum  exhibet,  quod  in  nomine  ’A%sqcqv  fluminis 
Epiri  et  Triphyliae  et  Bithyniae  et  inferorum  apparet,  ad  linguam 
mediterraneam  referenda  esse  videatur. 

v rjftog,  ostreum,  trjftva,  conchae;  haec  vox  nescio  an  cum  nomine 
Trjftvg  deae  conferenda  sit,  quam  iam  ab  indigenis  cultam  esse  vel 
ea  de  causa  opinor,  quod  illi  potius  deas  quam  deos  easque  ob  ferti- 
litatem colebant. 

dQiXaxeg-  fideXXai.  5 HXsiol  (Hesy cbius),  hirudines;  dgiXog,  lum- 
bricus. eadem  radix  obscura  in  xQOKO-dtXog  inest,  quod  nomen  ob 
commoditatem  ex  forma  *KQOx6-dQtXog  ortum  est,  et  ni  fallor  in  no- 
mine AqIXcov  fluminis  Illyrici. 
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y.dotcog,  fiber,  quamquam  fiber  Indogermanis  notus  erat  et  tota 
fere  Europa  exsistit,  tamen  similis  vox  intra  linguas  Indogermanicas 
deest,  qua  re  Otto  Schrader  Reallexikon  85  vocem  alienam  esse  suo 
iure  opinatur;  accedit,  quod  eadem  radix  in  nominibus  KaovaAiag 
fontis  ad  Delphos  et  urbis  Ciliciae,  Kaarcolov  urbis  Lydiae,  Kaata- 
(3d?*Cdv  urbis  Ciliciae  inesse  videtur. 

Jtdgvoip,  locusta,  vespa;  eadem  radix  inest  in  nominibus  non 
Graecis  Ilagvaooov  montis  Phocidis  et  Cappadociae  et  Bactrianae, 
Hdgvrj^og  montis  Atticae,  Ildgvcovog  montis  Argolidis;  exitum  -oip 
autem  Graeci  ex  aliis  nominibus  velut  Jtrjvshoip,  Ktbvocnp,  Agvoip, 
AoXo\p  repetivisse  possunt,  obscurae  vero  manent  formae  jcogvoip  et 
KOQvebjttdsg’  KCQvcojveg  (Hesy chius),  quae  in  dialectis  Lesbica  et 
Boeotia  inveniuntur;  tamen  formam  jtdgvoip  memoria  ad  vocem  Jtogvrj 
revocata,  yogvdbjttdeg  confusfs  formis  ydjvonp  et  jtdgvoip  ortam  esse 
suspicari  audeo. 

osgg)og,  oegipog,  ovgcpog • dggldiov  pungov,  ojtolov  sfiJtig  (He- 
sy chius),  animal  quoddam  parvum  alis  praeditum,  ex  hac  voce  insulam 
Xsgtcpog  nomen  traxisse  Fick  Vorgriech.  Ortsnamen  57  dicit,  sed  num 
vocabulum  alienum  sit  dubitat,  quod  terminatio  -<pog  Indogermanica 
-bhos  esse  videatur,  quae  in  nominibus  animalium  sescenties  occurrat1), 
at  forma  vocis  genuina  postea  a Graecis  ad  similitudinem  aliorum 
nominum  animalium  accommodata  esse  potest;  namque  consonans  o 
ineunte  in  voce  posita  e normis  linguae  Graecae  vix  explicari  potest, 

pivcogog,  ptvo^og,  glis;  prior  pars  vocabuli  ptv-  aliquotiens  in  no- 
minibus propriis  non  Graecis  invenitur  velut  Mvcov  urbis  Locridis, 
Mvrjvov  dgog  montis  Aetoliae,  Mvrjg  urbis  Ioniae,  Xrjga-pivrjg  sacer- 
dotis Sami,  Ilava-ptvrjg  hominis  Halicarnassei,  'E^a-pcvrjg  patris  Thaletis 
philosophi,  qui  Phoenix  natione  fuisse  dicitur;  ac  ratio  quaedam  inter- 
cedere potest  inter  radicem  ptv-  et  membrum  muva-,  quod  in  nominibus 
propriis  non  Graecis -saepissime  occurrit2),  itaque  vox  ptvco^ov  originis 
alienae  esse,  sed  ad  sensum  volgi  mutata  esse  potest,  licet  vocem 
Indogermanicam  quae  est  mus  inesse  notione  vocabuli  suadeatur. 

oakapidvdga;  radicem  oak(a)pi-,  quae  vel  consonante  o alienam 
speciem  prae  se  fert,  multa  nomina  propria  exhibent  ut  Xakapbig  in- 
sula Attica  et  urbs  Cypri,  2a?^uti)VLOV  promunturium  Cretae,  Xaka/Mbva 
locus  et  fons  Pisatidis,  ^aXfiamg  locus  et  fons  apud  Halicarnassum, 
Xdkfiog  urbs  Boeotiae,  accedit  quod  exitu  -ctvdga  (conf.  p.  8)  aliena 
origo  proditur. 


0 Conf.  Brugmann  GrundriB2  II  2 605. 

2)  Conf.  Kretschmer  Einleitung  332  sq.,  Fick  Ortsnamen  87,  136,  Sundwall 
Lyk.  Namen  160  sqq. 
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Haec  sunt  nomina,  quorum  radix  cum  nominibus  propriis  concinit, 
quae  ad  linguam  indigenarum  referenda  esse  veri  est  simillimum; 
significantur  vero  his  sedecim  vocabulis: 

aves  7,  pisces  aliaque  animalia  aquatilia  5,  insecta  quae  di- 
cuntur 2,  alia  animalia  2. 

C.  Nomina,  quae  pluribus  linguis  ita  communia  sunt, 
ut  formae  inter  se  differant. 

&Qd%vr)  vel  agamur) g,  aranea;  quas  voces  et  Graecam  et  Latinam 
de  eadem  radice  ductas  esse  patet;  vix  autem  vox  Latina  araneae 
e lingua  Graeca  sumpta  est,  quod  potius  formam  *aragnea  exspecta- 
remus1). eadem  radix  in  vocabulis  agnvg,  cui  vis  retis  subest,  et 
agxavr),  quo  subtemen  significatur2),  inesse  videtur;  quas  voces  cum 
Punica  et  Hebraea  5arag,  cui  vis  texendi  est,  cohaerere  puto3), 
hoc  tamen  modo  ut  tenui  litterae  k Graecae  media  g Hebraea  re- 
spondeat4). ex  hac  differentia,  quae  inter  formas  agd^vr)  aranea  3arag 
exsistit,  colligo  haec  nomina  e lingua  indigenarum  repetita  esse,  accedit, 
quod  eadem  radix  in  nomine  ^Agdxvvfiog  montis  Aetoliae  et  Boeotiae 
latet,  ubi  accedit  exitus  non  Graecus  -vi}-,  et  in  ,rAga£,  quo  fluvius 
Cretae  nominatur,  atque  etiam  ni  fallor  in /Lipara  nomine  urbis  Lyciae. 

ftvvvog,  fivvva,  ftvvviq,  thunnus;  haec  vox,  quam  antiqui  falso 
de  verbo  fivco  vel  ftvvco,  in  quo  vis  saeviendi  et  irruendi  inest,  du- 
xerunt, cum  Hebraea  tannin,  qua  belua  significatur,  congruit,  neque 
tamen  sententiae  Henrici  Lewy  (Sem.  Fremdw.  14  sq.),  qui  statuit 
Graecos  vocabulum  fivvvov  a Semitis  mutuatos  esse,  accedere  possum, 
quod  forma  *tdvvog  desideraretur,  itaque  utramque  vocem  hd  linguam 
mediterraneam  refero. 

Tsvftig,  tevftoc,  Tsvfiog,  sepia,  lolligo;  hanc  vocem,  quam  H.  Lewy 
Sem.  Fremdw.  18  cum  Aramaea  dejuta,  cui  vis  atramenti  librariorum 
subest,  componit,  propter  differentiam  quae  inter  consonantes  voca- 
bulorum exsistit  linguae  mediterraneae  tribuo,  praesertim  cum  nomen 
animalis  marini  sit.  quae  origo  vocis  nominibus  propriis,  quae  sunt 
Tevfiea  oppidi  Achaiae  ad  Tsvfteav  flumen  siti  et  Tsvftig  urbis  Ar- 
cadiae, confirmatur. 

Ascov,  leo;  haec  vox,  de  qua  cetera  leonis  nomina  quae  in  lin- 
guis Europaeis  occurrunt  ducta  esse  videntur,  cum  Hebraea  lebhi,  labhi’, 


x)  Walde  Wbrterbuch2  54. 

2)  Hesy chius:  dgxdvi)  ‘ zo  gd^ixa  q)  zov  oz/yxova  rt'xazazi?.exov(Jiv  6i,a^6f.ievai. 

3)  Bezzenberger  vero  (Beitrage  XXI  295)  et  Liden  (Indog.  Fersch.  XVIII 
507  sq.)  agxvg.  et  agxdvi ? ad  radices  Indogermanicas  referunt. 

4)  Lewy  Sem.  Fremdw.  121. 


14 


Assyria  labbu,  Aegyptia  labu  aliquo  modo  cohaeret,  sed  variae  formae 
istae  inter  se  consociari  non  possunt.  Graeci  igitur  nomen  kecov  non 
a Semitis,  sed  ab  indigenis  mutuati  sunt,  etenim  Graeci  cum  Mace- 
doniam, Epirum,  alias  regiones  Graeciae  septemtrionalis  intrarent,  iam 
leones  ibi  invenerunt  atque  etiam  inferioribus  temporibus  leones  in 
Macedonia,  Epiro,  Thessalia  fuisse  Herodotus  VII  125  et  Aristoteles 
A.  H.  IV  28  narrant;  itaque  ab  incolis  illarum  regionum  Graecos 
nomen  Xeovtog  accepisse  veri  simillimum  est.  vocabulum  Xig  vero, 
cui  eadem  vis  subest,  de  voce  Hebraea  lajis  venire  potest;  conf.  Lewy 
Sem.  Fremdw.  6 et  Schrader  Reallexikon  508. 

D.  Nomina,  quae  consonante  a cum  vocalibus  coniuncta 
originem  alienam  prae  se  ferunt. 

aloaKog,  nomen  avis  cuiusdam;  conf.  p.  11. 

alodkcov,  de  qua  voce  supra  p.  11  egi. 

odkjvr),  adhtiqg,  odQJTfj,  piscis  quidam  marinus;  eadem  radice  vox 
oahnylg  rj  ftaXaooia  insignis  est,  quae  profecta  ex  alia  forma  ad 
similitudinem  vocis  tubae  accommodata  est;  conf.  p.  9 et  37. 

Gshayog,  pristium  marinarum  species. 

actvrjy  picus,  sitta. 

E.  Nomina  animalium  reliqua. 

Nomina,  quae  secuntur,  aliud  signum,  ex  quo  origo  aliena  colligi 
possit,  non  exhibent  nisi  quod  animalia  iis  significantur,  quae  Indo- 
germanis  ignota  erant,  neque  satis  bene  e normis  linguae  Graecae 
explicari  possunt,  quorum  nominum  plurima  sunt  piscium. 

1.  Nomina  animalium  aquatilium. 
a)  piscium  marinorum: 

dfjbla  vel  dfjtiag , species  thunni. 

OQxvg,  oQxvvog , species  thunni. 

jzrjXa^ivg,  thunnus;  sitne  prior  pars  vocis  m/Adg,  cui  vis  limi, 
luti,  argillae  subest,  maxime  dubito. 

avfiiag,  piscis  ignotus  marinus. 

duTanatog,  species  sturionis. 

(sre?ag,  species  piscis  marini,  cui  nomen  Graecum  %QVOO(pQvg 
est;  cum  hoc  vocabulo  conferri  potest  vox  Latina  attilus,  qua  piscis 
Padi  fluminis  significatur;  sed  licet  vox  Latina  e lingua  Gallica  vel 
Ligurica  sumpta  esse  possit,  tamen  eveXig  ex  *dxsXig  facile  ducitur, 
praesertim  si  lit.  atis  respicias.) 
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OKOfA,^Qog;  ex  hac  voce  Xxofjftgagia  insula  ad  Hispaniam  Car- 
thaginiensem prope  promunturium  Xxo^gaoia  sita  nominata  esse 
videatur. 

( ituagig , piscis  parvus  marinus. 

rgiyb],  mullus,  trigla. 

b)  piscium  fluviatilium: 

acpvr)  (deminutivum  aqivdiov),  piscis  quidam  parvus,  qui  definiri 
non  potest. 

yXavig,  silurus. 

Ixxag,  piscis  quidam  parvus.  Hesychius:  ixxdga * efivixdog  lyftvg 
et  xtdga ■ lyftvg  figaytixsgog  Jtavxcov.  unde  vocalem  i praepositam 
esse  voci  elucet,  id  quod  in  nonnullis  aliis  vocabulis  factum  est  velut 
i-xxig,  de  quo  adiectivum  Homericum  xxideog  ductum  est,  (conf.  p.  17) 
lytivg,  ixxlvog. 

xcofiiog,  gobius. 

Ofivgog,  fjivgog,  anguilla,  (o)iwgaiva  muraena;  quae  vox  utrum 
de  radice  smer-,  cui  vis  inlinendi  subest,  ducta  an  e lingua  superiorum 
incolarum  repetita  sit,  disceptare  non  audeo;  id  tamen  certum  est 
Indogermanos  hunc  piscem  ignorasse,  conf.  Schrader  Reallexikon  1. 

c)  aliorum  animalium  aquatilium: 

xaXyrj,  in  titulis  yaXxrj,  ydXyi]1),  murex;  haec  vox  aliena  habenda 
est  propter  notionem  (conf.  p.  6 sq.),  quod  argumentum  varietate  for- 
marum corroboratur,  num  vero  cum  vocabulo  yaXxov  componenda  sit, 
id  quod  Kretschmer  Einleitung  168  putat,  maxime  dubito;  quid 
enim  aeri  et  murici  commune  pst?  sed  potest  vox  Poenorum  esse, 
quippe  qui  artem  purpura  tingendi  invenerint,  urbs  vero  et  flumen 
XaXxrjdcbv  vel  KaXyrjdcbv  vel  .XaXyr)d(bv  minime  ex  hoc  animali 
nomen  traxerunt,  id  quod  Boisacq  putat,  sed  ex  aere  ibi  invento, 
item  nomen  yaXmg,  quo  et  accipiter  et  piscis  et  lacerta  significantur, 
a yaXxog  ducendum  mihi  videtur,  quippe  cuius  colore  animalia  illa 
sint  insignia. 

yrjgdiApr),  concharum  species. 

xsXXig,  species  concharum,  tellina. 

mvvr),  Jtivva , conchylium,  quod  imo  in  mari  filis  se  adligat; 
juvvixov,  bombyx,  qui  ex  illis  filis  paratur. 

tc ovAvjvovg,  rcoXvjzovg , quae  vox  e forma  aliqua  ignota  depravata 
esse  videtur,  ut  speciem  Graecam  adsequeretur;  nam  forma  Dorica 


l)  Conf.  Meisterhans-Schwyzer  Gramm.  der  att.  Inschr.  103. 


et  Aeolia  mbXvKog  cum  adiectivo  jroXvg  et  substantivo  icovg  con- 
sociari vix  potest1). 

Gjzatdyyrjg,  ojtdtayyog,  gtc dtayog,  ericius  marinus. 

2.  Nomina  avium. 

Avium  nomina,  quae  quidem  nondum  in  lingua  Indogermanica  ex 
sono  quem  edunt  appellatae  sint,  Graeci  ipsi  ex  volatu,  e forma  vel 
colore  corporis,  ex  similibus  notis  effinxerunt2),  qua  re  factum  est,  ut 
Graeci  nomina  avium  a superioribus  incolis  aut  non  reciperent  aut 
cum  vocibus  Graecis,  quae  similiter  sonabant,  adaequarent,  accedit, 
quod  Graeci  omnis  avis,  quas  in  Graecia  videbant,  iam  prius  nosse 
potuerunt,  quia  hae  aves  in  omnibus  Europae  provinciis  inveniuntur, 
at  tamen  restant  nonnulla  avium  nomina,  quae  cum  quadam  veri 
similitudine  ad  linguam  indigenarum  referri  possint. 

/ 3aarAg , poouag,  cpatiuag,  species  quaedam  anatum;  quae  vox 
aliena  esse  potest  ob  varietatem  formarum,  qua  nomen  de  voce 
cpaoxog,  in  qua  vis  fasciculi  vel  cristae  inest,  ducere  prohibemur. 

neigig-  ogveov • legat;'  (u  de  dlnvova;  Hesychius;  sed  traditur  alia 
quoque  forma  ytigig  vel  mggig;  hanc  vocem  nonnulli  cum  nomine 
KrjgyXog  ipso  quoque  obscuro  componunt,  ac  praecipue  ob  varietatem 
formarum  in  alienis  habere  malim,  tamen  Lewy  Sem.  Fremdw.  9 mihi 
errare  videtur,  qui  nomen  Hebraeum  qore’,  in  quo  vis  clamatoris  inest, 
cum  Graeco  confert;  differentia  enim  vocalium  explicari  non  potest. 

xeXeog,  M)hog,  xafaog,  noXiog,  picus  viridis;  quae  vox  aliena 
habenda  videatur  ob  varietatem  formarum. 

OKoXojta^,  doKaXcbjtag ; quae  vox  nescio  an  ex  alia  forma  orta 
vocabulo  GxoXoty,  quo  palus  significatur,  ad  simulata  sit.  nam  altera 
forma  doxaXcbjvag  cum  radice  gkoXoj r-  consociari  non  potest. 

tgiogjog,  'VQi6Q%r)g,  species  quaedam  accipitrum  vel  milvorum; 
haec  vox  e vetustiore  aliqua  forma  in  similitudinem  adiectivi  rgtdgx^Q, 
in  quo  vis  libidinis  et  luxuriae  inest,  redacta  esse  potest. 

vftgtg,  avis  nocturna  quaedam;  quod  nomen  num  Graecum  sit, 
dubito;  id  quidem  certum  est  cum  substantivo  vftgecog  id  non  esse 
copulandum. 

negftiog,  avis  quaedam  parva  (picus?). 

Quattuor  vocabula  membrum  eXe(c)-  continere  videntur,  quod 
utrum  Graecum  sit  an  linguae  mediterraneae  proprium  dubitari  potest: 


x)  Conf.  Schulze  Quaest.  ep.  4467. 

2)  Robert  Les  noms  des  oiseaux  en  Grec  ancien  42  sqq.  135  talia  no- 
mina illustravit. 


a)  eAsag,  avis  incerta, 

b)  shsiog'  sldog  teganog  (Hesychius),  species  accipitris, 

c)  sks iog,  animal  quoddam  rodens  (glis?), 

d)  Meog,  species  noctuae. 

3.  Nomina  aliorum  animalium. 

dojztg , vipera;  hanc  vocem  Lewy  Sem.  Fremdw.  13  cum  Hebraea 
§epha3,  qua  basiliscus  serpens  venenatus  significatur,  componit,  sed 
formae  adeo  inter  se  differunt,  ut  hanc  sententiam  amplecti  non  queam; 
immo  aliam  formam,  ex  qua  vox  orta  est,  fuisse  puto,  neque  vero 
hoc  vocabulum  cum  substantivo  dorcig  quo  clipeus  significatur  con- 
ferendum esse  videtur. 

dtyag,  species  viperarum;  num  haec  vox  cum  vocabulo  dwpdco 
ita  cohaereat,  ut  animal  ea  de  causa  nomen  adsecutum  sit,  quod  eius 
morsu  vehemens  sitis  efficiatur,  maxime  dubito;  immo  vero  vox  aliena 
ad  similitudinem  verbi  Graeci  accommodata  est. 

ykavog,  hyaena  quae  dicitur. 

SQQaog,  aries,  aper. 

txtig  vel  iutlg,  xvig,  mustella;  Ktldsog,  factus  e pelle  mustellae; 
haec  vox  possitne  conferri  cum  vocabulo  intlvog,  cui  vis  milvi  subest, 
Boisacq  dubitat;  Schrader  Reallex.  955  autem  adfirmat  huic  animali 
multa  esse  nomina,  quorum  nonnulla  inter  se  propinqua  sint,  cum 
reliqua  velut  Xwcig  non  satis  bene  explicari  possint. 

Adtra£,  quadrupes  quae  in  aquis  vivit  (fiber?);  quod  nomen  cum 
vocabulo  eiusdem  formae,  in  quo  vis  laticis  inest,  consociari  vix  potest, 
sed  aliena  habenda  est. 

OKVfjivog,  catulus,  praecipue  leonis. 

8[AJtlg,  culex;  quae  vox  non  habet  sociam  in  linguis  Indogermanicis, 
nisi  forte  nomen  imbi,  impi,  quod  linguae  Germanicae  antiquissimae 
est,  propinquum  est. 

Inter  nomina  quae  protuli  sunt  piscium  14  (marinorum  9,  fluvia- 
tilium 5),  aliorum  animalium  aquatilium  6,  avium  10,  insectorum  1, 
aliorum  animalium  7. 

Ex  hac  disputatione  elucet  longe  plurima  vocabula,  quae  ad  lin- 
guam superiorum  incolarum  rettulimus,  piscium  et  avium  esse,  denique 
ea  componam,  quae  maiore  cum  fiducia  quam  cetera  ad  indigenarum 
tempora  referri  posse  mihi  videntur:  cdyivftog,  /?o fav&og,  [lovaoog, 
agd^vr),  fivvvog,  nalyr),  kecov,  oaXa^dvdga;  quibus  subicienda  sunt 
aiylfrahog,  alyofirfAag,  alyvjuog , alydb/uog,  dyagvag,  eoyagog,  Kakav- 
doog,  Kvyga^iog,  jcagvoxp,  Jtrjvehoty,'  odfaxr},  olvTf). 
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II.  De  nominibus  stirpium. 

Graecos  ea  nomina  linguae  mediterraneae,  quibus  stirpes  iis 
ignotae  significabantur,  in  suam  recepisse  linguam  consentaneum  est. 
sed  ut  his  quoque  temporibus  accidit,  ut  nomina  stirpium  omnibus 
notarum  haud  raro  mutuemur  a lingua  alterius  populi,  qui  illas  stirpes 
primus  colebat  in  agris  vel  hortis  vel  primus  iis  utebatur  ad  morbos 
depellendos,  ita  Graeci  fecerunt,  cum  in  novam  patriam,  ubi  hominum 
vita  magis  expolita  erat,  invaderent;  nam  ibi  multas  invenerunt  stirpes 
excultas,  quibus  ipsi  etiam  si  eas  noverant  tamen  antea  usi  non  erant, 
qua  de  causa  mirum  non  est,  quod  pleraque  nomina  stirpium  obscura 
pertinent  ad  tales  stirpes,  sive  in  hortis  vel  agris  coluntur  sive  medici 
iis  utuntur. 

A.  Nomina,  quae  propter  exitum  ad  linguam  indigenarum 

revocari  possunt. 

1.  vel  -vd-. 

mpLvfiog,  atyivfhov,  mjuvfila ; eodem  nomine  \'hpivf)ov  urbs 
Thraeciae  insignis  erat. 

sQeftivfiog,  apud  Hesychium  /Jjhvfiog,  bdoXvvflog,  yeoLvfiog,  yshv- 
'ftog,  cicer;  Ae^tv^og  insula  Cycladum. 

gilvfiri,  [Atvfiog,  menta;  eiusdem  herbae  alia  nomina  xaAataivfh) 
(*xa/*a [lo-fjLLvftr])  et  (uavfifigLov. 

xriQiv&og,  herba  quaedam;  idem  nomen  erat  oppido  Euboeae. 

vdxivftog;  idem  nomen  erat  colli  Atticae  et  deo,  quem  Lacones 
et  Tenedii  venerabantur. 

'tsQ/Mvfiog,  TeQeflivfiog. 

oXvvftog,  grossus;  eodem  nomine  urbs  Chalcidicae  insignis  erat. 

xoAoxvvftg,  apud  Hesychium  ^axvvfttds g,  cucurbita;  nomine  simili 
Zaxvvftov  appellabantur  Delus  et  Parus  insulae,  alia  insula,  urbs 
Hispaniae  et  Libyae,  cucurbita  autem,  cuius  patria  regiones  meridia- 
nae sunt,  iam  antiquissimis  temporibus  ab  Aegyptiis  colebatur,  conf. 
Schrader  Reallexikon  484. 

Uvdog,  herba  quaedam  ignota,  quae  suavem  odorem  edit;  Alvdog 
oppidum  Rhodi  et  flumen  Cariae  et  promunturium  Cytherae  insulae. 

botvda,  dgivdrjg  dgtog,  oryza  (Reis). 
ftgsvfiig,  lactuca. 

2.  -a tLLO-. 

fid/Ma/Lior,  cuius  patria  Africa,  Arabia,  India  sunt;  apud  Hebraeos 
haec  vox  basam  sonat,  quae  forma  cum  vocabulo  Graeco  minus  con- 
cinit, quam  ut  hoc  ex  illa  ortum  esse  possit. 
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f)  . ■ . ; , . / / / / \ 

orjGaj&QV,  (irjrrdfi))  non  solum  in  India  et  Africa  sewjqtjam,  in  Asia' 
Minore  invenitur.  • / / 

xdgdafiov,  nasturtium,  cuius  patria  Asia  Minor  est.  ' / / / 
vMifiog'  xagjvog;  conf.  "YXafioi  Lyciae  oppidum. 
xvafiog,  faba;  hanc  vocem,  cui  nulla  in  ceteris  linguis  Indo- 
germanicis  respondet,  a verbo  xveco  separandam  esse  constat,  sed 
membrum  xv-  in  nonnullis  aliis  stirpium  nominibus  apparet  velut 
xvxvov  (=  ai-xv-g,  vid.  p.  22),  xvfuvov  (conf.  xv[juvdig  accipiter), 
xvvdga,  xvdobviov,  xoxxvysa,  quae  omnia  a lingua  Graeca  aliena  sunt; 
et  permulta  nomina  pfopria  non  Graeca  hoc  membrum  continere  vi- 
dentur velut  Kvov,  Kvagda,  Kvadog,  KvaXo g,  Kva/idooioog,  Kvvftog, 
KvOrjga,  Kvdva. 

3.  Exitum  -avo-  frequentem  in  nominibus  propriis  non  Graecis 
velut  'Idgdavog,  'Amdavog,  5 Hgidavog , "Avdavog,  Kdvravog'  inve- 
nimus in  his  appellativis: 

ogiyavov,  cuius  patria  est  regio  Africae  septemtrionalis.  alia  no- 
mina non  minus  obscura  eiusdem  herbae  sunt  dfidgaxog  et  od^ixpvyp^: 
jtriyavov,  ruta  (Raute),  qua  herba  et  medici  et  magi  utebantur, 
eadem  radix  videtur  contineri  nominibus  propriis  Ilrjyaoog , IIr)yaoa, 
Ilrjyal,  nisi  forte  haec  nomina  cum  voce  jvrjyrjg  cohaerent,  quae  et 
ipsa  obscura  est. 

Xifiavog,  arbor  turifera  quae  in  Africa  nascitur. 
xaovavov,  xaotavea,  cuius  patria  sunt  Graecia,  Thraecia,  Mace- 
donia, Asia  Minor. 

yagyavov,  herba  quaedam  ignota;  vdgyavov,  vinum  acidulum. 

4.  -a iivo-. 

dixta^vog,  herba  quaedam;  eadem  terminatione  Ysdafivog,  nomen 
fluvii  Cretae,  insigne  est  et  Avxa^vog. 

Simili  terminatione  insigne  est  xgdfiftr). 

5.  -aoo-. 


xvvdga,  xtvaga  (Artischoke),  cuius  patria  terrae  Europae  meridi- 
anae sunt,  huius  vocis  si  forma  genuina  atque  antiquior  est  xtvaga , 
nomen  Ktvagov  insulae  conferri  potest,  alia  nomina  obscura  huius 
herbae  sunt  oxoXvfiog  et  xaxvog,  quae  et  ipsa  propter  patriam  herbae 
linguae  indigenarum  tribui  possunt. 

oioagog,  cuius  origo  aliena  prodi  videtur  consonante  o ante  vo- 
cales posita:  alia  eius  nomina  obscura  sunt  davxog,  davxstov. 

doagov  (Haselwurz),  quae  herba  in  Ponto,  Phrygia,  Illyrico  invenitur. 
xo^agog,  xd^iagog,  xdfAogog,  arbutus  (Erdbeerbaum),  quae  arbor, 
cuius  patria  terrae  maris  Interni  sunt,  fructus  esculentos  praebet,  qui 
xo/vaga  vel  (jtt^at-xv-Xa  (ubi  illud  membrum  -xv-  latere  videtur,  conf. 
supra)  nominantur;  conf.  Kdfiagov , Epiri  portum. 
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xioga gvgd  ntooo g,  hedera;  haec  vox,  quae  vel  propter  termina- 
li A \H1W1Wi  aoog  (conf.  p.  4)  formae  xtoaog  in  alienis  numeranda  est, 
num  ’ cum  vocabulo  Latino  hederae,  cuius  idem  exitus  -apo-  esse 
videtur,  cohaereat,  non  liquet. 

xiofragog,  xlofrog,  frutex  quidam,  e quo  gummi  colligunt. 

xovvagog,  frutex  quidam  spinosus. 

6.  Terminatio  -a$o-  vel  -iydo-,  quae  in  nominibus  non  Graecis 
sescenties  legitur  velut  Magafiog,  Yxtafiog,  'Ygvdftiov,  ndgvrjfiog, 
Atvijdog,  Ilsjvdgrj^og,  in  his  occurrit  vocabulis  appellativis: 

av^ov,  avrjoov,  dvtaov;  hac  herba,  cuius  patria  partibus  Europae 
meridianae  continetur,  et  condimento  et  medicamento  utebantur  an- 
tiqui sicut  nos  hodie. 

Aaaafrog. 

aojtdhafiog,  genista,  qui  frutex  oleum  praebet  odoratum. 

7.  -aoo-. 

xdgxcaoog,  herba  quaedam  venenata,  cuius  sucus  djto-xdgjvaoov 
d^pitur.  xagjvaoog,  linum  tenue;  haec  vox  in  lingua  Latina  carbassus,  in 
Semitica  vel  potius  Persica  karpas,  in  Indica  karpasas  sonat,  quae 
omnia  nomina  Cuny  Revue  des  Etudes  anciennes  1910  XII  161  ad 
linguam  mediterraneam  refert. 

xsgaoog. 

8.  -io(o)o-. 

xvjvaQiOOog,  cupressus;  quae  vox  non  solum  propter  exitum  et 
patriam  arboris,  sed  etiam  ob  differentiam,  quae  inter  formas  Graecam 
et  Latinam  intercedit,  linguae  indigenarum  tribuenda  videatur;  si  enim 
vox  Latina  e lingua  Graeca  sumpta  esset,  vocalis  e in  exitu  -essus  vix 
intellegeretur,  num  vero  eadem  radix  insit  in  nomine  xvxtgog,  quo 
arbor  quaedam  (Cyperblume)  significatur,  ex  cuius  floribus  antiqui  un- 
guentum populare  parabant,  dubium  est. 

vagmooog,  narcissus;  haec  vox  nescio  an  ex  alia  forma  profecta  ad 
similitudinem  nominis  vagxrj  redacta  sit,  quia  soporem  efficere  dicitur 
narcissus,  membrum  autem  vaQ-,  cui  saepe  consonans,  potissimum 
dentalis  adiungitur,  nominibus  continetur  et  propriis  et  appellativis 
velut  Nagdrjxlg  insulae,  Nagfidmov  montis  et  oppidi  Thessaliae, 
Nagiavdog  urbis  Cariae,  Nag/nafag  urbis  Pisidiae,  vagdog  valerianae, 
quae  dicitur,  vdgvrj  condimenti  cuiusdam,  vdgfii]^  ferulae,  unde  colligo 
radice  nar(d)-  in  lingua  mediterranea  herbam  significatam  esse  sive 
certam  quandam  sive  universam. 

xvvtoog , quam  herbam  in  terris  Europae  meridianis  natam  esse 
Plinius  N.  H.  XIII  24  47  docet. 

dvioov , conf.  n.  6. 

9.  Exitus  -vfjiv-,  quem  multa  nomina  propria*  Asiae  exhibent 
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velut  'VQdvpLvog,  Mdfivfiva,  KdXvfiva , Asjietvfivog  (cofif./  Twwog  et' 
Tvfytvrjooog),  occurrit  in  his  appellativis:  1 I //  / 

avdXv^vog,  species  pruni.  , / 

JTQOV/jivr),  prunus,  jzqov/wov,  prunum,  cuius  patria  potissimum 
Asia  Minor  fuisse  dicitur a). 

10.  -VQO-. 

aOKvgov  (Johanniskraut). 

Xdfivgog,  species  quaedam  leguminum  (lens?). 

dvdyvQog,  avayvQtg , qui  frutex  foetidus  in  Graecia  aliisque  terris 
Europae  meridianae  nascitur. 

jtdjTVQog,  quod  nomen  in  lingua  Aegyptiorum,  ubi  exspectes,  non 
potuit  reperiri. 

dioojtvQog , prunus  cerasus,  cuius  patria  Asia  Minor  est.  huius 
vocis  pars  prior  ex  alia  quadam  forma  profecta  in  similitudinem  no- 
minis Atog  redacta  esse  videtur. 

qpUVQa,  tilia;  quae  arbor  in  Graecia  non  invenitur  nisi  in  regio- 
nibus septemtrionalibus  et  in  Macedonia. 

11.  - 0)Q0 -. 

Mpcogiov,  fructus  stirpis  cuiusdam  Aegypti;  deinde  poculum 
quoddam,  quod  ex  ligno  illius  stirpis  solebat  fingi  vel  cui  forma  huius 
fructus  erat,  cum  hoc  vocabulo  nescio  an  conferendum  sit  nomen  pro- 
prium KiftvQa  oppidi  Asiae  Minoris. 

M%(bQr},  KiyjcbQiov,  XLftOQa,  mypQEia;  hac  herba  iam  antiqui  et 
cibo  et  medicamento  usi  sunt. 

12.  -Uo-. 

jLisOjrtir)  (Mispel);  haec  stirps,  cuius  fructus  \lls6juXov  dicitur, 
primo  in  terris  Europae  meridianis  culta  est2). 

13.  Exitus  -rjXo-,  qui  in  nominibus  propriis  non  Graecis  Kv- 
dgfjXog,  ''YdgrjXa,  yOXfij)Xog  apparet,  inest  in  !cj vdarjXog,  faba;  haec 
vox  etiam  propter  consonantem  o inter  vocales  positam  aliena  ha- 
benda est. 

B.  Nomina,  quae  consonante  o cum  vocalibus  coniuncta 
alienam  speciem  prae  se  ferunt. 

aloaxog • 6 vrjg  ddqpvrjg  xXadog,  ov  xaT£%ovT8g  v^vovv  vovg  'fteovg 
(Hesychius);  conf.  p.  11  et  14. 

xaa(o)ta , cassia,  quae  in  Arabia  et  Africa  invenitur;  huius  fruticis 
foliis  antiqui  ad  condiendum  vinum  vel  cibos  utebantur,  apud  Hebraeos 


0 Conf.  Hehn-Schrader8  385  sq. 
2)  Conf.  Hoops  Waldbaume  550. 


vUtlO,  v,V  - 

autem  vox  qe4i'Ja(h)  sonat,  cui  nullum  aliud  vocabulum  intra  linguas 

Seiriiticas  respondet1). 

lOdTig;  qua  herba  et  tinctores  et  medici  antiqui  usi  sunt. 

oifidt),  oidrj,  granatum,  quod  in  Asia  Minore,  Graecia,  Africa 
nascitur,  ex  hac  arbore  2ij3d a urbs  Cariae,  2idrj  urbs  Pamphyliae 
et  Laconiae,  Stdrfvr)  urbs  Troadis,  2idr}h)  urbs  Ioniae  appellatae  sunt. 

jtlo(o)oq , pisum;  reliqua  quoque  huius  herbae  nomina  eosfhvftog 
et  ogofiog  aliena  habenda  sunt. 

jtgdoov,  porrum;  et  vox  Graeca  et  Latina  de  radice  prs  lin- 
guae mediterraneae  ducta  esse  potest2);  et  eiusdem  radicis  forma 
*jtagoov  in  nomine  JJaggaOLOv  montis  Arcadiae  inesse  videtur3),  ac- 
cedit, quod  porro,  allio,  cepa  Aegyptii  et  Semitae  iam  antiquissimis 
temporibus  utebantur4). 

alxvg,  aexv g,  oixvog  (xvxvov  vov  oixvov  Hesychius),  cucumis; 
eadem  radix  inest  in  nomine  urbis  Sixvcbv  (Hsxvcbv).  de  membro  xv- 
conf.  p.  19. 

osfavov,  apium. 

oevtXov,  tsvtaov,  beta  (Mangold);  quae  herba  in  omnibus  terris 
mari  Interno  adiacentibus  invenitur. 

osgig,  cichorium. 

oi/*(piov;  haec  herba  Africana  antiquis  et  condimento  et  medica- 
mento erat,  eadem  radix  in  vocibus  Latina  sirpe  et  Hebraea  sirpad, 
quae  e lingua  Persica  vel  Aegyptia  venit,  inest,  quamquam  varietas 
formarum  tanta  est,  ut  altera  explicari  non  possit  ex  altera. 

olrog. 

vooomog,  quae  in  Cilicia  crescit,  eiusdem  radicis  vox  Hebraea 
ezob  esse  videtur,  sed  formae  non  omnino  congruunt. 

His  vocabulis  addenda  sunt  oloagog,  aoagov , x iooagog  (vid. 
p.  19  sq.),  Oiav^giov  (vid.  p.  18),  orjoaf.tov,  od/mpv/ov  (vid.  p.  19), 
( paor]),og  (vid.  p.  21). 


C.  Nomina,  quae  linguae  Graecae  et  alii  linguae 
ita  communia  sunt,  ut  formae  inter  se  consociari  non 

possint. 

djuog,  pirus,  dmov,  pirum,  si  vox  Latina  e lingua  Graeca  repetita 
esset,  forma  *perum  orta  esset5). 


0 Conf.  Schrader  Reallexikon  988. 

2)  Conf.  Cunv  Rev.  Et.  anc.  1910  XII  157. 

3)  Conf.  Walde  Worterbuch2  601. 

4)  Conf.  Schrader  Reallexikon  1004. 

5)  Conf.  Walde  Worterbuch-  586. 
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olvog,  vinum;  haec  vox  apud  Hebraeos  jajin  (*wain), , apud' Arabes 
wain,  apud  Armenios  gini  (*geni,  *voino)  sonat,  quae  omnia  norr^in^ 
Meillet1)  recte  ad  linguam  indigenarum  refert,  etenim  radicem  voin-, 
vain-  Indogermanicam  non  esse  certum  est,  nisi  forte  quis  negat 
Indogermanos  e regionibus  septemtrionalibus,  ubi  vitis  non  crescit, 
venisse,  neque  si  vox  Latina  e lingua  Graeca  repetita  esset,  intel- 
legeretur, cur  Itali  genus  nominis  mutassent.  sed  ne  e linguis  Semi- 
ticis  quidem  voces  vinum,  olvog , gini  sumptae  esse  videntur,  quia 
vocales  inter  se  discrepant,  accedit,  quod  reliqua  vocabula,  quae  ad 
culturam  vitis  pertinent,  obscura  sunt:  ydfag  vinum,  d^JVSAog  vitis, 
fiotQvg  uva,  od$  (oayog)  racemus,  quae  cum  ita  sint,  haec  vocabula 
linguae  mediterraneae  tribuere  non  dubito2). 

jvv^og,  buxus,  cuius  fruticis  patria  sunt  terrae  calidae  Europae 
(conf.  jvvQQog  = burrus). 

icveAsa,  apud  Epidaurios  jtsAs a,  ulmus3):  utrum  vox  Graeca  cum 
Latina  voce  tiliae  an  populi  copulanda  sit,  non  liquet. 

ddcpvr),  apud . Thessalos  davyva  vel  davgeia,  apud  Pergamenos 
Adyvrh  laurus;  cui  utrique  voci  eandem  radicem  esse  Cuny4)  adfirmat. 

OVKOV,  apud  Boeotos  rvxov,  apud  Armenios  thus,  apud  Romanos 
ficus5 6). 

ovxdfuvog,  murus;  conferenda  est  vox  Hebraea  siqma[h],  qua  murus 
Aegyptia  significatur,  an  vox  Graeca  ex  alia  quadam  forma  profecta 
homini  ovxov  adsimulata  est? 

oooftog  (*8QOj3og),  egeftiviJog,  dgaxog,  ervum'5). 
cpaxog,  lens;  in  hac  voce  eadem  radix  inesse  videtur  atque  in 
voce  Latina  fabae. 

xvjiuvov,  quae  herba  iam  ab  ahtiquis  ut  condimentum  et  medi- 
camentum magni  aestimabatur,  vox  autem  apud  Hebraeos  kammon, 
apud  Armenios  caman  sonat,  num  nomina  propria  Kv^uGaXa  oppidi 
Rhodi  insulae  et  Kvpidgia  oppidi  Cariae  conferenda  sunt?  conf.  p.  19. 

^akdxq,  malva;  eadem  herba  designari  videtur  voce  Hebraea 
malluah.  radix  /xaA-  inest  in  nominibus  propriis  Mahaxr)  urbis  Syriae, 
MaXrjvr\  urbis  Mysiae,  MaAsa  promunturii  Laconicae  et  Lesbi  insulae, 
MaXeag  promunturii  Cretae,  Makscbv  oppidi  Arcadiae. 


-1)  Memoires  de  la  soc.  ling.  1908/9  XV  168., 

-)  Conf.  Schrader  Reallexikon  943  sqq.  et  Sprachvergl.  II3  35,  50,  255, 
Walde  Worterbuchs  639,  839. 

:*)  Conf.  Cuny  Rev.  Et.  anc.  1910  XII  159. 

4)  Rev.  Et.  anc.  1910  XII  159. 

5)  Conf.  Meillet  Mem.  de  la  soc.  ling.  1908  9 XV  163,  Schrader  Real- 

lexikon  236.  ' • 

6)  Conf.  Hoops  Waldbaume  464. 


i iov  (Flov)  viola1). 

qui  flos  ab  antiquis  magni  aestimabatur,  quia  ad  vestes 
tingendas  idoneus  et  suavi  odore  est.  voces  Hebraeam  karkom,  Ara- 
bicam kurkum  non  vere  Semiticas  esse  Schrader  Reallexikon  698 
putat. 

xvjteiQog,  herba  quaedam,  quae  in  pratis  invenitur;  cum  hac  voce 
haud  scio  an  nomen  Hebraeum  kopher,  cyprus  quae  dicitur,  componen- 
dum sit. 

aslqlov,  lilium2);  alterum  nomen  item  obscurum  huius  floris  est 
xqivov. 

oodov,  rosa;  apud  Arabes  et  Armenios  vox  sonat  vard.  num  vero 
Rhodus  insula  ex  hoc  flore  nominata  sit,  dubitat  Augustus  Fick  Vor- 
griech.  Ortsnamen  45 3). 

ftdtog,  /?cmc,  rubus,  sentis. 

D.  Nomina  quae  secuntur  linguae  ipsi  indigenarum  tri- 
buenda non  videntur,  nisi  quod  iis  stirpes  significantur, 
quae  patriam  habent  terras  meridianas  vel  ab  hominibus 
illarum  terrarum  primis  cultae  sunt. 

d^icovov,  castanea,  cuius  patria  Graecia,  Macedonia,  Asia  Minor. 

djuvyddfo]  (Mandelbaum). 

skala,  xouvog,  cpv/M],  olea,  quae  arbor  in  Graecia  etiam  inculta 
crescit,  ex  hoc  nomine  complura  loca  appellata  sunt:  ’Ekaia  oppidum 
Mysiae  Phoeniciae  Epiri  et  promunturium  Cypri,  vEkaiog  oppidum 
Aetoliae  et  Messeniae  et  flumen  Bithyniae,  ’Ekcuovo(o)a  insulae  prope 
Ciliciam,  Atticam,  Rhodum. 

xoxxvyea  (Perriickenbaum). 

xoxxv-pirjkov,  species  quaedam  pruni. 

xoxxog,  coccum;  xoxxcov,  granum  Punici  mali;  xoxxakog,  nux 
pinea. 

xtxxog,  ciccus  qui  dicitur  a Plauto. 

xvdcbviov  (Quitte);  conf.  nomen  Kvdcovia g urbis  Cretae  et  insulae 
prope  Tenedum  sitae  (et  vid.  p.  19). 
tddgva , species  quaedam  pruni. 

[WQOxrj ; cuius  herbae  species  variae  in  terris  meridianis  nascuntur. 

/Livgtog;  eandem  radicem  inesse  puto  in  nominibus  propriis  Mvq- 
rog  insulae  prope  Euboeam,  Mvgvrjvov  oppidi  Chersonesi  Thraeciae, 
MvQOivog  oppidi  Elidis;  deinde  in  nominibus  MvQtikog  et  MvQOikog. 

A)  Conf.  Cuny  Rev.  Et.  anc.  1910  XII  157. 

2)  Cpnf.  Meillet  Mem.  de  la  soc.  ling.  1908/9  XV  165. 

3)  Conf.  Meillet  Mem.  de  la  soc.  ling.  1908/9  XV  162. 
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QOid,  granatum,  quae  arbor  ab  Aegyptiis  iam  antiquissimis  tem- 
poribus culta  est. 

drgdop a§vg,-  formae  adgdq) a£vg,  dvdgaqpa^og  in  similitudinem  vo- 
cum adgog  et  avdg-  accommodatae  sunt. 
afidfia^vg,  vitis. 
filitov,  amarantus. 
ftgldat;,  lactuca. 

Kovihr),  satureia,  cuius  patria  Graecia  et  Italia. 

[xagafrgov,  faeniculum,  quae  herba  in  Graecia  invenitur,  ex  hoc 
nomine  appellata  videntur  Magafrcbv  (*Maga$gcbv),  Magafif)  insula, 
Magaftog  oppidum  Acarnaniae  et  Phocidis  et  Phoeniciae,  Magaftr)Oiov 
oppidum  Lydiae,  Magdfiovooa  oppidum  Cretae  et  insula,  Magaficovia 
urbs  Thraeciae. 

^rjxow,  papaver. 

Oxdvdt haec  vox  nonne  conferenda  est  cum  nominibus  propriis 
non  Graecis  Uxavdlh}  insulae,  2nc ivdagia  promunturii  Coi  insulae, 
Uxavdeia  portus  Cytherae? 

xdxcrtagig,  qua  condimento  utebantur. 

fyiavdgayogag  (Alraun),  qua  herba  medici  utebantur,  hoc  nomen  ex 
alia  quadam  forrpa  profecta  in  similitudinem  vocum  [idvdga  et  dyogd 
redacta  est. 


III.  De  nominibus  metallorum  et  lapidum. 

Quamquam  Graeci  pleraque  nomina  metallorum  et  lapidum  ac 
maxime  gemmarum  a Semitis,  qui  mercatores  talia  e terris  solis 
orientis  apportabant,  mutuati  sunt,  tamen  nonnulla  ad  linguam  indi- 
genarum referenda  esse  videantur. 

A.  Nomina,  in  quibus  exitus  non  Graecus  inest. 

1.  ftaoavog,  lapis  Lydius  qui  dicitur,  quo  antiqui  ad  aurum  co- 
gnoscendum utebantur;  hanc  vocem  e lingua  quadam  Asiae  Minoris 
venisse  vel  ex  eo  colligere  licet,  quod  antiqui  ipsi  lapidem  Avdiav 
Xiftov  appellabant. 

xvavog,  lapis  lazuli  qui  dicitur,  gemma  caerulei  coloris,  deinde 
ferrum  caeruleo  colore  obductum. 

tltavog,  apud  Hesy chium  reravog,  calx,  marmor;  haec  vox  haud 
scio  an  cohaereat  cum  nominibus  propriis  Ttvavog  herois,  Tctavcov 
oppidi  Sicyoniae,  Ttvavov  montis  Thessaliae  et  fluminis  Aeolidis, 
Torfjvog  fluminis  Colchidis. 


26 


Ttvtravog  (vuooavog),  calx;  conf.  Kittov,  Kiooov  montem  Mace- 
doniae, Kio(a)alaov  portum  et  promunturium  Cretae  insulae,  Kioorjv 
fontem  Arcadiae  et  insulam  Hadriae. 

2.  xto(o))]QLQ,  pumex;  radix  eadem  est  atque  in  voce  xcrtavov. 
nidt]Qog,  ferrum,  quod  metallum  quia  Graeci  ipsi  ab  Ida  monte 
Phrygio  venisse  dicebant,  non  est,  cur  nomen  oidrjoov  e lingua  Asiae 
Minoris  repetitum  esse  negemus. 


B.  Nomina  quae  secuntur  propter  locum,  ubi  lapides  inve- 
niuntur, linguae  mediterraneae  tribui  possunt. 

dydt^g;  quae  gemma  in  Cypro,  Lesbo,  Rhodo,  Creta,  Phrygia, 
Sicilia  invenitur,  nomen  vero  gemma  ab  Achate  flumine  Siciliae  ad- 
secuta  esse  dicitur1). 

ododiov;  quae  vox  cum  nomine  2dodsiZ  componi  solet,  hoc  lapide 
antiqui  ad  gemmas  scalpendas  maxime  utebantur,  accedit,  quod  acha- 
tes,  sardae,  amethysti  Mycenis  inventae  sunt. 

d/LisftvoTOz;  quae  gemma  non  solum  in  India,  sed  etiam  in  Ar- 
menia, Galatia,  Arabia,  Aegypto  colligitur,  vox  Graeca  vero  ex  alia 
quadam  forma  profecta  verbo  /bie&vco  adsimulata  esse  videatur. 

' 

C.  Nomina^  quae  aliis  indiciis  linguae  indigenarum  spe- 
ciem prae  se  ferunt. 

/jLO/*vftdoz,  [JLohfioz,  apud  Epidaurios  / Jo/Jfiog , plumbum,  artificia 
ex  hoc  metallo  facta  Schliemann  in  parietinis  Mycenarum  et  Troiae 
invenit,  unde  colligi  potest  Graecos  iam  tum,  cum  in  Graeciam  invase- 
runt, plumbum  una  cum  vocabulo  invenisse. 

KaooksQog,  ya/.xog2),  dvfiga^? 

odvdvg,  odvdi£,  minium,  quo  antiqui  pigmento  utebantur,  radix 
huius  vocis  congruere  videtur  cum  nominibus  propriis  Savdcov,  Hdvdtjg, 
Eavdag  hominum  Lyciorum3). 

Horum  nominum  ea,  quae  consonantem  o cum  vocali  coniunctam 
exhibent  (fidoavog,  rudqooc,  oagdiov,  odvdvg),  eo  certius  ad  linguam 
indigenarum  revocare  possumus. 


l)  Conf.  Scbrader  Reallexikon  151. 

-)  Conferas  Cuny  Rev.  Et.  anc.  1910  XII  160. 

:!)  Sundwall  Lyk.  Namen  274  sq. 


IV.  De  nominibus  geographicis. 

A.  Nomina,  quorum  radix  cum  nominibus  propriis 
non  Graecis  congruere  videntur. 

avdtjQa,  fossae;  in  hac  voce  exitum  non  Graecum  -qpa  inesse 
puto,  radicem  dvd-  vero  habes  in  nominibus  non  Graecis  5 Avdavia 
oppidi  Messeniae,  'Avdavov  urbis  Cariae,  'Avdetoa  urbis  Troadis  et 
Phrygiae. 

dvavQog,  torrens;  idem  nomen  est  flumini  Thessaliae  et  Arcadiae. 

m]yr\,  fons;  conf.  Hrjyaoov,  Ilrjyaoa  urbem  Cariae,  Ihiydg  oppida 
Megaridis,  Arcadiae,  Boeotiae,  Cypri. 

idrj,  saltus ; nomen  'Idrjg  montis  Phrygiae  et  Cretae  .Fick 2)  linguae 
Lelegum  tribuit. 

d/aaPog,  'ipdfmftog,  harena;  inde  Aifmdovg  oppidum  Cypri  et  Pa- 
laestinae, tPdfiadog  oppidum  Africae  et  Boeotiae,  Pafmfiovg  portus 
Laconicae. 

adf.iog,  collis,  litus  harenosum;  eandem  radicem  oap-,  quae  vel 
consonante  a ante  vocalem  posita  alienam  originem  redolet,  exhibent 
multa  nomina  propria  non  Graeca:  Sdf.iog  insula  maris  Aegaei,  alterum 
nomen  Samothracae  et  Cephalleniae,  urbs  Triphyliae  et  Cariae,  JEajivkia 
urbs  Cariae,  2d[uvPog  oppidum  Argolidis,  2afi(bvtov  jzedtov  ad  Sca- 
mandrum flumen. 

B.  Alia  indicia  linguae  mediterraneae  insunt 
in  his  nominibus: 

yij  (yd),  da,  ala,  terra;  quae  vocabula  e numero  eorum  mihi  esse 
videntur,  qualia  infantes  prima  voce  balbutiunt,  huius  modi  nomina 
in  Asiae  Minoris  linguis  praeter  exspectationem  frequentia  fuisse 
Kretschmer  Einleitung  334  sqq.  demonstravit. 

ftdlaooa,  tibusavog,  J ab ] (fefo/j),  mare. 

Appendix:  nomina  ventorum. 

Quod  praeter  Caurum  nulli  vento  nomen  Indogermanicum  est2), 
nomina  Graeca  obscura,  quibus  venti  appellantur,  indigenis  tribuo, 
praesertim  cum  duo  exitum  non  Graecum  habeant. 

f sq)VQog , ubi  manifesta  est  terminatio  non  Graeca  -voog. 

SQicb/n],  turbo;  in  hac  voce  inest  exitus  non  Graecus  -cbh}. 


3 Hattiden  u.  Danubier  in  Griechenland  12. 
-)  Conf.  Schrader  Reallexikon  956. 
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svQog. 

zcuxtag,  aquilo;  hoc  nomen  Fick  Gott.  gei.  Anz.  1894  238  cum 
nomine  Katxog  fluminis  Aeolidis  consociavit, 
oiioog,  ventus  secundus. 


V.  De  vocabulis,  quae  architecturam  spectant. 

A.  Nomina  terminationibus  non  Graecis  insignia. 

1.  XafivQivftog;  eadem  radix  Carica  (Xdftgvg  = jveaex vg)  apparet 
in  nomine  Aa^gavvdsvg,  quo  Cares  deum  summum  appellabant, 
quem  Graeci  postea  Iovi  adsimulaverunt. 

jzXivftog,  tegula;  in  qua  voce  nonnulli  radicem  Indogermanicam 
*spli(n)d-,  cui  vis  findendi  est,  inesse  putant. 

2.  xa/iaga;  eadem  radice  insignia  sunt  xd^uvog,  Ka^aga  portus 
Cretae,  Ka^iagiva  oppidum  Siciliae,  Kd^ugog  et  Kd^vvdog  oppida 
Rhodi  insulae,  deminutivum  autem  videtur  esse  x^LsXeftgov  (*x[a]  f,ieg- 
efrgov),  qua  voce  laquear  vel  tectum  significatur,  utrum  vero  voces 
Latinae  camerae  et  camini  e lingua  Graeca  an  e mediterranea  ipsa 
sumptae  sint,  ad  hanc  quaestionem  solvendam  minus  interest1). 

/jisyagov;  conf.  Msyaga  urbem  Peloponnesi  Thessaliae  Ponti  Syriae 
Siciliae  et  Meyaaa  urbem  Libyae. 

soydga,  focus;  haec  vox  ex  linguis  Indogermanicis  satis  bene  ex- 
plicari nequit,  accedit,  quod  vox  savta,  quae  idem  valet,  et  nomen 
OJtiv{H]Q  (scintilla)  e lingua  mediterranea  repetita  esse  mihi  quidem 
videntur. 

3.  itvga^lg;  quam  vero  Diels  nuper2)  proposuit  vocis  originem, 
vereor  ne  arcessita  videatur. 

4.  x/U^avog,  fornax. 

5.  iHXv^va,  fundamenta  aedis. 

6.  yscpvga , apud  Boeotos  (3eq)vg a,  apud  Lacedaemonios  diyovga, 

pons. 

7.  xaXvdika * yecpvga  (Hesychius),  pons;  in  hac  voce  eadem, 
radix  inest  atque  in  nominibus  propriis  non  Graecis  KaXv6(bvog 
montis  et  urbis  Aetoliae,  KaXvdvov  fluminis  Ciliciae  et  regis  Theba- 
norum, KaXvdvrjg  insulae  prope  a Tenedo  et  Coo,  KeXvdvov  fluminis 
Epiri. 


9 Walde  Wbrterbuch2  120  et  Boisacq  Dictionnaire  402  omnia  ista  no- 
mina putant  esse  Indogermanica. 

2)  Zeitschr.  f.  vergi.  Sprachf.  XLY1I  193  sqq.,  conf.  Glotta  X 243. 
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B.  Propter  consonantem  o cum  vocali  coniunctam 
haec  appellativa  ad  linguam  indigenarum  refero: 

oaka([A)[Jr},  foramen,  caminus;  cum  hoc  vocabulo  conferenda  sunt 
nomina  2'aAa [ifltb,  quo  Venus  appellatur,  et  laXa^ftag,  quod  daemoni 
inditum  est. 

yeloov , pinna,  corona  tecti. 

vvo(o)a,  meta;  eadem  radix  inest  in  nominibus  propriis  non  Graecis 
Nvo(o)a  urbis  Cariae,  Pisidiae,  Cappadociae,  Thraeciae,  urbis  et  montis 
Aethiopiae,  oppidi  Boeotiae,  Thessaliae,  Euboeae,  Naxi,  et  Nvooog 
oppidi  Macedoniae. 

C.  Propter  differentiam,  quae  inter  formas  vocabulorum 
Graecorum  et  Latinorum  intercedit,  haec  duo  nomina  e lin- 
gua indigenarum  repetita  esse  videantur: 

sovia , ytovia’  soydga  (Hesy chius),  focus;  quae  vox  a nomine 
Vestae  deae  separanda  non  est,  quamquam  nonnulli  vocabula  inter  se 
cohaerere  negant1). 

jvvgyog,  turris,  arx;  Hesy  chias:  yvgnog'  rslypg;  cum  hac  voce 
conferenda  est  Latina  burgus  et  Gotica  baurgs.  origo  autem  eius 
aliena  confirmari  videtur  nomine  proprio  non  Graeco  Ilegya^ov  urbis 
Mysiae,  cui  vis  turris,  arcis,  castelli  subest2). 

D.  Alia  nomina  aliena: 

ftgiyxog,  ftgiyyog,  ftgtyyog,  vgtyyog,  pinna,  corona  muri. 

vvgcug,  xvgoog,  apud  Hesychium  rvggtg,  turris,  quia  in  ceteris 
linguis  Indogermanicis  nulla  vox  similis  respondet,  et  Graecam  vocem 
et  Latinam  a pristinis  incolis  ortam  esse  veri  simillimum  est  et  cum 
nomine  populi  Tvgg^vtiv  ( Tvgor]V(hv ),  quem  ex  Asia  Minore  venisse 
satis  certum  est,  componi  possunt. 


VI.  De  nominibus,  quae  vestitum  spectant. 

Nominum  Graecorum,  quae  ad  vestitum  cultumque  corporis  vel 
ad  victum  pertinent,  multa  ex  lingua  Semitica  aut  Aegyptia  repetita 
sunt,  alia  permulta  ut  e linguis  Indogermanicis  non  explicantur,  ita 
certae  alii  linguae  tribui  non  possunt,  quot  vero  et  quae  nomina  talia 


9 Conf.  Cuny  Rev.  Et.  anc.  1910  XII  160. 

2)  Conf.  Cuny  Rev.  Et.  anc.  1910  XII  159. 


linguae  mediterraneae  tribuenda  sint,  difficile  est  disceptare,  quia  om- 
nibus temporibus  talia  nomina  cum  rebus  ipsis  vel  e remotissimis 
terris  apportari  solent. 

A.  Propter  terminationes  haec  vocabula  linguae  medi- 
terraneae videntur  tribuenda: 

davfta • sldog  svaniov  JT-agd  'AXx^dvi  Hesychius. 

(o)  ^givftog,  filum;  una  cum  hac  voce  verbum  ^irjQVO),  cui  vis 
involvendi,  glomerandi  subest,  ad  linguam  mediterraneam  referre  velim 
Cuny  hominem  doctum  secutus 2),  quamquam  nonnulli  radicem  Indo- 
germanicam  *mir-  inesse  putant. 

xdgjvaoog,  conf.  p.  20. 

mmaooig,  vestis  Asiatica;  conf.  Kvjtaoiv,  oppidum  ad  Hellespon- 
tum situm. 

naga. 

oiavga,  oiovgva,  apud  Hesy chium  olovgvog,  oiovg,  amiculum 
crinitum,  lacerna;  in  qua  voce  origo  aliena  consonante  o quoque  in- 
dicatur. 

B.  Consonante  o cum  vocali  coniuncta  originem  alienam 
haec  nomina  prae  se  ferunt: 

aXvoig,  aXvoig,  torques;  dXvxai,  magistratus  apud  Elios;  ea- 
dem radix  inesse  videtur  in  nominibus  propriis  c,AXvg  fluminis  Asiae, 
” AXvoig  montis  Cretae,  "AXvooog  fontis  Arcadiae,  ’AXa)OOog  oppidi 
Cariae,  ’IdXvoog  oppidi  Rhodi  insulae. 

odvbatjov,  in  dialecto  Aeolica  oa^ftaXov. 

odxxog,  saccus;  vox  Aethiopia  et  Hebraea  saq  quoque,  quippe  quae 
in  ceteris  dialectis  Semiticis  sociam  non  habeat,  aliena  habenda  est2). 

oiavga,  vid.  A. 

C.  Nomina,  quae  aliis  indiciis  linguae  indigenarum 
tribuuntur. 

ofiovr),  linum  tenue;  vox  Hebraea  ’etiin,  cui  eadem  vis  est,  neque 
vocalibus  cum  vocabulo  Graeco  omnino  congruit  neque  in  reliquis 
dialectis  Semiticis  occurrit3). 

xixivvoc , cincinnus;  haec  vox  Phrygia  esse  videtur,  quippe  cui 
simillimum  sit  vocabulum  oixivvig,  quo  saltatio  Phrygia  appellatur; 
sed  Phryges  eam  ab  indigenis  accepisse  possunt. 

‘)  Rev.  fit.  anc.  1910  XII  156. 

-)  Conf.  Cuny  Rev.  fit.  anc.  1910  XII  161. 

3)  Conf.  Cuny  Rev.  fit.  anc.  1910  XII  161. 
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barhyg,  darXbyg,  cirrus,  cincinnus. 

yiTfbv,  in  dialecto  Ionica  mihbv,  tunica;  et  vocem  Graecam  et 
Latinam  Guny  (vid.  p.  30 3)  ad  formam  Aegaeam  *kton  recte  revocare 
videtur,  praesertim  cum  vox  Hebraea  ketonet,  eiusque  sociae  (aram, 
ketana,  arab.  kattan)  intra  linguas  Semiticas  alienae  esse  videantur1)* 

VII.  De  vocabulis,  quae  victum  spectant. 

A.  Terminationes  non  Graecas  exhibent: 

xoQvvflog'  fidgtjg  'ipoofiog  (Hesy chius),  offa  panis. 

'ftdQyrjhog  (aorog),  panis  ex  primitiis  frugum  confectus;  conf. 
GaoyYjMa,  diem  festum  Apollinis  et  Dianae,  et  Gap yrjhcbva,  mensem 
Atheniensium. 

jzakaftr),  libum  e ficis  compressis  factum. 

rvftaQig,  apium  aceto  imbutum,  quo  Lacedaemonii  vescebantur; 
cum  hac  voce  Fick-)  copulat  nomen  Evftaoig,  quo  urbs  et  tres  fontes 
appellata  sunt. 

xoAkvga,  panis  hordeaceus. 

jmvTVQOV , quo  Graeci  et  Romani  non  cibo,  sed  unguento  ute- 
bantur; hanc  vopem  ex  alia  forma  profectam  in  similitudinem  nominum 
/?ooc  et  rvoov  accommodatam  esse  opinor. 

B.  Propter  differentiam, 

quae  inter  formas  Graecam  et  Latinam  exsistit,  et  propter  con- 
sonantem a ante  vocalem  positam  linguae  Aegaeae  tribuendum 
videtur  nomen  0£fj,cd afag,  simila  (*semila). 

VIII.  De  nominibus,  quibns  supellex  vel  instrumenta 

significantur. 

A.  Vocabula  propter  terminationes  in  alienis  numeranda. 

aGdfJsLvfiog,  labrum,  in  qua  voce  consonante  o inter  vocales  po- 
sita origo  aliena  confirmatur. 

drravov,  catinum;  atravltrjg,  libum  quoddam. 
aaydvrj,  oayYjvt /,  rete,  si  quidem  Indogermanos  pisces  non  cepisse 
veri  simillimum  est,  vocabula,  quae  ad  piscatum  pertinent,  aliena  sunt 
habenda. 

V)  Conf.  Lewy  Sem.  Fremdw.  82. 

-)  Vorgriech.  Ortsnamen  95,  143,  Rezzenb.  Beitr.  XXII  50,  59 


ipiafroQ,  storea. 

xaAaftog,  yvoyafiog,  fiscina,  corbis. 
xvaftog,  cyathus. 

yaftaMv  Tgvfi/uov  (Hesychius),  vas  quoddam. 
agprjAog,  culter  quo  sutor  utitur;  cum  hac  voce  nomen  dgfivh), 
agfivXtg,  calceamentum,  cohaeret;  conf.  "Ag^t]/.a  vicum  Assyriae. 

B.  Nomina,  quibus  consonans  a cum  vocali  coniuncta 

continetur. 

aiv vvfiog,  catinum,  eodem  exitu  -vflog  insigne  est  atque  idem  fere 
valet  deminutivum  xLOGvjhov,  quae  vox  a nonnullis  perperam  cum 
nomine  xlooov  cui  vis  hederae  est  componitur. 
ovgiyog,  ovgioxog,  panarium. 
olfAflAog,  alveus  apium. 
oagdcbv,  oagdovtov , margo  superior  plagae. 
aayrjvrj  vid.  A. 

aoMa,  pertica  ad  portanda  onera  accommodata. 
xagyrjocov,  potorium  quoddam. 

xi[hoig,  xiflrjoi g,  xvfirjOLa,  saccus;  haec  vox,  quae  varietate  for- 
marum insignis  est,  num  cohaereat  cum  nominibus  propriis  non  Grae- 
cis Klfivga,  Kvftaooog  urbium  Asiae  Minoris,  quis  dicat? 

C.  Nomina,  quorum  formae  complurium  linguarum  propriae 
inter  se  non  congruunt. 

a^ivrj,  ascia;  quam  vocem  Walde  Worterbuch2  64  pro  Indo- 
germanica,  Cuny1)  pro  aliena  habet. 

vgyr],  urna  (*urc-na),  urceus;  vocem  urdei  e Graeca  vgyi]  repe- 
titam esse  veri  simile  non  est2),  sed  ne  sententiam  Henrici  Lewy3) 
quidem,  qui  vocem  vgyr]  cum  Aramaea  ’araq,  in  qua  notio  terrae  in- 
est,  componit,  amplecti  possum. 

D.  Nomina  vasorum  et  corbium  alia. 

Quamquam  multa  vocabula,  quibus  vasa  significantur,  iam  inter 
Indogermanos  usitata  fuisse  constat,  tamen  multo  plura  sunt,  quae 
ex  linguis  alienis  mutuati  sunt  singuli  eorum  populi,  ita  ut  nullum 
aliud  sit  rerum  genus,  in  quo  tot  nomina  aliena  intra  omnis  linguas 


0 Rev.  tit.  anc.  1910  XII  160. 

2)  Conf.  Walde  Worterbuch2  859. 

3)  Sem.  Fremdw.  102. 


Occurrant,  talia  enim  nomina  una  cum  mercibus  in  remotissimas  terras 
portata  sunt,  itaque  Graeci  talia  nomina  mutuati  sunt  e linguis  Se- 
miticis  praecipue  Hebraea  et  Aramaea;  at  tamen  haud  pauca  restant, 
quae  ad  linguam  mediterraneam  referri  posse  opinor,  praesertim  si 
similia  in  linguis  notis  desunt. 

1.  vasa. 

dgv[}aX(X)og,  agoxXov,  dejtag,  xcbdcpv  (Hesy chius:  xcbfia'  TCovrjQia ), 
XapQfbviov,  oxvyog,  qnaXr),  filxog  (urceus),  (iavKaXig  (ad  potum  refri- 
gerandam), Xayvvog,  Xrjxvfiog  (nisi  forte  latet  radix  Indogermanica 
*[o]l6q-,  cui  vis  flectendi  subest),  xadog  (e  voce  Hebraea  kad,  quam 
Cuny  Revue  fit.  anc.  1910  XII  161  aliunde  repetitam  esse  putat, 
quippe  cui  nulla  alia  Semitica  respondeat),  Xrjvog  (torcular),  xaXjtig 
(urna),  (poculum). 

2.  corbes. 

cigOL/og,  xocpivog , Xdoxog. 

3.  culei. 

dcfxog,  jtrjQa,  xd)Qvxog  (conf.  Kcoqvxov,  promunturium  et  urbem 
Ciliciae,  urbem  Lyciae  et  Pamphyliae,  promunturium  et  urbem  Cretae 
insulae,  promunturium  et  portum  Ioniae,  Kcoovxtov  avtQOV  specum 
Parnassi  montis). 

4.  cistae. 

kIovy),  TaftcoTog,  Xdgva | et  v&Qvatg’  xiftcorog  (Hesychius). 


IX.  De  nominibus  armorum. 

A.  Exitum  non  Graecum  habes  in  nomine 
jtsigivg  jv eiQivftog,  sirpea. 

B.  Nomina,  quae  consonantem  o cum  vocali  coniunctam 

exhibent. 

Xaiorjiov,  scutum  ex  pelle  factum;  quae  vox  cum  adiectivo  Xdatpg 
(villosus)  copulari  nequit. 

( nfivvt i,  (Hyvvrj,  hasta. 
oaQLOa , Macedonum  hasta. 

aativrj,  essedum;  Hesychius:  aar iXXa'  jvXetag  ro  aorgov;  quod 
nomen  Liden  Commentationes  in  hon.  Paulson  163  cum  arme»,  sayl 
(*satilia)  comparat  et  Phrygium  esse  docet,  id  quod  non  obstat  quo 
minus  e lingua  mediterranea  utrumque  repetitum  sit. 
ooXog,  globus  vel  discus  ferreus. 

Commentationes  Aenipontanae  IX 
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voaog,  pilum;  idem  membrum  vaa-  continere  videntur  praeter  va-  ■ 
ocojtog  (conf.  p.  22)  nomina  propria  Asiae  Minoris  velut  c' Yoaog  flumen 
Ponti,  MavoocoXXog,  IIaQavoo(jo?*og,  Yocug,  Yoocoig,  YoosXdcofiog. 

C.  Nomina,  quorum  origo  aliena  ex  aliis  indiciis  colligitur. 

d^ivxaXai'  ai  axideg  td)V  fieXow,  aculei  sagittarum;  haec  vox  con- 
gruit cum  nomine  non  Graeco  'A\ivxXai  urbis  Laconicae,  quod  ipsum 
cum  nominibus  Asiaticis  MvxaXr)  et  MvxaXrjOodg  cohaeret. 

to£ov,  arcus;  quae  vox  neque  intra  linguam 1 Graecam  neque  in 
linguis  Indogermanicis  sociam  habere  videtur;  nam  vox  Latina  taxus, 
quae  cum  nomine  ro^ov  componi  solet,  vix  propinqua  haberi  potest. 

ycogvvdg,  corytus,  in  quo  arcus  servatur,  vox  Hebraea  harit,  pera, 
cum  vocabulo  Graeco  copulanda  non  est. 

Igifpog,  in  dialectis  Dorica  et  Aeolia  oxicpog;  quod  nomen  a non- 
nullis cum  vocibus  Aramaea  sajpfa  et  Arabica  saifu°  componitur,  quae 
ipsae  de  Aegyptia  sefet  ductae  esse  dicuntur1),  nihilo  minus  ego  qui- 
dem totam  familiam  ob  varietatem  singulorum  vocabulorum  ad  lin- 
guam indigenarum  referre  malim. 

frcbQa^,  lorica;  Cuny2)  et  vocem  Graecam  et  Latinam  e forma 
Aegaea  *Torek  profectam  esse  putat. 

X.  De  vocabulis,  quae  mercaturam  speetaut. 

Cum  permulta  talia  nomina  e lingua  Semitica  repetita  sint,  quat- 
tuor tantum  linguae  mediterraneae  tribuere  audeo. 

xdjzrjhog,  caupo;  huic  voci  exitus  non  Graecus  -rjXo-  esse  videtur, 
num  vero  vox  Latina  cauponis  ex  eadem  forma  Aegaea  profecta  sit, 
est  controversia. 

ftrjOavQog,  ubi  consonante  a inter  vocales  posita  origo  aliena 
prodi  videtur,  nisi  forte  forma  genuina  *'d'7]'ViavQog  fuit. 

Xkqa,  libra;  haec  vox  cum  Latina  congruit,  cuius  formam  anti- 
quissimam *lipra  ipse  Walde  Worterbuch2  428  linguae  mediterraneae 
tribuit. 

aQQaftcbv;  haec  vox  cum  Hebraea  3erabhon  (arab.  3urbunufl),  cui 
vis  pignoris  subest,  confertur,  quod  vero  radix  3-r-bh  in  linguis  Semiticis 
extra  Syriam  (3erabh  miscere,  3erebh  mistura)  non  invenitur,  Cuny3) 

vocem  Hebraeam  una  cum  Graeca  ad  indigenas  revocat. 

_ 

‘)  Conf.  Lewy  Sem.  Fremdw.  176  et  Spiegelberg  Zeitschr.  f.  vergi.  Spr. 
XLI  132. 

2)  Rev.  Et  anc.  1910  XII  158  sq. 

3)  Rev.  fit.  anc.  1910  XII  162. 
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XI.  De  norninibns,  quae  vitam  hominum  sive  publicam 
sive  privatam  spectant. 

A.  Nomina,  in  quibus  exitus  non  Graecus  occurrit. 

ftqoiXevg;  hanc  vocem  Cuny1)  cum  Hebraea  ba3al  et  Assyria  belu, 
quae  ex  lingua  Semitica  explicari  non  queunt,  componit  easque  a 
forma  Aegaea  *basil  ductas  esse  putat2),  quam  sententiam  eo  liben- 
tius amplector,  quod  aetate  cultus  Mycenaei  qui  dicitur  regibus  maio- 
rem potentiam  potestatemque  fuisse  quam  aetate  superiore  aut  in- 
feriore veri  simile  est. 

OQyaqog,  princeps,  dux.  a Qtaqog,  lanius. 

KaQpav,  KaQpavog,  barbarus,  peregrinus. 

SQL&OL,  operae. 

jtsvedTcu,  servi  apud  Thessalos;  exitus  -sgtcu  linguae  Illyricae 
proprius  est  et  in  nominibus  propriis  eiusdem  radicis  IleveOT ai  populi 
Illyrici  et  'ArteveOTcn  oppidi  Dauniorum  apparet. 

B.  Nomina  consonante  o cum  vocali  coniuncta  insignia. 

OvXa,  praeda.  Thucydides  I 5 narrat  antiquissimis  temporibus  latro- 
cinia raptusque  in  Graecia  terra  marique  floruisse  eaque  iis,  a quibus 
exercerentur,  non  turpitudini  et  dedecori,  sed  gloriae  et  honori  fuisse. 

ndcoa,  uaoavQa,  KaoaXft ag,  naocoglg,  paelex;  conferas  vocabulum 
jtaXXamg  p.  36. 

C.  Nomina  aliis  de  causis  aliena  habenda. 

Favat,,  dominus;  hanc  vocem,  cui  in  linguis  Indogermanicis  nulla 
respondere  videtur,  et  alias  similis  notionis'  ob  magnam  regum  auc- 
toritatem, quae  olim  floruit,  ad  indigenarum  tempora  revocare  velim. 

' TcdX\Jcvg,  rex;  hoc  nomen  Troianorum  principis  proprium  erat  et 
nomen  ndXjbtvQa  urbis  Syriae  de  eadem  radice  ductum  esse  opinor. 

TVQawog;  quam  vocem  si  ita  dividere  licet,  ut  membrum  vvq- 
radix  habeatur,  conferri  possunt  haec  nomina:  Tvgag  oppidum  Scy- 
thiae a Milesiis  conditum,  Tvgioaa  oppidum  Macedoniae,  TvQOTtdg 
oppidum  Siciliae,  TvQialov  oppidum  Lycaoniae,  Tvgog  urbs  Syriae. 

m^dX(X)r\g,  m'V'tdX(X)r}g,  latro;  consonans  f,  quae  similiter  ac  oo 
(rt)  sonabat,  linguae  mediterraneae  propria  fuisse  videtur,  conf. 
KQi^og  — KQtooog,  Ulixes  — ,0?doasvg3). 

1)  Rev.  Et.  anc.  1910  XII  164. 

2)  Conf.  Wackernagel  Sprachliche  Untersuchungen  zu  Homer  (Forschungen 
zur  griech.  und  lat.  Gramm.  IV)  212  et  Debrunner  Gott.  gei.  Anz.  1916  741. 

3)  Conf.  Solmsen  Beitr.  I 141  sqq. 
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Jtvvf-;  cui  voci  similis  deest  in  linguis  Indogermanicis. 
jzd/Aatg,  JtaXXamg,  paelex,  in  lingua  Hebraea  pillege§,  plleges,  in 
Aramaea  pallaki,  concubina;  IlaXMg,  cognomen  Minervae;  omnia  haec 
vocabula  e lingua  pristinorum  incolarum  repetita  esse  puto,  quam- 
quam Walde  Indog.  Forsch.  1920  XXXIX  85  sq.  aliam  sententiam 
protulit,  namque  vocibus  Hebraeae  et  Aramaeae  in  linguis  Semitarum 
orientalium  nulla  similis  respondet1),  accedit,  quod  saepe  fit,  ut  voca- 
bula, quibus  res  vel  homines  impudici  significantur,  e linguis  alienis 
repetantur2). 


XII.  De  nominibus,  quae  ad  cultum  deorum  pertinent. 

Graecos,  cum  primum  in  Graeciam  invaserunt,  multos  deos  ma- 
ximeque  deas  a superioribus  incolis  cultas  recepisse  certum  est.  id 
quod  iam  Herodotus  II  52  indicat,  cum  Pelasgos  narrat  deos  suos, 
quibus  antea  nomina  non  fuissent,  nominibus  Aegyptiorum  appellasse; 
quae  nomina  postea  Graecis  tradita  esse. 

I.  Talia  deorum  nomina  sunt3)  'Aflava,  e'HQa,  Ad 
'Aorsfug,  ’Ajtoaacov,  'EgpLfjg,  "Hcpatovog,  Koovog4),  Nrjgevg,  Jloia- 
jtog,  2ihf]vog,  EavvQog,  ’Eoivvg,  Trjfivg,  alia. 

II.  Ex  appellativorum  numero  haec  promo: 

^0)ta6g,  ara.  Cuny5 6),  qui  radicem  fta-  in  hac  voce  inesse  negat, 
vocem  Hebraeam  bama[h],  cui  vis  tumuli  est,  componit,  sed  quia  vox 
Hebraea  e linguis  Semiticis  non  satis  bene  explicari  potest,  utraque 
vox  ad  linguam  mediterraneam  referenda  videatur. 

r)?^votovG),  cuius  origo  aliena  consonante  0 inter  vocales  posita 
proditur. 

lycoQ , [}q£T ag,  vaog,  xteosa. 

soorjv,  antistes  sacrorum,  pontifex;  quam  vocem  Solmsen7)  Phry- 
giam habet. 

fitaoog,  pompa  in  honorem  dei  instituta. 

dvQOog,  thyrsus;  haec  vox,  cui  nulla  respondet,  e lingua  Thraecia 
repetita  esse  potest,  quia  cultum  Bacchi  a Thraecibus  in  Graeciam 
venisse  notum  est. 


9 Conf.  Lewy  Sem.  Fremdw.  67  et  Cuny  Rev.  Et.  anc.  1910  XII  162. 

2)  Schrader  Sprachvergl.  I3  197. 

3)  Conf.  Kalinka  Neue  Jahrb.  fiirs  Altertum  1920  XLV  409  sqq. 

4)  Conf.  Pohlenz  Neue  Jahrb.  fiirs  Altertum  1916  XXXVII  549  sqq. 

5)  Rev.  Et.  anc.  1910  XII  161. 

6)  Conf.  Malten  Jahrbuch  des  archaol.  Instituts  1913  XXVIII  39  sqq. 

7)  Beitr.  I 138  sqq. 
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XIII.  De  nominibus,  quae  artem  musicam  spectant. 

Indogermanis  aut  nulla  aut  pauca  organa  erant;  qua  re  omnia 
fere  vocabula,  quae  ad  rem  musicam  pertinent,  intra  singulas  linguas 
orta  et  multa  e linguis  alienis  repetita  sunt,  itaque  Graeci  a pristinis 
incolis  nonnulla  organa  una  cum  nominibus  receperunt,  sed  longe 
plurima  post  aetatem  Homeri  in  Graeciam  pervenerunt  eaque  prae- 
cipue ex  Asia  Minore  ac  maxime  Phrygia. 

A.  Nomina  antiquissima,  quae  propter  terminationes 
ad  linguam  mediterraneam  referri  possunt. 

nlfiagig)  xifiaga. 

Kivvga,  cithara  sex  chordarum;  haec  vox  cum  adiectivo  Homerico 
mvvQog  et  cum  nomine  Kcvvgag  regi»  Cypri  insulae,  a quo  Klvvqslo, 
oppidum  nomen  adsecutum  esse  dicitur,  cohaeret,  apud  Hebraeos  vero 
vox  kinnor  sonat  (aram,  kinnara,  arab.  kinnar[at]un),  cui  socia  extra 
Syriam  non  est1). 

kvga,  lyra. 

rtd)jiiyg,  tuba,  avgty £,  tibia,  fistula  pastoralis,  (fOQfuyg,  cithara; 
num  exitus  -lyy-  Graecus  sit,  non  liquet;  id  tamen  certum  est  hanc 
terminationem  non  inveniri  nisi  in  vocabulis  obscuris  velut  in  nomi- 
nibus (o){jLV)QLyyog,  cui  vis  saetae  est,  et  Ivyyog  avis  (conf.  p.  9). 
accedit,  quod  voci  ovgiylg,  quacum  Solmsen2)  nomen  ocokrjv  componit, 
nulla  similis  in  linguis  Indogermanicis  respondet. 

B.  Nomina  recentiora,  quae  utrum  linguae  Phrygiae  vel  ali 
Asiaticae  an  mediterraneae  tribuenda  sint  dubium  est. 

g (cognomen  Bacchi  et  Priapi)  triumphus;  Cuny3)  hanc 
utram  que  vocem  ob  differentiam  formarum  ad  indigenarum  linguam 
refert. 

diftvQaiiftog,  carmen  quod  in  honorem  Bacchi  cantatur,  cognomen 
Bacchi  et  Priapi. 

lafjiftog;  iftv^ftog,  carmen  vel  saltatio  in  honorem  Bacchi  in- 
stituta; laXe^og,  elegia  (conf.  xoaXeiiog,  blennus,  maccus);  eXeyog, 
/Uvog,  naenia. 

fiaQpLTog,  fi&Qiiog,  pagco^og,  organum  lyrae  simile;  /btayadi g, 
genus  citharae;  aa^VKfj,  organum  trium  chordarum;  lafifivxr)  or- 
ganum. 


9 Conf.  Lewy  Semit.  Fremdw.  164. 

2)  Beitr.  I 129  sqq. 

3)  Rev.  Et.  ane,  1910  XII  159. 


— 38  - 

i 

a Ixivvig  (conf.  p.  30),  saltatio  satyrorum;  cum  hac  voce  Fick  Orts- 
namen  59  nomen  proprium  2tmvog  insulae  et  2ixevdog  lacus  Thessa- 
liae componit;  2hav(v)og  autem  est  nomen  hominis  Phrygii  apud 
Herodotum  VIII  75,  110. 

oiXXog,  iambus,  ludibrium;  quae  vox  forma  decurtata  nominis 
Phrygii  2df]vov  esse  potest. 

yQOvftcov,  yQOvfiog'  vo  mi  rrjg  avXrjOscog  (Herodianus). 

XIV.  Varia  vocabula. 

A.  Vocabula  terminationibus  alienis  insignia. 

1.  substantiva: 

ftoXvvftov,  pofavov,  PoXfttTov,  ovdog,  stercus. 

afavdog * Sgo^og;  afavrog * afiuXa. 

(conf.  p.  37),  saeta. 

xvvdaXrj,  xvvdaXog,  fustis. 

xivdvvog,  periculum. 

2.  adiectiva: 

dovq)i]Xog,  turpis,  conf.  2t-ovg)-og ; vsvirjXog,  amens;  dvdQtqQog , 
protervus;  (UXoovQog , horridus;  atQvystog;  vrjXvyerog ; exitus  -(v)ysr(o)- 
praeterea  in  nomine  Tavystov  ogog  et  in  nomine  Moayet^g  tyranni 
Cibyrae  urbis  apparet. 

B.  Nomina,  quae  consonantem  o cum  vocali  coniunctam 

exhibent. 

1.  substantiva: 

jtsooog,  jtettog,  calculus. 

GvyaQ,  pellis  rugosa,  corium  serpentis:  eadem  radix  est  voci 
Latinae  suberis,  quae  e lingua  Graeca  repetita  esse  potest1),  nisi 
utraque  vox  e lingua  indigenarum  ipsa  sjpmpta  est,  id  quod  Cuny2) 
propter  consonantem  o putat,  accedit  quod  extra  linguas  Graecam  et 
Latinam  nulla  vox  similis  invenitur. 

2.  adiectiva: 

dav(pr]Xog,  turpis;  dceXyfjg,  luxuriosus;  drjOvXog,  nefarius;  (IXoov- 
Qog,  horridus;  (IXcuoog,  distortus;  oaftaxog,  confractus  (2aftdxTr)g,  larva, 
quae  figulorum  vasa  confringit);  GetQtog,  calidus,  ardens  (6  HetQtog, 
canicula). 


9 Conf.  Frohde  Bezzenb.  Beitr.  XIV  88. 
-)  Rev.  Et,,  anc.  1910  XII  158. 


C.  Nomina,  quorum  formae  inter  se  discrepant. 


OTav&rjQy  Ojuv^dQig,  OJtivfiaQlg,  scintilla.  Niedermann1)  et  Cuny2) 
utramque  vocem  e radice  *stint(h)  linguae  mediterraneae  profectam 
esse  putant. 

jvvQQog,  burrus;  vox  Graeca  a substantivo  jtvq  duci  solet3). 
anaiva'  ^isvqov  deKajzovv  Geooaktiv  evgsiia  Schol.  Apoll.  Rhod , 
cbg  rdw  nslaayCov  tovto  svqovtcov  Phot.  lex.,  Latine  acnua. 


D.  Nomina,  quae  aliis  de  causis  in  alienis  numeranda 

videantur. 

vavog,  nanus;  haec  vox  cum  nominibus  vsvvog,  vdvvog , vsvva, 
vdvvt),  quibus  frater  et  soror  parentum  ab  infantibus  appellantur, 
componenda  est.  quae  voces  e lingua  mediterranea  sumptae  esse  vi- 
dentur, quia  balbutientium  sunt. 

ojzodog,  cinis,  pulvis;  cui  voci  similis  in  aliis  linguis  Indogerma- 
nicis  non  invenitur. 


Qui  ea  quae  proposui  legerit,  non  iam  quin  multa  linguae  Graecae 
vocabula  obscura  ad  linguam  superiorum  incolarum  referenda  sint  dubi- 
tabit, ne  is  quidem,  qui  me  quod  saepe  hac  in  quaestione  audacius 
quam  certius  iudicaverim  obiurgabit.  maxime  autem  nomina  animalium 
et  stirpium  Graeci  ab  indigenis  mutuati  sunt;  sed  ne  eorum  quidem 
vocabulorum  numerus  parvus . est,  quae  ad  cultum  humanitatemque 
pertinent,  denique  in  linguis  Semiticis  praeter  ea  vocabula,  quae  in 
hoc  libello  linguae  mediterraneae  tribui,  multa  esse  eiusdem  originis 
mihi  persuasi,  quae  qui  illarum  linguarum  satis  gnarus  esset  secerneret. 

Tertiam  fere  partem  omnium  vocum  propter  terminationes  linguae 
tribui  mediterraneae,  quod  temere  fecisse  videri  possum,  quia  com- 
plures terminationes  velut  -a^o-,  -avo-,  -ago-  in  vocabulis  quoque 
vere  Graecis  leguntur;  ac  profecto  ego  quoque  saepius  dubitavi,  num 
talia  vocabula  expediret  adferre.  at  quae  recepi,  omnia  fere  aliis  quo- 
que de  causis  aliena  habenda  sunt  verba. 

Neque  Graeci  ipsi  in  sermone  iam  ullum  discrimen  sentiebant 
inter  vocabula,  quae  repetita  erant  e lingua  mediterranea,  atque  Indo- 

0 Indogerm.  Forsch.  XXVI  58. 

2)  Rev.  Et.  anc.  1910  XII  158. 

z 3)  Solmsen  Beitr.  I 13:  *nvQoFog-,  sed  conf.  Cuny  Rev.  Et.  anc.  1910 
XII  160. 
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germanica,  immo  ex  illis  sicut  ex  his  occasione  oblata  iisdem  termi- 
nationibus vere  Graecis  nova  ducebant,  neque  illud  discrimen  obser- 
vatum est  in  nominibus,  quae  in  carminibus  Homericis  ad  linguam 
deorum  referuntur,  cuius  mentio  fit  in  his  versibus: 

A 403  sq.  ov  Bgiagecov  xaXeovoi  fieoi,  dvdgeg  de  te  Jtavveg  Aiyaicov 
3 291  yaXxida  xtxXrjOxovai  fteoi,  avdgeg  de  xv/Mvdtv, 

Y 74  bv  Sdvftov  xaXeovcu  fteoi,  avdgeg  de  Yxa^avdgov, 
k 305  iicdXv  de  \iiv  xaXeovcu  freoi, 

/i,  61  IlXayx vag  d’ rjvoi  rdg  ye  fieoi  ^dxaQeg  xaXeovcnv , 
ubi  nomina  linguae  hominum  propria,  quae  quidem  addantur,  omnia 
e lingua  mediterranea  repetita  esse  elucet,  nominis  enim  Aiyaicov 
radicem  iam  in  p.  10  multis  aliis  nominibus  similibus  non  Graecis 
adnumeravi;  in  xvfuvbcg  (conf.  p.  19)  autem  et  Yxd^avdgog  ut  radices 
(kv-,  Gxa[i-)  a lingua  Indogermanica  abhorrent,  ita  terminationes  (~vd~, 
-avdQO-)  formas,  quas  in  p.  8 linguae  mediterraneae  adsignavimus, 
prae  se  ferunt,  tot  igitur  verbis  huius  linguae  Graeci  abundabant,  ut 
iis  ne  minime  quidem  offenderentur,  immo  iingua  vere  humana  iis  con- 
stitui videretur,  inter  nomina  vero,  quae  ad  linguam  deorum  referuntur, 
pleraque  videntur  esse  Indogermanica  (Bgcagecog,  Savfiog,  /jLCoXv  [sed 
conf.  Gruppe  Jahresbericht  uber  die  Fortschritte  der  Altertumswissen- 
schaft  CLXXXYI  125],  IlXayxTal) ; yaXxig  solum  (conf.  p.  15)  sicut 
yaXxog  (conf.  p.  26),  cum  quo  cohaerere  mihi  videtur,  e radicibus  Indo- 
germanicis,  quas  alii  contulerunt,  non  tam  facile  explicari  Boisacq  1049 
docet,  ut  adsentiri  iis  possim. 


Appendix. 

1.  Antiquissimorum  Graeciae  incolarum  nomina  tam  propria  quam 
appellativa,  quorum  stirpes  in  -vb(g)-,  -v^(q)-,  -vv-  sonos  exeunt, 
diligenter  examinanti  tripertito  agmine  incedunt:  ac  primum  quidem 

a)  nominum  radices  ipsae  in  -vd-  . . . litteras  cadere  videntur 

a)  nominum  propriorum:  ^Avdgog,  Bgevfir),  Aivdog,  Ilivdog , 
Sivfiog,  JEjjUvfir),  Kvvfiog,  Mvvdog  . . ., 
ft)  nominum  appellativorum:  ftgevftog,  /uivftr),  oviiog,  yovftog, 
ygovUog,  xvvd(dX)r),  xvvd(aX)og  . . .; 

b)  deinde  passim  stirpibus  -avt-,  -avd-,  -avii-  . . . sonos  adiectos 
esse  apparet 

a)  nominum  propriorum:  'Odofiavtoi,  Bv^dvtcov,  Kagvavda, 
KvXXavdog,  Zaxavfya,  <PdXai>dog,  'Yaivda,  Aifiivdog,  Za - 
xvvftog  . . ., 
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fi)  nominum  appellativorum:  xdXavdgog,  KVfuvdtg,  alytv&og, 
fioXivfrog  . . .; 

c)  tum  radices  binis  quodam  modo  terminationibus  auctae  sunt 
a)  nominum  propriorum:  KaX\vx\adv\ og  (cf.  KaXvdvcu,  Ka- 
Xvki),  KaXvvda,  KaXvvfrog,  xdXavdgog),  2[ju  \ vd  | vq  | idrjg, 
Kafi | avd \ coX | og,  ePad\d/jL\avd'\vg  . . .;  huc  praeterea  per- 
tinent: wAvd \av\og,  Tvvd\dg\ecog,  ’Av'd'(g)\7]d\d>v  . . ., 
fi)  nominum  appellativorum:  oaX\a/ji\avdg\a,  do\dfi\tv^\og, 
?*afi\v$)\iv'd''[og;  o^ivd\vg\idta;  cf:  &Gfz\dX\ad\og,  xaX\vd\ cXa; 
eiusdem  sunt  generis:  oavd\aX\ov,  oavd\v%,  xivd\vv\og  . . . 
iisdem  fere  condicionibus  -[ifi-  soni  terminationis  vice  fungentes  pas- 
sim  occurrunt:  "'I^figog;  djifii !g;  Avxd[ifi\) g,  difivga^fiog;  Avx\afi\r)Oo\6g, 
i\a/afi\vx\7];  "I^fig\ao\og;  oa^fi | vx \yi,  od^fi\aX\ov;  cf.  3. 

2.  Paulus  Kretschmer  indigenarum  linguae  -nt-  terminationem 
vindicavit,  quam  Graeci  in  -vd-,  -v$-  passim  aut  mitigaverunt  aut 
commutaverunt,  quo  fit,  ut  identidem  -T-,  -d-,  soni  iisdem  in  no- 
minibus audiantur,  KaXvvda  et  KdXvvftog,  Bsgsxvvdog  et  Begexvvtat, 
dXtvdog  (AXivdog)  et  aXivxog,  xoXoxvvftr)  (-ftig)  et  xoXoxvvrr).  sed 
non  tantum  -v-,  -d-,  sonos  Graeci  variabant,  verum  etiam  declina- 
tionum quas  dicimus  terminationes  -a  (-7]),  -og,  -ig,  -vg,  -g,  modo 
hanc  modo  illam  promiscue  usurpabant : jveigLvfia,  iceigivfiog,  jtslgivg 
et  alia  multa,  cuius  rei  causam  esse  censeo,  quod  indigenae  Indogerma- 
norum  quos  vocamus  declinationibus  et  casuum  terminationibus  usi 
non  sunt,  immo  mihi  quidem  indigenarum  nomina  in  varias,  ne  dicam 
omnis  generis  consonantes  atque  etiam  durissimas  cecidisse  videntur, 
nam  permulta  Asiae  Minoris,  Ponti,  Thraeciae,  regionum  finitimarum 
nomina  tam  locorum  et  gentium  quam  appellativa  in  -fog,  fa;  -Tpog, 
Tpa;  -%og,  -|a  sonos  exeunt,  a quibus  terminationibus  abhorrere  con- 
tendo -a,  -og,  Graecorum  advenarum  additamenta,  quae  genera,  velut 
oppida  et  gentes  discernerent,  ut  Kartov^og,  Kartov^a  Thraecum, 
Tigt^og,  T/p^a  Paphlagoniae.  nonnumquam  autem  formas  antiquissi- 
mas retinuerunt  Graeci,  quia  ad  ipsorum  linguae  leges  nominis  stirps 
casu  nominativo  aut  ferri  poterat  aut  ferri  posse  videbatur:  genuinas 
igitur  indigenarum  nominum  formas  iudico  Aeschyli  xagfiav  et  fiaXXrjv, 
Alcaei  et  Sapphus  xivdvv,  Herodoti  eooi)v,  nominum  vulgatorum 
Ttvav,  2a Xa\ilv,  Fogvvv  aliorum,  cum  xagfiavog,  Tctavog,  SaXa^tg, 
rdgrvg  alia  linguae  Graecae  loquendi  regulis  accommodarentur. 

3.  Pro  permagno  nominum  numero,  quibus  -a-,  -1-,  -v-  vocales 
sonum  -v-  antecedunt,  nomina  -svd-,  -evfi-  (-ovd-,  ovd-)  terminatio- 
nibus ornata  admodum  rara  sunt,  neque  tamen  causam  ut  indagarem 
huius  differentiae,  quam  casu  ortam  esse  nego,  mihi  contigit,  ex  con- 
trario linguae  indigenarum  nomina  in  -rjvd-,  -rjvfi-;  -covd-,  -covfi-; 


-Ivd-,  -Ivd- ; -vvd-,  -vvd-  cadentia  frustra  quaeri  facile  intelleges,  si 
cogitaveris  nominum  exempla,  quibus  dipthongum  sequantur  -vd-  . . . 
soni,  omnino  deesse.  sed  fuit  tempus,  cum  talia  quoque  nomina  ex- 
starent; litteram  autem  -n-,  nisi  egregie  fallor,  post  vocalem  longam 
et  dipthongum  primum  in  sonum  nasalem,  si  dicere  fas  est,  abisse 
suspicor,  deinde  plane  excidisse:  cf.  ^Ioo^dog,  Uooi]dcbv;  IlEjvdQi]dog, 
2EodQi]dog;'’Aftvdog;  Avdog;  Maidot,  Kvvaida,  Kvvatdog,  Kvtuaidog; 
B?>avdog;  r evdtg,  Tevfiig;  5' Oootdog , ozoldog;  ''Evovdog  alia  multa, 
idem  accidere  potuisse  post  vocalem  brevem  nomine  alyivdog,  alyidog 
probaretur,  si  alyivdog  forma  esset  genuina,  sono  autem  -n-  deleto 
haec  nomina  similiter  cadebant  atque  Aeftddsta,  )Anadog,  Maoadog; 
AEpedog,  Tevsdog;  /Jxidog,  Aajcidai;  ePodog;  hjxvdog  (Ai)nvdog), 
quae  -ad-,  -ad'-  . . . terminationibus  antiquitus  sunt  ficta. 

sonis  eadem  fere  fata  obtigisse  atque  -vd-  . . . terminatio- 
nibus nominibus  adlatis  significasse  satis  habeo:  Kdoafifiog,  Rdoa^ig, 
Avxd[ij]r]g;  la^ifiog,  oaAdpjhi;  Ileooai^og,  TvQorjftog;  $oifiog, -Bolftog, 
Ero oipog;  oa/Aftr),  Avxa^rjooog;  Taftai,  Eaftoi.  huc  accedit,  quod 
indigenarum  iam  temporibus  -vd-,  -{if}-  soni  cognatione  quadam  inter 
se  coniuncti  videntur  fuisse:  oavdahov  od(A,[}a/*ovm,  cf.  1. 


E.  Diehl. 


Tabula  vocabulorum. 


aavfta  30 
arjOvXog  38 
ala  27 

alyi$aX(X)og  11 
'aXyifv^og  4, 8, 10, 40, 42 
alyloftog  10 
alyofirjXag  11 
aiyvjuog  11 
atydUtog  11 
aloaxog  11,  14,  21 
aiaaXcov  11,  14 
axacva  39 
axavftlg  11 
anavftvXXig  11 
afavdog  38,  41 
afavrog  38,  41 
aXvoig  30 
dXvxai  30 
a/^a#og  27 
a/xdfAa^vg  25 
dfiagaxog  19 
a/ji^i^  33,  41 
dfiefivoTog  26 
d/uia  14 
d[iiag  14 
a^jreXog  23 
a^vydaXr]  24 
apivxaXai  34 
dficovov  24 


d^dyt^g  21 
d^a/D^og  21 
35 

avavgog  27 
avdrjga  27 
dvrjftov  20 
avrjoov  20 
avfiwg  14 
av^ga^  26 
avooov  20 
avxaxalog  14 
afyvr)  32 
amov  22 
ajuog  22 
a^axog  23 
dQd%vr)(g)  13 
agftrjXog  32 
agflvXr)  32 
agftvXlg  32 
dgxdvrj  13 
dgjctjg  13 
a^o^Aov  33 
aggaftcbv  34 
agaiyog  33 
dgta^tog  35 
d(w/3aA(A)og  33 
aoa/Mvftog  4,  31,  41 
aoagov  19 
atfeAy^g  38 


aoiXXa  32 
doxaXcbjvag  16 
atf^og  33 
aoxvgov  21 
aojraXaftog  20,  41 
aowaAog  11 
atfmg  17 
aoxXiylg  31 
dovgir)?>og  38 
ataXv/jivog  21 
axagxr]gog  38 
dxgacpal-vg  25 
axgvyetog  38 
dxxavlxxjg  31 
axtavov  31 
dgnfy  15 
a^a^ag  11 
ayagvog  11 
a^a^cog  11 
dy^axrjg  26 
atyivfKa  18 
dyivfiog  (axplvfiiov)  18 

paXoa^ov  18 
ftagftLTog  37 
pag(cd)fjiog  37 
(3  do  avo  g 25 
paodevg  16,  35 
fiaoxdg  16 


/? avia  24 
t3artg  24 
t3drog  24 
j. 3avy.ahg  33 
(3eh?)%-  5 
t3ecpvga  28 
j&iog  33 
fl/.atoog  38 
[3?Utov  25 
{3).oovgog  38 
{36/.j3iTov  38 
{36h[iog  26 
j3ohvftog  8,  40 
(3o/.ltov  38 
fiolvvftov  38 
[3ovaoog  9 
fiooyAg  16 
florov g 23 
/ 3ovvvoov  31 
(3gsvftig  18 
(3gev  ftig  18 
[3gsvftog  8,  40 
ftgerag  36 
/?ct),udg  36 

7 a 27 

ya^adov  32 
ydgyaiw  19 
yeloov  29 
yehvdog  18 
yegtvftog  18 
yscpvga  28 
VV  27 
y/cmc  15 
yAavog  17 
yovftog  8,  40 
ygovftog  38,  40 
ygovftcov  38 
yvgyaftog  32 
ycogvrog  34 

dd  27 

davxelov  19 


davnog  19 
davgsia  23 
davyva  23 
dacpvt ) 23 
d&rrag  33 

diftvga^fiog  37,  41 
dlxta^vog  19 
dioojrvgog  21 
dicpovga  28 
diyag  17 
dgO.axeg  11 
dglhog  11 

e/.aia  24 
6/eag  17 
efeyog  37 

16,  17 
eXeiog  17 
sAeog  17 
Sliuyg  9 
slfu(v)§-  4,  9 
e^ujug  17 

egsfhvftog  18,  22,  23 
egiftoi  35 
egubhf]  27 
sooaog  17 
soctrjv  \ 36,  41 
Itma  28,  29 
eoydga  8,  28 
eoyagog  8 
ere/dg  14 
eugog  28 

gaxvvftideg  18 
gdh),  gay;  27 
gsq)vgog  27 

fjAvoiov  36 

fta/.aooa  27 
ftdgyr)/.og  31 
ftelvi.iv a 28 
ftrjoavgog  34 


ftiaoog  36 
dta/?-  5 
ftgiatu{3og  37 
dmyyog  (ftgiyxog 
ftgiyyog)  29 
ftgTdag  25 
ftvvvci  ('ftvvvtg 
ftvvvog)  13 
ftvgoog  36 
dcooag  34 

ld/.etuog  37 
m/x^og  37,  42 
la^vxrj  37,  41 
27 

iftvf.tj3og  37 
forao  15 
imago.  15 
ixvlvog  15,  17 
ixtig  15,  17 
iov  24 
Xoaug  22 
l'yyg  9,  37 
l^coo  36 

zddog  33 
zaixlag  28 
zdjnrog  19 
yAXaftog  32 
za/.atuiv'ftri  18 
zd/cu^og  8,  40, 
xahog  6,  16 
xa/jtig  33 
xa/.vdua  5,  28,  41 
xd/.yi)  6,  15 
xa/jiaga  28 
yAtuagog  19 
xdiuvog  28 
yA^togog  19 
xavftagig  8 
yAvftagog  8 
xdjiijlog  34 


45 


xdixttaQig  25 
xaQpdv  (xdgftavog) 
35,  41 

xagda^ov  19 
xaQJtaoog  20,  30 
xaQxfjOLOv  32 
xaoakftag  35 
xaoavga  35 
xdooa  35 
xao(o)ia  21 
xaaoitsQog  26 
xaotavea  19 
xaotavov  19 
xdarcoo  12 
xaacoQtg  35 
xetQt  g 16 
xeksog  6,  16 
xslvd-  5 
xsoaaog  20 
xeofhog  16 
xeyoaimi  9 
xrjhog  6,  16 
xrjQivfiog  18 
xLftrjOog  32 
xi[h<n g 32 
xoftcbQiov  21 
xipcorog  33 
xtyxQdfxag  9 
xiftaQa  (xiftaoig)  37 
xtftcbv  31 
xixivvog  30  „ 
xixxog  24 
xivaqa  8,  19 
xivdvvog  38,  41 
xivvQa  37 
xtvvQog  37 
xi%d%(l)ifig  35 
xlo(Q)tg  16 
xtofiagog  20 
xiofiog  20 
xioaaoog  20 
xto(a))]Qig  26 


xiooog  20 
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Das  Pfingstwunder. 

Philologische  Erklarnngen  von  E.  Kalinka. 


Das  Pfmgstfest,  iiber  dessen  Verlauf  die  Apostelgescbicbte  am 
Anfang  des  II.  Kapitels  berichtet,  kann  ais  der  Grundungstag  der 
Christenbeit  betracbtet  werden.  Es  ist  daber  von  hoher  Bedeutung 
nicht  bloB  fiir  die  Fachleute,  eine  klare  Anschauung  von  dem  zu 
gewinnen,  was  der  Bericbt  eigentlich  sagen  will;  und  dazu  ist  vor 
allem  scharfe  Erfassung  des  uberlieferten  Wortlautes  vonnoten,  die 
teils  iiber  die  bisherigen  Forscbungsergebnisse  binausfubrt,  teils  eine 
Entscheidung  im  Streite  der  Meinungen  zu  treffen  verraag.  Wie 
wenig  Klarbeit  bierin  bis  jetzt  erzielt  ist,  zeigen  die  Worte  des  seit 
einem  Menscbenalter  fiibrenden  Meisters  der  altcbristlicben  Forscbung. 
Adolf  von  Harnack  scbreibt  S.  182:  „ Unklar  bleibt,  ob  die  Szene  am 
Pfingsttag  selbst  spielt  oder  kurz  vorber;  unklar  ist  der  Ort  der 
Szene;  unklar  ist  die  Art  der  wunderbaren  Erscbeinung;  unklar,  ob 
der  Geist  nur  auf  die  Apostel  fiel  oder  auf  alie  Cbristen;  unklar,  wo 
denn  die  einbeimiscben  Jerusalemiten  blieben;  unklar,  wie  sich  die 
Erscbeinung  bei  mebreren  Tausenden  bemerklicb  machen  konnte; 
unklar,  wie  Petrus  von  groBen  kosmiscben  Wundern  sprecben  kann, 
die  sicli  doch  gar  nicbt  ereignet  hatten  und  aucli  nacblier  nicht  er- 
zablt  werden;  unklar  bleibt  nocb  manches  andre.“  Man  darf  trotzdem 
den  Mut  nicbt  sinken  lassen;  denn  Harnack  hat  S.  164  aucb  am 
Anfang  der  Apostelgescbichte  manch  unberecbtigten  AnstoB  genommen. 
Abgesehen  davon,  daB  das  eigentliche  An-akoluth,  wo  auf  Tov  [rsv 
Tcpoiiov  ov  kein  Ssorspov  folgt,  der  Ubergang  aus  dem  Relativsatz 
in  den  Hauptsatz  (I  3 £,  vgl.  Kiibner-Gertb  Griecb.  Gramm.  II  432  f.), 
aus  der  indirekten  in  die  direkte  Rede  (I  4£,  vgl.  Kiihner-Gerth  II 
556  £)  aucb  in  der  griecbischen  Scbriftspracbe  oft  genug  vorkommen, 
vermiBt  Harnack  mit  vielen  andern  vor  der  Darstellung  der  Himmel- 
fahrt,  die  I 9 mit  xat  vabza  sIjtwv  eingeleitet  wird,  die  Angabe,  daB 
Jesus  mit  den  Jungern  auf  den  Olberg  gegangen  sei;  jedocb  man 
darf  von  der  scblicbten  Erzablungsweise  dieser  Schrift  wie  der  Evan- 
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gelien  nicht  die  peinliehe  Gewissenhaftigkeit  eines  Zeitungsbericht- 
erstatters  erwarten.  Wer  ein  feines  Olir  fiir  den  Volkston  hat,  der 
hort  aus  oi  gsv  gdv  aoveXftdvtss  (I  6 : die  also,  ais  sie  — wieder  einmal 
mit  ihm  — - zusarumengekoinmen  waren)  heraus,  daC  der  Schauplatz 
wechselt;  denn  ohne  Grund  ware  nicht  eingangs  dieses  Satzes  die 
Tatsache  der  Zusammenkunft  der  Apostel  neuerdings  eingescharft 
worden,  nachdem  schon  vorher  eine  Ansprache  Jesu  an  die  Apostel, 
die  «xsra  zb  rcaftstv  aotbv  (I  3)  fallt,  angefuhrt  war;  keinesfalls  bewirkt 
Tjpwrwv  (I  6)  eine  so  enge  Verbindung  von  I 6 mit  I 4£,  wie  Well- 
hausen  S.  1 tehauptet.  Mit  dem  griechischen  Spraehgebrauch  unver- 
einbar  ist  die  Auffassung  Zabns  36  f.,  dab  der  Ortswechsel  erst  mit 
y.ai  raoua  Yituwv  I 9 eintrete;  denn  xai  deutet  auch  in  der  Apostel- 
geschichte,  wenn  nicht  ausdriicklich  eine  Zwischenzeit  angegeben  wird, 
den  unmittelbaren  Eortgang  der  Handlung  an,  verknupft  also  I 9 
unmittelbar  mit  dem  Gesprach  I 6 — 8 (und  nach  diesen  Worten), 
vgl.  Wellhausen  S.  1.  Zahn  wurde  zu  seinem  TrugschluB  vertuhrfc 
durch  die  irrige  Meinung,  daB  oi  ooveXfrov-res  die  Apostel  ais  die  Ver- 
sammelten  (ot  — Artikel)  bezeichnen  solite,  „ um  nach  der  liingeren 
Eede  Jesu  noch  einmal  an  die  gesellige  Yereinigung  zu  erinnern,  bei 
deren  Gelegenheit  die  folgenden  wie  die  vorigen  Worte  gefallen  sind“ 
(S.  30);  aber  der  Grund  dieser  neuerlichen  Erinnerung  ist  nicht  ein- 
zusehen,  und  an  den  ahnlichen  Stellen  (II  41  oi'  pAv  oov  a7iode4a<j.svot, 
XV  3 oi  pAv  oov  7cpp7C£(x^  frevusc,  XV  30  ot  pAv  oov  a^oXoO-svisc)  ist  oi 
ebensowenig  Artikel  des  folgenden  Partizips.  In  schroffem  Gegensatz 
zu  Zahn  steht  die  Erklarung  Steinmarms  S.  16,  daO  schon  I 4 f.  aut 
dmi  Olberg  spiele.  Aber  auch  hier  ist  vtai  cuvaXiCdpisVoc  eine  Klammer, 
die  I 4 so  fest  an  I 3 kettet,  daB  aovaXtCdp.evo£  TZZprflyeiXev  a.bzol^  zu 
den  Vorfallen  innerhalb  der  40  Tage  zwischen  Tod  und  Himmelfahrt 
Jesu  gerechnet  werden  muB. 

Nicht  bloB  lassen  sicli  diese  und  andre  Bedenken  und  Mifiver- 
standnisse  durch  sprachliche  Ausdeutung  des  Wortlautes  iiberwinden, 
sondern  gerade  der  Bericht  uber  das  Pfingstwunder  enthalt  schlagende 
Beweise  seiner  Glaubwurdigkeit 1).  Er  schutzt  sich  selbst  am  besten 
gegen  alie  laut  gewordenen  Zweifel  an  seiner  Echtheit  und  Urspriing- 
lichkeit  durch  den  Satz  II  13  srspot  de  Stcr/XsoaC ovrsc  eXeyov  ou  yXeb- 


*)  Dagegen  zuletzt  Harnack  in  der  „Neuen  Freien  Presse“  7 VI  1922 : ,,DaB 
Lukas  in  seiner  Apostelgeschichte  ein  wesentlich  zuverlassiger  Schriftsteller  ist 
und  sicli  in  der  Regel  die  Freiheiten  nicht  genommen  hat,  welche  der  antike 
Geschichtsschreiher  besaB,  ist  durch  eindringende  weitere  Untersuchungen  fest- 
gestellt  worden.  Aber  bei  der  Erzahlung  vom  Pfingstfeste,  mit  der  er  sein  Werk 
erciftnet  hat,  hat  er  der  Versuchung  nicht  widerstanden,  den  Yorgang  zu  stili- 
sieren  und  ein  groBartiges  geschichtliclies  Gemalde  zu  entwert'en.“ 


xoo;  [isgssroojjivoi  e Ww.  Dieser  Spott,  den  auch  Petrus  in  seiner  Rede 
II  15  sofort  aufgreift,  stort  empfindlich  die  einheitliche  Stimmung 
des  ganzen  Gemaldes  und  steht  in  befremdlichem  Widerspruch  zu  dem 
gliiubigen  Sinn  des  Erzahlers.  Wer  an  eine  Uberarbeitung  glaubt, 
kann  ilir  schwerlich  zutrauen,  daB  sie  mutwillig  diesen  Klecks  auf 
das  Bild  gesetzt  habe;  so  etwas  wird  nicht  erfunden,  es  kann  nur 
erlebt  sein.  Auch  hier  hat  Harnack  den  Finger  auf  eine  vermeintlich 
wunde  Stelle  gelegt;  denn  stspot  isfc  nach  dem  vorangehenden  Subjekt 
jrdvr e?  (II  12  ££k navuo  7rdv:s?  y. ai  &T]7topG&vto  aXXos  7 rpos  aXXov 

Xeyovtss  * Ti  'frsXst  roBra  sivat;)  unlogisch  oder  scheint  es  wenigstens; 
und  Zahns  Rat  S.  97  f.,  sich  damit  zu  beruhigen,  daB  die  scepoi  nur 
eine  Minderheit  gewesen  seien,  da  sie  den  tz dvisc  gegeniiber  gestellt 
seien,  ist  wenig  gliicklich,  weil  neben  Tudvtec  auch  fiir  eine  Minderheit 
kein  Platz  bleibt.  Man  konnte  sich  natiirlich  auf  die  Nachlassigkeit 
volkstumlicher  Ausdrucksweise  ausreden ; doch  laBt  sich  die  Schwierig- 
keit  viel  besser  damit  losen,  daB  die  rcavi zc,  (mit  ihrer  partitiven  Ap- 
position)  in  zwei  Gruppen  geteilt  vverden,  die  Teilung  aber  erst  im 
zweiten  Gliede  angezeigt  wird.  Das  ist  ein  Gebrauch,  der  sich  seit 
den  iiltesten  Zeiten  des  griechischen  Schrifttums  nachweisen  laBt;  s. 
meine  erklarende  Ausgabe  der  pseudoxenophontischen  5A{H]vai<*>v  tuo- 
Xtrsta  306  *,  wozu  icli  jetzt  noch  Piat.  Nogoi  7]  I 828  C dytov o£  goocsc,- 
y. Q')$  zobz,  und  Kroll  Rhein.  Mus.  1914  LXIX  99  f.  nacli- 

tragen  kann.  Es  ist  gar  nicht  notwendig,  daB  diese  Spotter  nur 

wenige  waren,  ein  kleines  Hauflein  bildeten,  auf  das  Petrus  mit  dem 
Finger  zeigen  konnte,  ais  er  sagte  cb c,  oiroXagpdvsTs;  icli  glaube 

eher,  daB,  in  der  groBen  Masse  yerstreut,  sehr  viele  unter  diesem 
Eindruck  gestanden  liaben.  Jedesfalls  schimmert  hier  die  Erzahlung 
eines  Augenzeugen  durch,  yon  der  icli  noch  andre  Spuren  entdeckt 
zu  liaben  meine. 

In  der  ganzen  Apostelgesc-hichte  werden  nirgends  so  viele  Satze 
oline  Abwecliselung  mit  y.ai  aneinander  angesclilossen  wie  II  1 — 4. 
Diese  ununterbrocliene  Reihe  beginnt  bereits  I 23  y.ai  sarvpav  dbo 
(I  24  y.ai  :rpo  jso^dgsvoi  eliuav,  I 26  y.ai  i§<oxav,  y.ai  etusosv,  y.ai  aoy- 
y.aTS^Yj^pbd-Tj).  Uberall  folgt  sofort  das  Yerb  auf  yai,  nur  II  1 eine 

Zeitbestimmung  y.ai  iv  xCp  oogTcXTjpou^O-a'.  d]v  r^epav  so  wie  I 15  aai 

iv  xolc,  *^;jLSpat $ xabzaiQ  (innerhalb  der  10  Tage  zwischen  Himmelfahrt 
und  Pfingsten),  um  anzuzeigen,  daB  hier  die  Ereignisse  nicht  Schlag 
auf  Schlag  einander  folgen,  wenn  auch  nur  wenige  Tage  dazwischen 
liegen.  Wiihrend  diese  Stelle  mit  ihren  12  y.ai  fiir  die  Apostel- 
geschichte  eine  Ausnahme  darstellt,  ist  eine  Haufung  yon  y.ai  im 
Evangelium  des  Lukas  nicht  selten  und  in  dem  des  Markus  sogar 
ganz  gewohnlich,  was  zur  kunstlosen  Einfachheit  der  Erziihlungsweise 
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des  Markus  (s.  Wendland  270)  durchaus  stimmt.  Die  Yorliebe  fiir  %ai 
scheint  also  einen  Unterschied  des  Stils  zu  kennzeiclmeu ; und  wenn 
man  nicht  annelimen  will,  dafi  die  Apostelgeschichte  hier  absichtlich 
xat  gehauft  habe,  um  ansohaulich  zu  vergegenwartigen,  wie  sich  die 
Ereignisse  drangten,  so  gelangt  man  zu  dem  Schlusse,  daB  hier  ein 
altes  Stiick  kunstloser  Erzahlung  ubernommen  worden  sei,  in  der  viel- 
leicht  ein  Augenzeuge  selbst  seine  Erlebnisse  schildert. 

Diese  Vermutung  wird  bestatigt  durch  die  von  der  allgemeinen 
Haltung  der  Apostelgeschichte  abstechende  Yorsicht  und  Zuriick- 
haltung,  die  in  der  Erzahlung  dieser  wunderbaren  Yorgange  jede 
Ubertreibung  meidet  und  sichtlich  bemiiht  ist,  der  Wahrheit  die  Ehre 
zu  geben.  Sie  erhellt  besonders  aus  den  Yergleichswortern  wG7rsp  und 
ojgsI:  nicht  wirklich  ein  gewaltiger  Windhauch  stiirzte  vom  Himmel 
herab,  sondern  es  war  nur  wie  eine  Windsbraut  (Knabenbauer : non 
igitur  fuit  ventus,  sed  verus  sonus),  und  die  Zungen  waren  nur  wasi 
Tiopds;  ja  nicht  einmal  das  wird  behauptet,  daB  es  wirklich  Zungen 
waren  wie  von  Feuer,  sondern  nur  daB  sie  wcpdrpav  aorot?.  Gesehen 
wurden  solche  Zungen;  aber  nicht  notwendig  muB  diese  Gesichts- 
empfindung  durch  ein  handgreifliches  Objekt  ausgelost  worden  sein  J). 
Umsoweniger  kann  Tuop  Subjekt  von  sxdtkasv  sein,  weil  ja  das  Feuer 
nur  vergleichsweise  genannt  wird,  gar  nicht  wirklich  vorhanden  war. 
Aber  auch  die  yXwgg ai  diirfen  nicht  ais  Subjekt  herangezogen  werden, 
da  ein  Singular  des  Pradikats  fast  unmittelbar  nach  dem  Plural  des 
Subjekts  sich  hier  nicht  einmal  durch  distributive  Beziehung  auf  die 
einzelne  Zunge  (Knopf  535,  Steinmann  21)  rechtfertigen  liiBt,  weshalb 
schon  sehr  friih  die  ebenso  bequeme  wie  unzulassige  Anderung  in 
szad-Laav  vorgenommen  worden  ist.  Ausgeschlossen  ist  endlich  die 
verzweifelte  Ausflucht,  sxd^iosv  auf  eine  Stufe  mit  Wettererscheinungen 
zu  setzen  *).  Ubrig  bleibt  nur  die  Erklarung  mit  einem  durch  den 
lebhaften  Fortgang  der  Erzahlung  bedingten  Anakoluth,  indem  i%d- 
diasv  eng  mit  dem  folgenden  Satzchen  87rXfjadY]Gav  judivce?  tcvso-. 
p-ato q d^too  verbunden  und  das  Subjekt  von  izddtosv  in  7cv£b{j.aT0? 
d/poo  gewissermaBen  nachgetragen  wird.  Schon  Lutherhatte  sxddiGsv  auf 
den  heiligen  Geist  bezogen;  und  diese  Deutuug  ist  Schmidt  12  geneigt 


A)  Es  trifft  somit  nicht  zu,  dafi  der  Yerfasser  „diese  Erscheinungen  ais  etwas 
aufierlich  Reales  betrachtet  wissen  will“  (Zeller  83),  und  dafi  der  Vorgang  ais  ein 
realer,  aufierlich  sichtbarer,  nicht  blofi  ais  ein  visionarer  dargestellt  sei  (Knopf  536). 

2)  Harnack  in  der  „Neuen  Freien  Presse“  7 YI  1922 : „und  auf  jeden  einzelnen 
setzte  es  sich“ ; ahnlich  Zahn  78,  dessen  Belege  auf  diesen  Fall  nicht  anwendbar 
sind.  Schmidt  12  nimmt  ein  unbestimmtes  Etwas  -ais  Subjekt  an.  Leisegang 
Pneuma  130  will  „das  aus  dem  logischen  Zusammenhange  herausfallende“  iv.a- 
Ihoev  aus  einer  Angleichung  an  Berichte  von  der  Jordantaufe  erblaren. 
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anzunehmen,  allerdings,  weil  er  sich  in  der  Sprachform  nicht  zurecht- 
findet,  mit  dem  Vorbehalt,  daB  der  Erzahler  nicht  gewufit  habe,  was 
das  Subjekt  sei.  Anstandslos  ware  ixadiosv  i<p’  sva  exaatov  aotwv  xai 
stcXtjos' navias  avsojxa  aytov  mit  nachgestelltem  Subjekt;  aber  das  zweite 
Siitzchen  hat  sich  eine  Umgestaltung  erzwungen,  weil  der  Sprach- 
gebrauch  des  Neuen  Testaments  die  passive  Fiigung  mit  dem  objek- 
tiven  Genetiv  Tcvsotxatoc;  aytoo  torderte,  die  zudem  ausschlieBlich  an 
5 Stellen  der  Apostelgeschichte  uod  dreimal  im  1.  Kapitel  des  Evan- 
geliums  des  Lukas  vorkommt  (dagegen  LXX  auch  k^nX^zi  afrrov 
7rv£0[xa  cpopoo  O-soo  und  7uvs5[ia  Kopioo  KsiiXrjpoMs  r?jv  oixoi>p.s vy]v).  Ich 
gebe  zu,  daB  ich  kein  ganz  gleichartiges  Beispiel  eines  Anakoluths 
aufgetrieben  habe  und  ebensowenig  einen  Beleg  fur  sxdtkas  Trvsoaa 
aytov;  ahnliche  Wendungen  aber  sind  Luk.  I 35  Trvsoga  a-pov  srcs- 
Xsbostat  S7ui  os,  Apost.  X 44  iiciTUsosv  to  tcv.  to  ay.  sttI  7iavta<;,  ahnlich 
XI  15,  VIII  16  (rcv.  ay.)  Tjv  irc5  ooosvt  ai>t<«v  SirticeJCTtoxd?,  LXX  stcsosv 
und  TjXO-sv  stF  s[j.s  7iv.,  ferner  (s^^Xaro,  sTravsTcao "aro  vb  7 tv.  stuI;  vgl. 
Ilias  K 26  ottvoi;  S7rt  pXstpdpototv  syaCavs  und  Theognis  207f.  lavaro? 
. . . . £7ci  pXstpdpots  sCsto. 

„Nieder  lieB  sich  auf  jeden  einzelnen  von  ihnen  und  erfullt  wurden 
alie  von  heiligem  Geist.44  Dieser  Satz  durchbricht  den  Zusammenhang 
zwischen  den  Zurigen,  die  oyf ibjaav,  und  denen,  womit  sie  dann 
y)f 4avto  XaXstv.  Trotzdem  scheint  der  Zusammenhang  so  offenkundig, 
daB  sich  fast  niemand  dieselh  Eindruck  entziehen  konnte  *) ; und  man 
darf  glauben,  daB  schon  der  Verfasser  der  Apostelgeschichte  die  beiden 
Aussagen  von  den  yXcooo at  nicht  getrennt  hatte,  wenn  ihm  nicht  diese 
Gestalt  des  Berichtes,  woran  er  nichts  zu  andern  wagte,  iiberkommen 
ware.  Die  urspriingliche  Trennung  durch  den  Hinweis  auf  das  TivsOga 
ayt ov  beweist,  daB  das  XaXstv  irspat?  yXunoat^,  wie  schon  Spitta  30 
ausgesprochen  hat,  nicht  ais  Folge  der  feurig  aussehenden  Zungen, 
sondern  der  Erfiillung  mit  gottlichem  Geis  te  zu  gelten  hat.  Da  aber 
selbst  die  Angenzeugen  und  gerade  sie  yXwooai,  wasi  izopo^  die  von 
ihnen  soeben  gesehen  worden  waren,  mit  innerer  Notwendigkeit  in 
unmittelbare  Beziehung  zum  XaXstv  irspat?  yXwo  oat c,  gesetzt,  in  ihnen 
eine  Art  Ankiindigung  dieses  Sprachwunders  erblickt  hatten,  so  komme 
ich  zu  dem  Schlusse,  daB  jene  yXttooa t ttd pbc,  nicht  eigentlich 

Zungen  waren , sondern  nur  wegen  einer  gewissen  Ahnlichkeit 
vergleichsweise  mit  aller  Zuriickhaltung,  die  sich  in  dem  unbe- 
stimmten  Ausdruck  abspiegelt,  ais  yXdiaaai  bezeichnet  wurden,  weil 
das  Hauptereignis  der  Stunde,  das  XaXstv  srspats  yXwoaatc,  den 


*)  Blass:  yXuio aat  imago  r<Lv  yXcuocdiv  quibus  erant  locuturi,  Zeller  82  f.,  105, 
Spitta  29,  Pfleiderer  476,  Schmidt  20  u.  a. 
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Gedanken  an  '(X&ijcli  aufdrangte:  sie  batten  etwas  geseken  wie  Feuer- 
zungen l). 

Dieser  Gesic-btseindruck  wird  vorbereitet  durcb  einen  Geborsein- 
druck:  ein  Sausen  und  Brausen  war  plotzlicb  liber  sie  gekommen 
und  erfdllte  das  ganze  Haus,  wo  sie  saBen.  Nicbt  ein  wirklicker  Sturni 
war  es:  der  batte  natiirlicb  nicbt  gerade  den  Innenraum,  in  dem  sie 
saBen.  erfiillt,  sondern  ware  weit  mehr  aufierlialb  des  Hauses,  im  Freien 
zu  spiiren  gewesen,  was  mit  keinem  Worte  angedeutet  wird,  vielmebr 
durcli  die  ausdriickliche  Bescbrankung  auf  das  Haus  offenbar  ausge- 
sc-hlossen  werden  soli.  Welcber  Art  die  Erscbeinung  war,  laBt  der 
Gebraucb  des  dicbteriscben  Wortes  : uvor,,  das  im  Neuen  Testament  nur 
noch  Apost.  XVII  25  xaaiv  C«avjv  xai  tuvoy]v  xal  ia  rcavia)  vor- 

kommt,  erraten.  Der  Erzabler  ware  schwerlicli  auf  das  ihni  weniger 
mimdgereclite  Wort  verfallen,  wenn  ikn  nicbt  der  Anklang  an  das 
stammverwandte  Tcvebjia  darauf  gefiihrt  liatte.  Tatsacblicb  geben  die 
alfclateiniscben  Ubersetzungen  sowobl  7 rvonj  wie  TrvsOga  mit  spiritus 
wieder.  Auf  die  Wirksamkeit  des  gottlicben  Geistes  also  gebt  aucb 
dieser  rf/oc,  coctu sp  <pspo»iiv7]<;  tuvot^  fiiolaic,  zuriick 2).  der  desbalb  £%  xoo 
oopavoo  kommt.  Somit  stellt  eine  scbarfere  Erfassung  des  Wortlautes 
den  Yerlauf  der  Dinge  folgendermaBen  dar:  Plotzbcb  wurde  von  den 
Yersammelten  ein  Gebrause  verspiirt.  wie  wenn  ein  gewaltiger  Luft- 
baucb  sich  berabsturzt,  und  erfiillte  das  ganze  Haus;  scbon  dieses 
Gebrause  war  offenbar  eine  Wirkung  de£*  gottlicben  Geistes,  der  in 
sie  gefabren  war;  dazu  gesellte  sicb  eine  Gesicbtserscbeinung  wie  von 
Feuerzungen,  die  sicb  im  Baum  verteilten;  und  auf  jeden  von  ibnen 
lieB  sicb  nieder  und  alie  wurden  erfiillt  von  gottlichem  Geiste  und 
sie  fingen  an  XaXetv  £ repat s fXioccaic. 

Diese  Erflillung  mit  dem  beiligen  Geiste  ist  die  Geistestaufe,  die 
Markus  I 8,  Matthaeus  III  11,  Lukas  III  16,  Job.  1 33.  Apost.  I 5, 
XI  16  der  AYassertaufe  im  Jordan  gegeniibergestelit  wird  (s.  P.  Corssen 
428  f.,  432  f.).  Xiemand  bat  bisber  darauf  geacbtet,  daB  die  Wasser- 
taufe  an  4 von  den  6 Stellen  (Markus,  Luk.,  Apost.)  mit  dem  bloBen 
Dativ  55au,  die  Geistestaufe  aber  an  allen  6 Stellen  mit  sv  ausgedribekt 
wird ; sondern  man  hat  einfacb  den  jiingern  Sprachgebraucli  dafur 
verantwortlicb  gemacbt.  dir  bekanntlicli  £v  nicbt  selten  in  instrumen- 
talem  Sinne  verwendet  3).  Da  aber  in  diesen  Zeugnissen  sv  liberwiegt 

‘)  Zalm  92:  ,,Es  war  dies  lediglicli  ein  visionares  Erlebnis  der  Jiingerschaft1: 
und  Spitta  26  denkt  mit  Berufung  auf  Nosgen  und  Meyer  an  die  ziingelnde  Be- 
weglichkeit  der  leuchtenden,  nicht  aber  brennenden  Flecken. 

2)  Blass:  -vor,  imago  roo  izvsuiavog  a-poo,  vgl.  Knopf  537,  Leisegang  Der 
lieilige  Geist  51,  Leisegang  Pneuma  130,  Reitzenstein  Mysterienreligionen  139. 

3)  Blass  Debrunner  Grammatik  des  neutestam.  Griechisch  117,  131. 


(auch  Joli.  I 26  unci  31  sv  o5au)  und  in  Yerbindung  mit  dem  FluB- 
namen  Jordan  immer  die  Priiposition  steht  (sic  Markus  1 9,  iv  Markus 
I 5 und  Matthaeus  III  6),  da  es  ferner  unglaublich  ist,  daG  an  4 von 
6 Stellen  nur  aus  Zufall  oder  zur  Abwechslung  das  1.  Glied  im  bloGen 
Dativ,  das  2.  mit  sv  erscheint,  so  ist  sicherlich  der  Gedanke  an  eine 
vom  Instrumental  yerschiedene,  raumliche  Bedeutung  der  Praposition 
nicht  abzuweisen;  und  diese  raumliche  Bedeutung  von  sv  7cvs6p.au 
steht  in  vollstem  Einklang  clamit,  daG  der  *yjyo c,  6jo;csp  rpsp opivY}? 
tcvo Y)s  (3'aiac  das  ganze  Haus  erfiillte  ais  eine  Wirkung,  ein  Sinnbilcl 
des  gottlichen  Geistes,  der  vom  Himmel  herabfuhr.  Wenn  das  Haus, 
in  dem  sie  saGen,  erfullh  war  vom  7rvsop.a  ayiav,  so  ist  es  ohne  weiters 
verstandlich,  daG  sie  sv  7cvs6p.au  ayicp  spa7cr fodypav,  in  jenem  Geiste, 
den  laut  Apost.  II  33  der  erhohte  Jesus  s^syssv.  Dieser  Sachverhalt 
ist  der  Ansicht  Leisegangs  Pneuma  73,  daG  die  Verleihung  des  Geistes 
am  Pfingstfest  nicht  ais  Geistestaufe  anzusehen  sei,  wenig  giinstig. 

In  miindlicher  Uberlieferung  hatte  sich  nicht  soviel  von  der  ur- 
spriinglichen  Gestalt  zumal  der  Pfingsterzahlung  bis  zur  Abfassung  der 
Apostelgeschichte  erhalten;  und  auf  den  schriftlichen  Bericht  eines 
Augenzeugen  scheint  auch,  wie  Belser  41  gesehen  hat,  der  Zusatz 
KpTjrsc  xal  vApaj3s<;  II  11  zuriickzugehen.  Wenn  gleich  er  die  von 
Ost  nach  West  fortsclireitende  Ordnung  der  Aufzahlung  zu  guter  letzt 
iiber  den  Haufen  wirft,  so  ist  doch  wirklich  nicht  einzusehen,  wie 
in  jungerer  Zeit  jemand  darauf  verfallen  sein  solite,  diese  zwei  Volker, 
noch  dazu  an  unpassender  Stelle,  hinzuzufiigen,  und  warum  ein  solcher 
unechter  Zusatz  clann  in  alie  Handschriften  hatte  eindringen  sollen. 
Schmidt  16  hat  daher  ganz  reclit,  daG  die  zwei  Namen  nicht  zu 
streichen  sind  (vgl.  Wetter  405),  und  Harnack  66  hat  sie  ais  alte 
Glosse  erklart.  Ich  zweifle  nicht,  dafi  sie  schon  in  dem  schriftlichen 
Bericht,  der  dem  Yerfasser  der  Apostelgeschichte  vorlag,  hinzugesetzt 
waren,  weil  ein  Augenzeuge,  der  den  Bericht  durchsah,  Yertreter  der 
beiclen  Yolker  an  jenem  Pfingsttage  in  Jerusalem  gesehen  zu  haben 
sich  erinnerte.  Man  darf  nicht  einwenden,  daG  ein  Augenzeuge  solche 
Reden  des  versammelten  Yolkes,  die  in  dieser  Form  (mit  der  Auf- 
ziihlung  aller  Liinder)  unmoglich  gehalten  worden  sein  konnen,  nicht 
aufgeschrieben  hatte;  er  konnte  das  mit  demselben  Recht  wie  der 
Yerfasser  der  Apostelgeschichte,  der  sich  natiirlich  auch  dessan  bewuBt 
war,  daG  die  zusammengestromten  Yolksmassen  nicht  ihre  Heimat- 
lander  der  Reihe  nach  hergesagt  haben.  Eine  solche  stilistische  Un- 
beholfenheit  ist  sogar  einem  einfachen  Mann  aus  dem  Yolk  eher 
zuzutrauen  ais  dem  feiner  gebildeten  Schriftsteller.  Auch  die  Nach- 
lassigkeit,  die  der  wesentlich  verschiedene  Sinn  von  zaroixoovTsc  II  5 
und  II  9 verrat,  weist  eher  auf  jenen  ais  auf  diesen;  jMesfalls  haben 
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sie  Blass,  Knabenbauer,  Zahn  86,  Schmidt  15-  u.  a.  vergebens  zu  be- 
schonigen  versucbt. 

Hat  uns  also  die  Apostelgeschicbte  getreulich  den  scbriftlicben 
Bericht  eines  Augenzengen  liber  das  Pfingstwunder  erbalten  (vgl. 
Wetter  400,  402,  406),  so  erscbeint  es  doppelt  geboten,  jedes  Wort 
darin  auf  die  Goldwage  zu  legen.  Er  beginnt  mit  der  Zeitbestimmung, 
die  in  der  iiberwiegenden  Uberlieferung  mit  den  Worten  Iv  ui)  cnp.- 
TrXTjpooifia'  ty]v  Yjpipav  vrjz  angegeben  wird1).  Der  Infinitiv 

des  Prasens  zeigt  an,  dafi  die  Yollendung  des  Tages  sich  erst  vollzog, 
noeli  nicbt  abgescblossen  war  2) ; die  Beendigung  hatte  mit  dem  Per- 
fekt  ai)|jL7rs7rXY]pdjaO-ai  ausgedriickh  werden  mlissen.  Da  der  jiidische 
Tag  von  Sonnenuntergang  bis  Sonnenuntergang  reicht,  umfafit  sein 
Anfangsteil  die  Nacht,  der  Schlufiteil,  in  dem  er  sich  vollendet,  den 
auf  sie  folgenden  Licbttag.  Die  Bestimmung  §v  ttjj  aop.7rXY]poo:jfiai 
weist  eher  auf  den  Yormittag  hin  ais  auf  den  Nachmitfcag,  wo  der 
Tag  schon  nabezu  vollendet  war 3) ; und  der  spracblicbe  Befund  wird 
bestatigt  (nicbt,  wie  Scbmidt  8 bebauptet,  widerlegt)  durch  II 15,  wo  die 
Zeit  der  auf  das  Ereignis  folgenden  Rede  des  Petrus  mit  der  ?.  Tages- 
stunde  (ungefahr  9 Ubr  vormittags)  bestiinmt  wird4).  Das  Pfingst- 
wunder hat  sich  also  am  Morgen  des  Pfingsttages  vor  9 Ubr  abgespielt. 

Den  Ort  der  Zusammenkunft  finde  ich  angedeutet  in  den  Schlufi- 
worten  des  Satzes  rja av  7ravrs<;  opioo  irci  zb  aord.  Allgemein  wird  aller- 
dings  sttI  rb  aovo  so  aufgefafit,  dafi  alie  an  einem  und  demselben  Ort 
zusammengekommen  waren.  An  sich  lassen  die  \Yorte  gewifi  diese 
Deutung  zu  und  kommen  oft  genug  in  diesem  Sinne  vor.  Auffallig 
aber  ist  es,  dafi  unmittelbar  davor  ojjloo  steht,  das  im  Grunde  ge- 
nommen  den  nam  lichen  BegrifF  der  Yereinigung  an  einem  Orte  wieder- 
gibt.  Eine  solche  Einscbarfung  durch  Yerdoppelung  ware  hier  umso 
befremdlicher,  weil  es  doch  selbstverstandlich  ist,  dafi  die  Zusammen- 
kunft, wenn  liberhaupt,  an  einem  einzigen  Orte  erfolgte.  In  der  Tat 
hat  man  hieran  schon  friihzeitig  Anstofi  genommen,  wie  die  Ab- 
weichungen  der  Uberlieferung  bezeugen,  die  6|jloo  entweder  auslassen 
oder  durch  6p.ofiop.a5bv  ersetzen.  Die  neueren  Bearbeiter  sind  dieser 

J)  P.  Corssen  436 : ,,Die  aus  dem  Hebraischen  abzuleitende  (?),  in  der  LXX 
unendlich  haufige  Konstruktion  Iv  xai  mit  Inf.  steht  im  Evangelium  (des  Lukas)  32, 
in  der  Apostelgeschichte  7 mal“  ; vgl.  Luk.  IX  51 : ev  tui  oop.ixXY]po5xifiat  Ta?  Yjpspa? 
tvjs  avaXYjix^ea)?  abxou. 

2)  Fa.lsch  daher  Preuschen  (<x>  Lutber):  „als  der  Pfingsttag  erflillt  war“; 
ganz  ungenau  Knopf:  ,,als  der  Pfingsttag  gekommen  war.“ 

8)  Richtig  Knabenbauer  : incipit  compleri  die  illo  illucescente. 

4)  Unbegreiflich  ist  mir  das  MiBverstandnis  von  Blass:  cum  in  eo  esset,  ut 
compleretur  i.  e.  brevi  ante  diem  pent.,  das  sogar  Harnack  34*  und  164  iibcr- 
nommen  hat. 
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Tautologie  ratlos  gegenubergestanden,  weil  sie  die  gute  Uberlieferung 
mit  Recht  nicht  anzutasten  wagten.  Kaum  ernst  zu  nehmen  ist  die 
jiingste  Auslegung  (Zahn  72  54),  daB  sie  sicb  alie  miteinander  (6[j.oo), 
nicbt  einer  nacli  dem  andern  an  dem  Ort  der  Versammlung  (sVt  zb 
abzo)  eingefanden  baben;  sie  ist  unvereinbar  mit  dem  Verb  ypav,  in 
dem  nicht  das  Kommen,  sondern  bereits  die  Anwesenheit  ausgedruckt 
ist.  Am  einfachsten  glanbe  ich  die  Schwierigkeit  damit  losen  zu 
konnen,  daB  stul  zb  abzo  (an  demselben  Orte)  nicht  auf  die  selbst- 
verstandliche  Gleichheit  des  Ortes,  wo  alie  beisammen  waren,  geht, 
sondern  auf  die  Gleichheit  des  Ortes,  an  dem  sie  auch  schon  vorher 
versammelt  gewesen  waren. 

Unmittelbar  vor  dem  Pfingstereignis  wird  die  Wahl  des  12.  Apostels 
erzahlt  und  im  Eingang  dieser  Erzahlung  lesen  wir  I 15  yjv  zb  oyXo? 
ovop/xrtov  S7tl  to  auro,  also  gleichfalls  sivat  mit  sttI  to  auro,  aber  ohne 
6p,oo,  ebensowie  Apost.  II 44  7ravr££...  vpav  stcI  to  abzb  und Luk.  XYII  35 
sboviat  aXvjfrooaat  ski  zb  aoid,  wiihrend  Matth.  XXII  34  aovrp/BYjaav, 
im  I.  Korintherbrief  XI  20  aovsp/o [isvtov,  XI Y 23  mit  Itui  zb 

abzo  verbunden  ist,  das  neben  oov  gewiB  auch  pleonastisch  ist,  aber 
nicht  so  aufdringlich  wje  neben  6p,oO.  Im  Bericht  liber  die  Apostel- 
wahl  bedeutet  siri  zb  abzb  wie  an  den  andern  Stellen  des  Neuen 
Testaments  „an  einem  und  demselben  Ortu,  weil  es  hier  auf  die  ort- 
liche  Zusammenfassung  der  Erschienenen  ankommt.  Uber  den  Ort 
selbst,  wo  die  Wahl  yorgenommen  wurde,  kann  kaum  ein  Zweifel 
bestehen;  denn  an  der  Spitze  des  Absatzes  steht  I 15  xai  sv  zaxc, 
7)\LB[jai<Z  zahzaxc,  (s.  oben  S.  5)  avaara?  HszpoQ  sv  pisacp  imv  a§s Xcpwv 
Eijusv,  wo  mit  den  a§sXrfoi  zweifellos  vor  allem  die  in  dem  voran- 
gehenden  Satz  (I  14  obzoi  tzmzbc,  rpx v 7upoaxaprepoDvr e?  6p.od-op.aS6v 
zy\  Tipoosjr/t)  sov  fova^tv  >ta!  Maptap,  zr\  (xvjrpi  too  5hpoo  x.al  zoi<; 
adsXyoic,  aoroo)  aufgezahlten  ovdpiara  gemeint  sind;  der  Ort  aber  dieser 
gemeinschaftlicken  Andachtsiibungen  war  I 13  angegeben:  xai  ore 
stOTjXdov  (sl<;  'IepooaaXYjp.),  sic,  zb  orcsptpov  avipYpav  oo  -yp av  xaxa- 
txevovrs;.  Das  uTrsptpov,  wo  sich  die  Apostel  nacli  der  Himmelfahrt 
versammelten  und  wo  sie  verblieben,  um  sich  gemeinsam  mit 
andern  Anhangern  Jesu  zu  erbauen  und  weiterhin  einen  12.  Apostel 
zu  wahlen,  wird  ais  bekannt  vorausgesetzt,  wie  der  Artikel  zb  beweist, 
dessen  Bedeutung  Blass  x)  nicht  gewurdigt  hat.  Im  vorausgehenden 
Anfangsteil  der  Apostelgeschichte  wird  aber  kein  orceptjjov  erwahnt; 
und  die  Gedanken  auf  ein  ObergeschoB  des  Tempels,  das  schlechthin 
zb  oTTspcpov  genannt  wiirde,  zu  lenken,  dazu  reicht  der  SchluBsatz  des 
Lukas-Evangeliums  (xai  rpav  Sta  7tavc0<;  ev  Kp  tsptp  aivo6vre<;  x, ai 

*)  Blass:  aedium  quar undam  privatarum  pars  superior. 


£oXo7ouvr=<;  zbv  Oeov)  nicht  aus  *).  Jedoch  laut  XXII  12  cliesas  Evan- 
geliums  (=—  Markus  XIV  15:  op.lv  5el£st.  avd.Yat,ov  ixsyoi  saipcoptevov) 
machen  Petrus  und  Johannes  un  Auftrag  Jesu  eiu  ObergeschoB  in 
Jerusalem  austindig,  das  der  Schauplatz  des  letzten  Abendmahls  wird. 
Beachtenswert  ist,  daB  die  Vulgata  sowohl  in  der  Apostelgescbicbte 
wie  in  den  beiden  Evangelien  den  Saal,  der  dort  ?Wpi]>ov,  hier  ava^aoov 
heiBt,  ais  cenaculum  bezeichnet.  Dabin  kebrten  die  Apostel  von  der 
Himmelfahrfc  zuriick*  2),  dort  wurde  die  Apostelwahl  yorgenommen, 
dort  ereignete  sicli  auch  das  Pfmgstwunder 3) ; denn  den  Jiingern 
Jesu,  die  den  armsten  Schichten  der  Bevolkerung  entstammten,  standen 
in  Jerusalem  gewiB  nicbt  melirere  Versammlungsraume,  die  iiber 
100  Personen  faBten,  zur  Verfugung.  Alles  stimmt  dazu,  daB  die 
Jiinger  am  Morgen  des  Pfingsttags  hni  zb  oLzo  versammelt  waren, 
wo  sie  sicli  schon  vorher  eingefanden  liatten.  Der  immer  wiederbolte 
Vorscblag,  das  Pfmgstwunder  in  den  Tempel  zu  verlegen4),  kann  sich 
hochstens  auf  Lukas  XXIV  53  (xal  y) zm  6f.a  Ttavros  sv  up  l-ptp  alvoovts? 
ysA  £0X07 obvxs?  rbv  Osov),  Apost.  II  46  (tuo. vxe?  ....  xaO5 6  r^pipav  zb 
rcposxaprspo&VTec  6p.oOop.a56v  sv  up  isptp),  V 12  (rp av  Gp.oO-op.a56v  Tra vis? 
sv  acoa  EoXop.u)vroc),  worin  keinerlei  zwingende  Hinweise  auf  den 
Aufentbaltsort  am  Pfingstmorgen  enthalten  sind,  berufen,  wird  a': er 
gerade  durch  diese  Sfcellen  eher  widerlegt,  weil  sie  aucli  II  1 sv  xip 
Lspcp  oder  eine  ahnliche  Ortsangabe  erwarten  lassen,  nicbt  aber  bt:\ 
zb  aoro5)* 

Ais  Teilnebmer  des  Pfingsterlebnisses  werden  II  1,  4,  7 7ravt=<; 
genannt.  Audi  dieser  Begriff  muB  seinen  Inhalt  aus  dem  schopfeu, 

•)  Wohlfalirt:  ,,Am  Tempel  war  ein  uKspajov,  das  etwa  zu  Versammlungen 
benutzt  werclen  konnte,  nicht  yorhanden“;  vgl.  Spitta  25,  Belser  31,  Steinmann  18. 

'2)  Knabenbauer : commorabantur  nti  videtur  (sic)  in  eo  coenaculo  ubi  Christus 
coenam  paschalem  celebraverat.  Wohlfalirt  dagegen  denkt  an  das  Haus  des  «Jo- 
hannes, in  das  dieser  auf  GeheiO  Jesu  (Joh.  XIX  27)  dessen  Mutfer  Maria  auf- 
genommen  hatte,  und  versteht  unter  6xs ptiov  das  flache  Hausdach,  ^owie  Preuschen 
im  Handwortcrbuch  das  ,,auf  d.  flachen  Dache  d.  orientalischen  Hauses  ange- 
brachte  turmartige  Gemach,  das  ais  Schlaf-  ut  Fremdenzimmer  diente“,  obwohl 
diese  Deutung  weder  in  den  wenigen  Belegstellen  des  N.  T.  (Apost.  113,  1X37, 
39,  XX  8)  nocli  im  iibrigen  Sprachgebrauch  eine  Stiitze  findet. 

8)  So  auch  Belser  37,  Preuschen  11,  Sttinmann  21;  dagegen  Blass:  cogi- 
tandum de  aliqua  domo  maiore,  non  de  oTceptow  I 13. 

4)  Knopf  535,  Zahn  74  ff.,  106,  der  jedes  der  Jungerschaft  Jesu  zugangliche 

Wohnhaus  Jerusalems  fur  zu  klein  halt,  obwohl  der  Abendmahlsaal  ausdrucklich 
ava^atov  piYa  heiCt. 

6)  Der  Verlegung  in  Tempelraume  wider.->pricht  auch  die  aus  Apost.  XII  12 
herausgesponnene  Legende,  die  den  Schauplatz  des  Abendmahls  wie  des  Pfingst- 
wunders  im  Hause  des  (Evangelisten ?)  Joh.  Markus  gesucht  liat;  s.  Belser  31, 
Preuschen  11,  Zahn  74. 
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was  vorhergeht;  und  yorhergegangen  ist  die  Erzahlung  der  Apostel- 
wahl,  an  der  nach  I 15  mc,  ixatov  elxooi  teilgenommen  haben.  Der 
Kern  dieses  oyXoc,  ovojj/ztcov  waren  die  11  Apostel,  die  von  der  Himmel- 
fahrt  zuriickgekehrt  waren,  abv  Yovatjiv  (s.  Steinmann)  xai  Mapiaix 
gYjtpi  roo  ;Ir/aoo  X7.i  tot?  aSsX^pot?  abtoo  (i  14);  denn  diese  Aufzahlung 
ist  fur  den  Zusammenbang,  in  dem  sie  jetzt  steht,  viel  weniger  von 
Belang  ais  fur  die  Wahlversammlung,  fur  deren  Vollmacht  die  An- 
wesenheit  der  Apostel  und  der  Angehorigen  Jesu  maBgebend  war  *). 
Rund  120  ovGfxaxa,  darunter  Jesu  Mutter  mit  andern  Frauen,  waren 
also  aucb  die  Trager  des  Pfingstwunders *  2).  Ganz  willkurlich  ist  die 
berrschende  Anschauung,  die  bis  ins  IV.  Jahrh.  zuriickreicht,  daB  nur 
die  12  Apostel  vom  Geiste  Gottes  begnadet  worden  seien3);  und  die 
Grunde,  aus  denen  Zahn  72  ff.  die  Zahl  auf  200  erhoht 4),  sind  nicht 
stichhaltig. 

Harnack  in  der  „Neuen  Freien  Presse14  7 YI  1922:  „es  hat  wirklicb 
funfzig  Tage  nach  Ostern,  also  zu  Pfingsten,  ais  in  Jerusalem  die  fest- 
feiernden  Juden  aus  dem  Lande  und  von  auswarts  zusammengestromt 
waren  5),  innerhalb  der  dortigen  kleinen  Christengemeinde  ein  auBer- 
ordentliches  Ereignis  stattgefunden.44  Unter  dem  furchtbaren  Eindruck 
des  Kreuzestodes  Jesu  waren  seine  Jiinger  fiihrerlos  und  ratlos  in 
alie  Winde  auseinandergestoben ; die  meisten  hatten  sich  nacli  Ga- 
lilaea gefliichtet  (Zeller  107,  Pfleiderer  3,  Corssen  429);  aber  wunderbare 
Erseheinungen  und  die  Meldungen  davon  hatten  sie  wieder  aufgerichtet 
und  in  Jerusalem  zusammengefuhrt.  Dort  erwarteten  rund  120  von 
ihnen  in  dem  ihnen  vertrauten  Saal  des  letzten  Abendmahls  die  von 
ihrem  Herrn  und  Meister  verheiBene  Eingebung;  denn  zu  tief  hatte  sie 
Jesu  Lehre  ergriffen,  ais  daB  sie  an  deren  Wahrheit  und  gottlicher 
Weihe  gezweifelt  hatten;  zu  tief  hatten  sie  an  sich  selbst  ihren  Segen 
empfunden,  ais  daB  sie  ihn  hatten  in  sich  verschlieBen  rnogen,  ohne 
ihn  auf  and  re  auszugieBen.  Diese  glaubensstarke  und  hoffnungsfrolie 
Stimmung,  in  der  sie  sich  eins  wrnBten,  zusammen  mit  der  schmerz- 

')  Kleinlich  ist  es,  mit  Zahn  48  f.,  72  aus  der  Anrede  des  Petrus  5,Avopec 
ftosXcpoi  zu  folgern,  dafi  an  der  Wahlversammlung  nur  Manner  teilgenommen  haben. 

2)  So  schon  Joh.  Chrysost.  (s.  Zahn  73  57),  von  Neueren  Blass,  Knabenbauer, 
Knopf  535,  Schmidt  10,  Wetter  403,  409. 

3)  Ygl.  Zahn  73 57.  Harnack  66  schlieCt  aus  II  7,  daB  nur  an  die  Apostel 
zu  denken  sei;  und  auch  Schmidt  10  zweifelt,  ob  der  Erzahler  an  alie  120  ge- 
dacht  habe. 

4)  Auch  Belser  und  Steinmann  meinen,  daB  mehr  ais  die  120  anwesend  waren. 

6)  Wenn  diese  Worte  auf  die  Volkertafel  II  5,  9 — 11  anspielen,  so  hat  sich 

Harnack  nicht  klar  vorgestellt,  dafi  unter  den  damaligen  Reiseverhaltnissen  un- 
moglich  viele  Juden  aus  Persien,  Phrygien,  Rom  zur  Feier  des  einen  Pfingsttages 
nach  Jerusalem  kommen  konnten. 
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liclien  Erschiitterung,  die  seit  den  Ostertagen  in  ihren  Herzen  nach- 
zitterte,  rnuBte  eine  Erregung  erzeugen,  die  fur  alie  Eindrucke  besonders 
empfanglich  machte.  Es  kann  gar  kein  Wunder  genannt  werden,  daB 
sicli  alie  di  ese  M anner  und  Frauen  plotzlich  am  Pfingstmorgen  vom 
gottlichen  Geiste,  auf  den  sie  sehnlich  warteten,  beriihrt  und  durch- 
drungen  flihlten,  daB  die  aufgepeitschten  Nerven,  die  das  Blut  in 
Wallung  brachten,  ihnen  Gehor-  und  Gesichts-Empfindungen  vor- 
spiegelten.  In  den  Ohren  begann  es  zu  brausen,  vor  den  Augen 
flimmerte  es  wie  yon  feurigen  Punkten  und  Flecken,  die  durch  die 
Luft  fuhren  x).  Gerade  der  Gesicktseindruck  einer  Feuererscheinung 
stellt  sicli  in  Augenblicken,  wo  das  Gemlit  iui  Innersten  erregt  ist, 
so  leiclit  ein,  daB  seit  den  Zeiten  der  Horaeriscken  Dichtungen  ein 
Feuerschein  libera  aturliche  Ereignisse  zu  begleiten  pflegt1  2).  Die 
Umdeutung  in  yXcocjaac,  wasi  rcop hc,  wurde  durch  den  wunderbaren 
Gebrauch  von  svsp ai  yXioaaai,  der  sic-h  sofort  anschloB,  aufgedrangt; 
s.  S.  7. 

Dieses  Sprachwunder  galt  seit  jeher  ais  der  Hohepunkt  des  Er- 
lebnisses.  Es  ist  aufgefallen,  daB  Petrus  in  seiner  unmittelbar  folgenden 
Rede  nicht  die  geringste  Erwahnung  davon  tue  (Zeller  98,  Pfleiderer 
11,  479,  Feine  750).  Aber  mit  Recht  ist  dagegen  eingewandt  worden 
(Knabenbauer  49  und  Belser  43),  daB  er  das,  was  soeben  alie  mit- 
erlebt  hatten,  nicht  eigens  zu  wiederholen  brauchte.  Uberdies  deutet 
er  II  33  unverkennbar  darauf  hin  mit  den  Worten  6 y. ai  pXsTrsis 

Tioii  axobeis,  wo  o auf  die  ganze  Aussage  zu  beziehen  ist,  nicht  auf 


1)  Das  Partizip  8ia]isp:C^Evat.  vor  y\<L ooai  ttasi  xup6<;  bedeutet  nicht,  wie 
Belser  38  gemeint  hat  (vgl.  Spitta  29,  52  f.),  die  Zerteilung  einer  machtigen 
Flanmie,  eines  einheitlichen  Feuerstroms,  von  dem  kein  Wort  gesagt  ist,  in  einzelne 
Flanimchen,  sondern  ist  von  Zahn  77  richtig  erklart  worden : ,,Was  sie  sahen, 
war  viehnehr  vom  ersten  Augenblick  der  Erscheinnng  an  eine  Yielheit  von 
Zungen,  welche  einerseits  sehon  anfingen,  sicli  zu  verteilen,  d.  h.  in  yerschiedener 
Richtung  sicli  zu  bewegen,  und  andrerseits  so  aussalien,  ais  ob  sie  aus  Feuer 
bestunden.“ 

2)  Blass:  nbp  numinis  praesentiam  indicat  et  apud  Iudaeos  et  apud  Graecos 
Romanosque,  vgl.  Pfleiderer  476.  In  der  Ilias  X 214  ist  der  Kopf  Achills,  Livius 

I 39  der  des  kleinen  Servius  Tullius  von  einem  Lichtglanz  umflossen.  Die  uber- 
mensc.hliche  Natur  der  romischen  Kaiser  wird  durch  den  Strahlenkranz,  die  der 
christlichen  Heiligen  durch  den  Heiligenschein  angedeutet;  denn  die  Gottheit 
wird  unter  dem  Bilde  von  Licht  und  Feuer  vorgestellt,  s.  Dieterich  Mithras- 
Liturgie  2 59,  96,  116,  Usener  Weihnachtsfest  2 176,  Pauly-Wissowa-Kroll  Real- 
encyclopadie  der  class.  Alter  tum  swiss.  VIII  805.  Uber  Jesus  da,s  Licht  derWelt 
Norden  Agnostos  theos  395 f.;  liber  Feuer  in  Gestalt  von  Zungen  Leisegang 
Pneuma  74 3.  Vergleiclibar  vor  alieni  das  himmlische  Licht  im  Augenblick  der 
Bekehrung  Sauls. 
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das  voranstehende  <uo5uo,  das  selbstverstandlich,  wie  das  regierende 
Verb  beweist,  auf  7rvs5p.a  geht l). 

Keinesfalls  war  dies  Wunder  von  nacbbaltiger  Wirkung,  da 
nirgends  mehr  die  Kede  davon  ist  (Zeller  87),  daB  irgend  jemand  von 
diesen  Mannern  und  Frauen  sicb  spaterhin  einer  andern  Sprache 
bedient  hatte.  Selbst  die  unmittelbar  folgende  Ansprache  des  Petrus, 
iiber  deren  Sprache  nichts  gesagt  wird,  scheint  einfach  aramaisch 
gewesen  zu  sein  (Knabenbauer  52,  Belser  44  u.  a.)  und  wurde  doch 
von  allen  verstanden  (s.  Harnack  68,  Zahn  99;  vgl.  Apost.  XXII  2 
ay.ooaavrec  out  igpatSt  StaXevcctp  Trpoaecpwvst,  aoroic,  p.aXXov  Tcape oyov 
'fouyl av).  Gerade  Petrus  soli  sich  nach  einer  alten  Uberlieferung  durch 
einen  Dolmetsch  verstandigt  haben;  s.  Zeller  87. 

Solche  Erwagungen  aber  fiihren  unmittelbar  zu  der  Hauptfrage, 
wie  XaXeiv  ezepcac,  YXibc>a;ai<;  zu  verstehen  ist.  Auf  II  6 (rjxoossv  eis 
Ixaoro?  rg  iStof.  SiaXettttp  XaXobvrwv  aoreov),  II  8 (tu cos  axobojuv 

ex aaros  vq  ISwf,  StaXexuo  iji im  iv  y SYevvTjO-Yjp.ev),  II  11  (axo6op.ev 
XaXobvucov  aouwv  mic,  ^suspat?  fXtoasats)  kann  sich  die  weit  verbreitete 
Ansicht  stutzen  (Zeller  84,  Harnack  152,  Schmidt  20  ff.),  daB  der  Vor- 
gang  auf  einem  Horwunder  beruhe 2).  Wird  das  einmal  zugegeben, 
so  ist  es  vollig  belanglos,  was  und  wie  die  Jiinger-  gesprochen  oder 
gelallt  haben,  und  es  ist  iiberfliissig,  mit  dem  Horwunder  noch  ein 
Sprechwunder  zu  verbinden  (Belser  39) 3),  insbesondere  den  Jiingern 
das  Wunder  einer  einheitlichen  Ursprache  zuzuschreiben  (Wendt 
[s.  Spitta  39  und  Schmidt  4],  Belser  39 ; vgl.  Zeller  84  und  Preuschen  11), 
die  den  Gegensatz  zur  babylonischen  Sprachenverwirrung  darstellen 
solite  (Harnack  68,  Steinmann  23,  Zahn  101).  Mit  der  Annahme 
einer  einheitlichen  Ursprache  ist  schon  der  Plural  in  II  4 i]p£avco 
XaXsiy  erepam  YXwaaat?  unvereinbar,  wie  bereits  Zeller  85  gesehen  hat. 
Uberhaupt  verlegt  diese  Stelle,  die  natiirlich  eher  Ansprucli  auf  Glaub- 
wiirdigkeit  erheben  darf  ais  der  Bericht  liber  das  Gerede  der  Volks- 
menge,  mit  unanfechtbarer  Deutlichkeit  die  Mehrheit  der  Sprachen 
schon  ins  XaXeiv  (vgl.  Steinmann  23,  Schmidt  4),  woraus  sich  von 

9 Ganz  richtig  hat  Preuschen  im  Handworterbuch  Apost.  II  33  ais  Beleg 
fur  die  Verbindung  von  mit  rcvsofxa  angefuhrt,  falsch  dagegen  2 Jahre  spater 

iibersetzt:  ,,hat  er  das  [statfc : ihu]  ergo.-sen,  was  ihr  seht  uud  hort“,  dazu  in  der 
Anmerkung:  „xooxo  absichtlich  allgemein.“  Ebenso  Belser : „goC  er  dies  aus,  was 
ihr  sehet  und  horet“  und  Steinmann:  „so  hat  er  dieses  ausgegossen,  was  ihr  da 
seht  und  hort.“ 

8)  Unter  keinen  Umstanden  aber  zwingfc  der  Wortlaut  Tjxoosev  s!<;  sxaoxo? 
l&a  Xakoovxtov  aoxdiv  zu  der  widersinnigen  Deutung  Feines  750,  daC  jeder 

alie  Jimger  in  seiner  Muttersprache  zu  horen  vermeinte;  s.  Zeller  97,  Wetter  403. 

s)  Harnack  in  der  ,,Neuen  Freien  Presse“  7 YI  1922:  ,,Daraus  hat  Lukas 
ein  groBes  Sprech-  und  Horwunder  gemacht.“ 
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selbst  die  Mehrheit  der  Spraclien,  die  gehort  wurden,  ergibt  (Zeller  103, 
Wetter  404),  ohnedafi  ein  eigenes  Horwnnder  angesetzt  werden  mliCte1). 
Mit  Recbt  haberi  auberdem  Zeller  85  imd  Zahn  97  hervorgehoben,  Mafi 
die  Nuchternheit  der  Horer,  die  yor  der  Rede  des  Petrus  nicht  im 
geringsten  von  Begeisterung,  von  einem  7cvso;j.a  avmv  ergriffen  waren, 
sondern  nur  uber  das  seltsame  Ereignis  in  Erstaunen  gerieten,  sie 
nicht  geeignet  maclite,  Trager  eines-  Wunders  zu  sein.  Mit  Unrecht 
hat  daher  Schmidt  30  f.  eine  grandiose  Massenekstase  zur  Erklarung 
herangezogen. 

Auszugehn  ist  also  nicht  von  II  6,  8,  11,  sondern  von  II  4 
7jf4avro  XaXstv  -irspai?  7X0)3301^.  Seit  Zeller  105  ff.  erklart  man  diese 
W orta  gewohnlich  mit  dem  sogenannten  Zungenreden,  das  Paulus  im 
I.  Korintherbrief  XIV  ausfuhrlich  und  anschaulich  schildert 2 *) : es  ist 
ein  unverstandliches  Stammeln  und  Lallen  eines  vom  gottlichen  Geist, 
von  religioser  Schwarmerei  und  Raserei  Ergriffenen,  in  sxorao-c;  ge- 
ratenen  Glaubigen,  das  sich  groBtenteils  in  unartikulierten  Laulen 
bewegt,  denen  hochstens  vereinzelte  Worter  einer  menschlichen  Sprache 
beigemischt  sind.  Daran  kniipft  die  jetzt  iiblicke  Deutung  des  Ausdrucks 
7X0)332 i?  XaXeiv  an  (s.  Zeller  96),  die  sich  darauf  stiitzt,  dah  7X0)307. 
schon  in  den  letzten  Jahrhunderten  v.  Chr.  die  wissenschaftliche  Be- 
zeichnung  fur  unbekannte  oder  doch  unverstandliche  Worter  geworden 
war,  die  erst  einer  Erklarung  bedurften,  sowie  das  7X0)0021?  XaXetv 
andern  nur  verstandlich  wird,  wenn  es  eine  Deutung  erfahrt.  Diese 
landlaufige  Auslegung  scheitert  aber  an  dem  Singular  7X0)007)  XaXeiv 
(I  Kor.  XIV  2,4,  13  £,  27),  weil  der  Singular  7X0)007  nicht  eine  Zu- 
sammenfassung  solch  unverstandlicher  7X0)3371  besagen  kann,  scheitert 
auch  an  I Kor.  XII  iO  (ersptp  ysvyj  7X0)000)7,  ctXXtp  Ss  Ipp.7]vsi7  7X0)006 bv, 
vgl.  28),  wo  mit  ysvy)  7X0)306)2  gewib  nicht  Arten  oder  Gruppen 
erkiarungsbedurftiger  Worter  gemeint  sind,  s.  Zeller  111.  Auch  der 
Deutungsversuch  Feines  758  (vgl.  Zeller  96  7 ),  der  an  die  Zungen  der 
Engel  denkt  (vgl.  I Kor.  XIII  1 £av  zaxc,  7X6)002  ic,  uov  avdpo)7uo)v  XaXo> 
y.2'1  twv  a77sX(bv),  die  vom  Geiste  Gottes  verliehen  werden,  weil  der 
Mund  das  unbedingte,  willenlose  Werkzeug  Gottes  wird,  deckt  nicht 
den  sprachlichen  Tatbestand,  wird  insbesondere  dem  wiederholten 
Singular  7X0)307),  der  ohne  Zusatz  unmoglich  die  Engelssprache  be- 
deuten  kann,  nicht  gerecht.  Zuzugeben  ist  freilich,  da6  eine  einheit- 

’)  Auf  den  Kopf  gestellt  hat  den  Sachverhalt  Schmidt  20,  wenn  er  behauptet, 
die  Tatsache,  daB  die  Zuhorer  verschiedene  Sprachen  vernommen  haben,  zwinge 
nicht  zu  glauben,  daB  die  .liinger  wirklich  verschiedene  Sprachen  gesprochen 
hatten.  Aber  gerade  das  wird  ausdrucklich  bezeugt. 

2)  Vgl.  Feine  749  und  Lietzmann  140 f.;  Literatur  s.  in  Preuschens  Hand- 

worterbuch  240,  Feine  749  und  Schmidt  29. 
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liche,  gleichmaBige  Deutung  des  Wortes  YXwaoa  sich  niclit  an  allen 
Stellen  durchfuhren  lafit,  schon  deshalb  weil  *;XmGa  tatsachlich  mehr- 
dentig  ist  ahnlich  wie  .,Znngeu  oder  „linguaa  und  nicht  bloB  die 
korperliche  Zunge,  sondern  aucli  ihre  Tatigkeit  zur  Hervorbringung 
von  Lanten  nnd  selbst  eine  Gesamtheit  von  Lanten  oder  Wortern 
(Zunge  = Sprache)  bezeichnen  kann.  Eine  so  schrankenlose  Freiheit 
man  innerhalb  dieser  Grenzen  zugestelien  mag,  im  Einzelfalle  muB 
die  jeweils  vorgescliJagene  Bedeutung  einen  annehmbaren  Sinn  er- 
geben.  Der  Singular  in  6 XaXrijv  yXibaGy  laBt  aber  kaum  eine  andre 
Erklarung  zu  ais  die  Wieselers:  „der  (bloB)  mit  der  Zunge  Redendeu 
(s.  Zeller  96  £,  102).  In  diesern  Sinne  balte  ich  den  Ausdruck  fur 
sehr  glucklich,  weil  wirklich  ein  unverstandliches  Lallen  hervorgebracht 
wird,  wenn  zwar  die  Zunge  in  Tatigkeit  tritt,  nicht  aber  die  andern 
Sprechwerkzeuge.  Bestatigt  wird  diese  Deutung  durch  I Kor.  XI Y 9 
(x ai  Sia  zrfi  y Xob^aYjc  sav  {XYj  £oaYj[xov  Xo yov  Scous,.  nox;  Yvwad-yjaerai 
id  XaXo6p.svov)  nnd  19  (sv  exxXujatq  HsXio  rcsvrs  Xojods  Kj)  voi  [roo 
XaXfjG at,  iva  xai  aXXoo^  xauijyijaa),  tj  p.op'loo<;  Xoyoo?  sv  yXmsotq);  vgl. 
auch  26  (ocav  aovspyTgafre,  sxaaroc  6[j.d)V  <]>aXp,ov  sysi,  dida^qv  sysi, 
a^oVvdXo^v  sysi,  Y^ana^v  lysi,  ip^Yjvetav-  lysi).  Da  aber  Stellung  und 
Gebrauch  der  Zunge  in  diesen  Ausbruchen  andachtiger  Schwarmerei 
auch  bei  demselben  Zungenredner  nicht  immer  gleich  sein  muB,  so 
fallt  auf  Y^vYj  Y^w:5r3(*)v  (I  Kor.  XII  10:  aXXto  §s  evepyrjpaza  §ovd[rsa>v, 
dXXio  §s  Tzpoiprjzsia,  dXXip  §s  8 idxpiai?  Trvsopidrwv,  Sreptp  y^vy]  Y^^cjwv, 
dXXij)  8s  Ip{i7]vsia  7X(&53a>y  nnd  28 : od?  [isv  sffsro  6 hsd?  sv  sx- 
xXYjoioj,  Trpwrov  aTcoardXooc,  Ssoispov  irpo^ijra?,  rpccov  SiSaaxdXooc,  Ircsira 
dovaasi?,  susua  y7.p1ap.ara  lapidrwv,  dviiX^p^si^,  xopspy/jasic,  y^vy]  yXo)G- 
ao>v)  einiges  Licht;  vgl.  Zeller  111,  Zahn  105.  Diese  yivrj  Yktoaawv,  die 
verschiedenen  Arten  des  Zungengebranchs  in  den  ekstatischen  Anfallen 
bilden  die  Briicke  zum  Plural  Yktbaaai?  XaXo>v  (I  Kor.  XIY  5,  6,  18), 
der  mit  Zahn  103  auch  „von  mehrfacher  Anwendung  dieser  Rede- 
weise  seitens  einzelner“  verstanden  werden  kann;  vgl.  Kuhner-Gerth 
Gramm.  I 17. 

Eine  ungefahre  Yorstellung  vom  Zungenreden  kann  gewinnen, 
wer  die  tanzenden  Derwisehe  Konstantinopels  ihre  wilden  Lante  aus- 
stohen  hort.  Ahnliche  Erscheinungen  sind  aus  dem  griechischen  Alter- 
tum  uberliefert,  s.  Feine  754.  Ein  merkwtirdiges  Zeugnis  im  1.  Ho- 
merischen  Hymnus  162  ff.  (xoupai  AvjXidSsc)  rc avrwv  8'  dvffpwTitov  (pc ovas 
xai  xpsjjijBaXiaaruv  pup.eiaffaL  1'aaaiv  * ipairj  de  xsv  aoios  sxaar oc,  y$e^ez& 
fiihrt  U.  v.  Wilamowitz  Ilias  und  Homer  450  ff.  darauf  zuriick,  daB  im 
Gottesdienst  vorgriechische  Festlieder  beibehalten  wurden,  die  Ab- 
kommlingen  der  vorgriechischen  Bevolkerung  nur  teilweise  noch  ver- 
standlich  waren;  und  er  vergleicht  verwandte  Yorgange  im  Kulte  des 

2 


didymaiscben  Apoll  und  die  ’E<psata  Ypaatxaua,  die  urspriinglich  zauber- 
kraftige  Spriiche  in  der  Muttersprache  der  Priester  waren,  spater  aber 
verballhornt  wurden.  Die  Unverstandlichkeit  solcher  AuDerungen  gelat 

o o 

hervor  aus  Lukians  sAXeJavSpoc  7)  (p:o§d[Jiavu<;  13:  o Ss  rpoova<;  uvae, 
a 37]|iqoc  ola'-  ysvolvto  av  fE(jpatwv  7)  «PotylTttov,  sfeTuXTjrue 

tgd^  avfipooTuooc  ob/t  elSotac  o,u  y*ai  X^ot  ttXy^v  toouo  piovov  6 Ut  ftaGlV 
£77,aT£{JL£t7vo  rov  \Atu6XXu)  xai  tov  5Aa7,X7]7uidv,  vgk  51.  Yor  allem  drangt 
sich  die  Erinnerung  an  die  Pythia  aut,  der  en  Gestam  mei  erst  der 
Priester  in  griechische  Worte  umsetzen  rnufite,  sowie  die  yon  Paulus 
geschilderte  Zungenrede  eines  §t£pp.7jVEon}<;  (XIV  28)  bedurfte. 

Die  Unverstandlicbkeit  der  Zungenrede  stebt  in  sckroffem  Gegen- 
satz  zur  Wirkung  der  Reden  am  Pfingstmorgen,  die  alie  Zuhorer,  der 
eine  diese,  der  andre  jene,  in  ibrer  Sprache  verstanden.  Der  Grund, 
warum  trotzdem  die  berrscbende  Meinung  hier  einen  Pali  des  Zungen- 
redens  erblickt,  liegt  in  gewissen,  unleugbaren  Ahnlichkeiten.  Yer- 
fiihrerisch  ist  schon  die  Gleichheit  des  Ausdrucks  X^Xelv  YXwaaats 
(Zeller  91),  neben  dem  man  das  entscheidende  Attribut  erepat^  gern 
iibersieht  oder  wegdeutet.  Ferner  spielte  am  Pfingstfest  wie  im  Zungen- 
reden  das  7uv£0[xa  «7 tov  eine  Hauptrol-le  (Spitta  47,  Steinmann  22); 
und  sowie  die  Jiinger  am  Pfingstmorgen  [i£7aX£ta  rou  Hego  ver- 
kiindeten  (II  11),  so  diente  auch  die'  Zungenrede  der  Verherrlichung 
Gottes  (Apost.  X 46  7 jxooov  ‘pxp  abnnv  XaXobvrov;  7Xwaaat<;  xai J) 
[x£7aXovovra)v  ibv  -9-eov).  Namentlich  ruffc  der  Yergleich  der  Jiinger 
mit  Trunkenen  (II  13.  15)  I Kor.  XIY  23  (sav  obv  aoveXthfl  1 7 sxzXypta 
0X7)  £7r!  10  auzb  7to:i  7udvr£?  XaXwa.v  YXcbaaati;,  EtaeXfi-watv  tSuouat  7] 
ajutcjtot,  oim  ipobstv  out  p.atv£afi£;)  ins  Gedachtnis  (Pfleiderer  477, 
Knopf  537,  Zahn  105).  Jedoch  ist  die  Ahnlichkeit  im  Gebaren  yon 
Trunkenen  und  von  Rasenden  nur  oberflachlich  (s.  Steinmann  23); 
und  keineswegs  geht  es  an,  mit  Spitta  43,  47,  Knabenbauer  49,  Zahn  98 
den  Eindruck,  den  die  Jiinger  am  Pfingsttag  hervorriefen,  lediglich  auf 
die  aufgeregten  Geberden  der  Ekstase  zuriickzufiihren ; denn  abgesehen 
davon,  dafi  ein  lebhaftes  und  wirres  Geberdenspiel  in  dem  reizbaren 
Siiden  ganz  alltaglich  ist  und  schwerlich  aufgefallen  ware,  wird  der 
Eindruck  ausschliefilich  mit  der  Redeweise  begrtindet,  vgl.  Zeller  100. 
Kurz.  die  Ahnlichkeiten  zwischen  einer  Zungenrede  und  dem  Sprach- 
wunder  des  Pfiugstfestes.  erweisen  sich  genauerer  Betrachtung  ais 
trligerisch;  vgl.  Zeller  91  f. 

‘)  Hier  notigt  die  Verbindung  durch  v.ai,  beide  Begriffe  zusammenzufassen, 
obne  dafi  diese  Zungenrede  dem  Pfingstereignis  gleicbgestellt  wiirde,  wahrend 
XI  15  (ev  Se  toj  ap^ao^ai  [xe  XaXecv  eicinsaev  to  uvsojia  to  Sfiiov  etc’  afnoo?  toaTtsp  y.ai 
Icp’  Iv  hpxfj)  umgekehrt  die  Herabkunft  des  -vebjjia  ay iov  mit  der  am  Pfingst- 
fest verglichen  wird,  ohne  daC^  lhre  Wirkung  genau  dieselbe  hatte  sein  miissen 
wie  am  Pfingstfest,  was  Zeller  91  voreilig  behauptet. 
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Ausgeschlossen  wird  clie  Gleichsetzung  beider  durch  die  Berufung 
des  Apostels  Petrus  auf  die  Weissagung  Joels,  die  er  jetzt  erfiillt 
sielit.  Drese  Weissagung  weiB  von  repam  und  ov](X£ia  (II  19),  die 
Petrus  II  22  auf  die  repam  und  a7]>j.£ia  Jesu  bezieht,  weiB  aber  nicbts 
von  Zungenreden,  sondern  rtickt  das  iupo^p7]rs6etv  in  den  Vordergrund 
(II  1 7 f.) : Kai  eorai  £v  zalc,  eaydmi^  ^iiipat?,  \4yei  6 D-sdc,  knyioi  dnb 
roo  7rve6|ra ro?  p.oo  S7ri  Ttaaav  adpTta  v.al  Trpocp^rsoaoooiv  oi  otoi  opibv  xai 
ai  {hyazepec;  opiobv  ....  xai  76  £;ri  roo?  §06X00?  p.00  Kai  £711  rd?  dooXac 
[roo  £v  mi?  ^pipai?  ixeivat?  £y.yeco  dn b roo  Tcveop.aro'?  p.00  %at  npov'qzeb- 
aooaiv),  das  Paulus  nicbt  miide  wird  (I  Kor.  XIV  2 — 3,  4,  5,  22,  27—29, 
39)  ais  scharfsten  Gegensatz  des  Zungenredens  zu  kennzeicknen.  Aucb 
aus  Apost.  XIX  6 (em^svTO?  auroi?  roo  IlaoXoo  ysipa.?  yjXllxv  ro  7cv£0jj.a  ro 
a yiov  In  aoroo?  eXaXoov  re  yXwoaa ic,  neti  enpcxprjzsoov)  durfte  Zeller  105, 
der  II  17  f.  vollig  miBverstanden  hat,  nicht  schlieBen,  daB  die  beiden 
Begriffe  zusammenfallen.  Es  unterliegt  keinern  Zweifel,  daB  Petrus 
das  Hauptereignis  des  Pfingstfestes  ais  die  von  Joel  angekiindigte 
npotpyzeia  betrachtet  hat,  die  in  den  Reden  der  mannlichen  und  weib- 
lichen  Jiinger  sich  olfenbarte,  nicht  ais  Zungenreden.  DemgemaB 
heiBt  es  auch  nicht  einfach  yjp£avro  XaXetv  ^Xcboaat?,  sondern  ecepai? 
•fXwcjaai?,  was  den  Sinn  wesentlich  andert  (s.  Preuschen  11,  Stein- 
mann  22  f.,  Zahn  104). 

Dieser  Einsicht  konnten  sich  selbst  die  Erklarer,  die  das  Pfingst- 
wunder  im  Zungenreden  erblickten,  nicht  verschlieBen ; und  so  nahrnen 
sie  ihre  Zuflucht  zur  Annahme  einer  Uberarbeitung 1').  Eine  solche 
Annahme  ist  eine  sehr  bequeme  Ausflucht;  aber  sie  ist  ganz  besonders 
bedenklich,  wenn  sie  sich  mit  der  Meinung  verkniipft,  daB  der  Uber- 
arbeiter  keine  klare  Vorstellung  mehr  vom  Zungenreden  gehabt  habe; 
denn  es  steht  fest,  daB  auch  noch  im  II.  Jahrhundert  das  Zungen- 
reden ganz  gelaufig  war  (s.  Lietzmann  140).  Ebensowenig  glaublich 
ist,  was  Blass  vorbringt:  putavit  igitur  Lucas  qui  xq>  XaXeiv  y\ri)Gaai<z 
saepissime  interfuerat  ea  quae  ipse  non  intellegebat  alios  tamen  alia 
lingua  utentes  partim  intellegere  posse;  denn  aus  den  Angaben  des 
I.  Korintherbriefs  geht  zur  Genuge  hervor,  daB  nur  wenige  Auserwahltd 
Zungenreden  zu  deuten  verstanden.  Das  war  eine  besondre  Gabe  des 
Gei  stes  und  grenzte  an  die  WAmdergabe  des  Apollonios  von  Tyana, 
der  nach  Philostrat  I 19  23  (£76)  §e,  slftev,  w iraips,  rcaawv  [namlich 
rcbv  tpoivwv]  ^ovi7j[XL  [ra^-cbv  pLTjSspiav . tlaop.daavro?  Ss  roo  Nlvloo^t] 
$ao|rdTfl?,  £i7U£v,  £t  ndoaz  olda  epoova?  dvd-pwTicov  ' oi§a  ydp  drj  nal  01  a 
GuoTCcbaiv  av-O-pcoTcot)  alie  Sprachen  verstand,  ohne  sie  gelernt  zu  haben, 


9 Zeller  101,  Pfleiderer  478,  Knopf  537,  Feine  750,  Harnack  146,  Wend- 
la,nd  315,  Wellhausen  4,  Leisegang  Pneuma  128  ff.,  teilweEe  auch  Wetter  404. 
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sogar  clie  des  Schweigens.  Daker  durfte  sich  Schmidt-  30  nicbt  so 
leicht  iiber  die  allgemeine  Verstandliclikeit  der  yermeintlichen  Zungen- 
reden  der  Jiinger  mit  der  unwahrscheinlichen  Annahme  einer  Massen- 
ekstase  (s.  oben  S.  16)  kinwegsetzen ; s.  Zeller  100  f.  Pberkaupt  ist 
es  kein  Meisterstiick  der  Inter pretationskun st,  znerst  das  Zungenreden 
gewaltsam  bineinzudeuten  und  es  daun  wieder  notgedrnngen  auf  dem 
Urnweg  iiber  eine  Umarbeitnng  auszumerzen. 

Diesen  fiir  den  Leidensweg  der  Deutung  des  Pfingstwunders  ver- 
hangnisyollen  Grnndfebler  bat  ancb  Leisegang  nicbt  vermieden,  der, 
auf  den  Gegensatz  £y]Xoocs  Ss  za  Trvso^auxd,  p.aXXov  Ss  iva  rcpo^pYjrsoKjre 
(I  Kor.  XIV  1)  und  zb  7rv£0[ra  pfi]  apsvvors,  7rpo<p7]rsia<;  pfi]  s^ooftsvsits 
(I  Tbessal.  V 19  f.)  gestiitzt.  zu  beweisen  sucbt  (Pneuma  114ff.),  dafi 
Paulus  ftir  das  Tcpo^yjrsnsiv  der  Mitwirkung  des  Trvsop.a  entraten  zu 
konnen  glaubt.  Eine  Parallele  biezu  findet  er  in  Platons  Timaios 
XXXII  72  A (roo  §s  [rave vcos  sci  zb  sv  roono  [rsvovros  06%  spyov  cd 
'f  avsvca  xai  cpiovYjfisvra  o©-*  saotob  xpivsiv,  aXX5  so  zai  ndXai  XsYecai  co 
Tcpdccsiv  xai  yvibvai  zd  ts  aorob  Tiai  saorbv  acbcpp ovi  pidvip  ;rpoarpisiv. 
ofisv  S*?]  y.cf.1  zb  tcov  TcpocpYjrwv  ^svo?  stci  rai^  IvJsok;  p/xvreiai^  y*p'ra£ 
sTrixafiiardvai  vojroc).  Wird  diese  dem  Paulus  zugescbriebene  Auf- 
fassung  auf  den  Bericbt  iiber  das  Pfingstwunder  angewendet,  so  kaun 
das  damals  vom  Trvsojra  oqiov  bewirkte  Sprachwunder  nur  ein  Zungen- 
reden, nicbt  aber  ein  Trpocpyjrsosiv  gewesen  sein.  Da  jedocli  aus  der 
Berufung  des  Petrus  auf  Joel  gescblossen  werden  mufi  (s.  oben  S.  19), 
dafi  es  gerade  ein  Trpo^Tjcsosiv  war,  so  sah  sich  Leisegang  133  zu  der 
Folgerung  gedrangt,  dafi  ,,die  Stellung,  die  Lukas  zum  pneumatischen 
Keden  einnimmt,  eine  andere  ist  ais  die  des  Paulus.11  Diese  Ver- 
schiedenlieit  einmal  zugegeben,  zwingt  nicbts  mehr,  das  Spracbwunder 
des  Pfingstfestes  mit  Leisegang  121  ais  „Scbilderung  des  zum  ersten 
Mal  auftretenden  Zungenredens41  (ygl.  Spitta  43)  anzuseben.  Dennocb 
ist  das  fiir  Leisegang  ein  unverrtickbarer  Glaubenssatz.  Jedocli  aucb 
seinen  Voraussetzungen  feblt  die  Durcbscblagskraft.  Wenn  gleicb  ein- 
geraumt  werden  mufi,  dafi  Paulus  an  den  zwei  angefiihrten  Stellen 
7tpo<p7]tsia  in  einen  gewissen  Gegensatz  zu  ^v£0[ra  stellt,  so  darf  dieser 
Gegensatz  nicbt  auf  die  Spitze  getrieben  werden,  sondern  wird  dadurch 
gemildert  L),  dafi  im  Zungenreden  ausscliliefilicb  das  Tcvsuna  sicb  betatigt 
(Markus  XIII  11:  oo  Yap  sa:s  oi  XaXoovcs?,  aXXa  zb  Tcveopia  to 
d Yiov  und  Mattb.  X 20  oo  yap  6[iet<;  escs  ot  XaXoovre?,  aXXa  ib  7rvso[ra 
eoo  crarpb?  ojitov  zb  XaXoov  sv  ojjulv),  wahrend  in  der  rcpocpYjreia  aucb 
der  menscblicbe  vooc  mitwirkt.  Diese  Erklarung  wird  dadurch  yer- 


9 Lietzmann  140  zu  I Kor.  XIV  1 sprachwidrig ; „81  ist  geradezu  = und 
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lamrt,  daB  Paulus  in  demselben  I.  Korintherbrief  an  einer  von  Leise- 
gang  ubersehenen  Stelle  XII  8 ff . ausdrucklich  die  TupocpTjueia  und  die 
davon  trotz  Leisegang  117  x)  verschiedene  epp.7]V£ia  yXaxssaiv  zu  den 
Geistesgaben  recbnet*  2) ; denn  es  ist  unglaublich,  dafi  Paulus  zwischen 
XII  10  und  XIY  1 seine  Meinung  so  griindlicli  gewechselt  habe.  Die 
Stelle  Platons  aber,  auf  die  aufmerksam  gemacht  zu  haben  gewiB 
verdienstlich  ist,  beruht  auf  andern  Anschauungen  und  steuert  auf 
andre  Ziele  los  ais  die  Paulinischen  Weisungen.  Da  also  Leisegang 
nicht  bewiesen  hat,  daC  die  Paulinische  Auffassung  des  Zungenredens 
und  der  7cporfrji£ia  verschieden  ist  von  der  in  der  Apostelgeschichte, 
bleibt  das  Ergebnis  aufrecht,  daB  in  der  Apostelgeschichte  das  XorXsiv 
£cepai?  yhojjMG,  das  fur  Petrus  ais  Erfiillung  der  von  Joel  geweis- 
sagten  7tpo(prjV£La  gilt,  wegen  des  von  Paulus  imrner  wieder  eiuge- 
scharften  Gegensatzes  zwischen  Zungenreden  und  rcpo^Tjrsia  nicht  ein 
Zungenreden  gewesen  sein  kann,-  wogegen  schon  kzipoic,  spricht. 

Immer  wieder  taucht  in  der  Erklarung  des  Pfingstwunders  der 
Gedanke  Zellers  113  f.  auf,  daB  die  Erzahlung  der  Apostelgeschichte 
Philonischen  und  talmudischen  Berichten  uber  die  Gesetzgebung  am 
Sinai  nachgebildet  sei 3).  Zeller  war  S.  110  davon  ausgegangen,  daB 
die  Juden  schon  fruhzeitig  die  Erinnerung  an  die  sinaitische  Gesetz* 
gebung  am  Pfingstfeste  gefeiert  hatten  und  die  Christen  dadurch 
bestimmt  worden  seien,  die  Griindung  ihrer  Gemeinde  durch  die  Aus- 
gieBung  des  Geistes  auf  denselben  Tag  zu  verlegen.  Dieser  Ausgangs- 
punkt  ist  aber  kaum  haltbar.  Die  Umdeutung  des  jiidischen  Pfingst- 
festes  aus  einer  Erntefeier  in  jene  Erinnerungsfeier  gehort  vermutlich 
erst  viel  jungerer  Zeit  an  ais  die  Apostelgeschichte  (s.  Knopf  538) 
und  war,  wie  Preuschen  11  zeigt,  erst  nach  der  Yertreibung  der 
Juden  aus  Palastina  angezeigt,  „weil  es  dann  keine  Erntefeste  mehr 
zu  feiern  gab.“  Dieser  Grund  also  zur  Yerlegung  der  Herabkunft 
des  Geistes  gerade  auf  den  Pfingsttag  fallt  weg  und  damit  ein  Haupt- 
grund  fiir  die  Angleichung  des  Pfingstereignisses  an  die  Wunder- 
berichte  iiber  die  sinaitische  Gesetzgebung.  Eine  genauere  Priifung 
dieser  Berichte,  die  Leisegang  Pneurna  124  ff.  vorgenommen  hat,  ver- 
starkt  nur  die  Zweifel  an  der  sachlichen  Berechtigung  des  Einfalles 
Zellers ; denn  die  Schilderungen  Philons  wissen  nichts  von  einer  Mehr- 


‘)  jJlpotprjTeia  ist  hier  (I  Kor.  XIV  5)  pneumatischer  OfFenbarungen, 

selbst  nicht  pneumatisch,  wohl  aber  eine  menschlich  verstandesmaCige  Bearbeitnng 
pneumatischer  Erfahrungen.“ 

2)  Mit  vollem  Recht  Lietzmann  140  zu  I Kor.  XIV  1:  ,,Das  TCpocpYjtEusiy  ist 
auch  ein  TCvso(j.axf.xov“ ; vgl.  Wetter  407. 

3)  Spitta  27  f.,  43  f.,  Pfleiderer  11,  478,  Knopf  538,  Feme  751,  Leisegang 
Pneuma  128. 
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heit  von  Sprachen,  in  die  sicli  die  Stimrne  Gottes  geteilt  hatte;  den 
Zeugnissen  des  Talmuds  aber,  in  denen  hinwieder  keine  Feuer- 
ersclieinung  vorkommt,  kann  man  schon  desbalb  scbwerlich  Einflub 
auf  die  Apostelgeschichte  zngestehen,  weil  die  iknen  zugrnnde  liegende 
Uberlieferung  dazu  kaum  ait  genng  ist.  Dazu  kommt,  dab  der  scblicbte 
Bericht  der  Apostelgeschichte,  niichtern  betrachtet,  nur  eine  ganz 
oberflachliche  Ahnlichkeit  mit  jenen  Schilderungen  anfweist  nnd  sich 
an  Farbenpracht  und  Fiille  der  Gesichte  mit  ihnen  nicht  messen  kann, 
also  eine  liberans  dlirftige  Nachbildung  ware,  wenig  geeignet,  die 
Grtindung  der  Christenheit  anf  gleiche  Stnfe  zn  heben.  Yiel  eher 
glaube  ich  mit  Prenschen  11,  dab  die  Angaben  des  Talmud  und 
iiberhaupt  die  Yerlegung  der  sinaitischen  Gesetzgebung  aufs  Pfingst- 
fest  von  der  Erzahlung  der  Apostelgeschichte  abhangen  nnd  bestimmt 
waren,  sie  zu  iibertrnmpfen ; denn  es  ist  von  vorneherein  dnrchans 
wahrscheinlich,  da!3  die  Jiinger,  die  sich  nach  dem  Kreuzestod  Jesu 
zerstreut  hatten,  gerade  zn  Pfingsten  oder  knrz  vorher  sich  in  Jeru- 
salem  znr  Festfeier  wieder  zusammenfanden. 

Einen  nenen  Weg  zur  Losung  des  Ratsels  hat  Reitzenstein  Poi- 

o o 

mandres  55  ff.  und  362  gewiesen.  Er  fiihrt  namlich  aus,  dab  der 
religiose  Synkretismus  „Wert  darauf  legte,  Gott  tc © odv^  %cd  nfai] 
§iaX£Z.rtp  anznrufenu,  und  dieser  Brauch  in  Judentum  nnd  Christentum 
eindrang ; die  Tochter  Hiobs  preisen  Gott  in  verschiedenen  himm- 
lischen  Sprachen  und  ais  Inhalt  ihrer  Lieder  werden  ih/  [rs^aXeia  zob  ^coi) 
angegeben  ganz  wie  Apost.  II  11  und  X 46.  Leisegang  Pneuma  131 
erkennt  „die  Moglichkeit,  dab  die  glossolalische  Rede  nach  lielle- 
nistischer  Auffassung  an  und  fiir  sich,  auch  ohne  Beziehung  zu  der 
jiidischen  Sage  vom  Sprachenwunder  bei  der  Gesetzgebung,  ein  Sprechen 
in  mannigfachen  fremden  Sprachen  bedeuten  konneu,  durchaus  an, 
gesteht  ihr  aber  keinerlei  Einflub  auf  seine  Beweisfuhrung  zu.  Auch 
ich  zweifle,  ob  dieser  sehr  lehrreiche  Hinweis  Reitzensteins  das  Sprach- 
wunder  des  Pfingstfestes  zu  klaren  geeignet  sei;  denn  es  ist  wenig 
wahrscheinlich,  dab  die  Jiinger  Jesu,  diese  ungebildeten  Galilaer,  jene 
Sitte,  von  der  sich  in  der  altchristlichen  Uberlieferung  keine  Spur 
erhalten  hat,  gekannt  und  geiibt  haben;  und  gerade  der  festeste*  and 
sicherste  Angelpunkt  der  Pfingsterzahlung,  der  Eindruck  der  Trunken- 
heit,  kommt  darin  nicht  zur  Geltung,  weil  die  Anrufung  Gottes  7taoY] 
'scovjj  xai  7idr>^  SiaXsx' rtp  auf  die  Horer  nicht  in  diesem  Sinne  hatta 
wirken  konnen. 

Der  Schliissel  zum  Yerstandnts  liegt  darin,  dab  es  Galilaer  waren, 
an  denen  der  Gebrauch  jeder  fremden  Sprache  Aufsehen  erregte  (II  7 
sJaDjxaCov  Xs^ovis?  * ohyi  Idob  Tudvrs?  obroi  siaiv  ol  XaXoovrs<;  FaXi- 
Xaiot;),  kleine  Leute,  die  von  Haus  aus  eine  eigene  Mundart  rede- 


ten  i)  und  nach  Lage  der  Umstande  grofienteils  kaum  weit  uber  die 
engen  Grenzen  ibrer  Heimat  binausgekommen  sein  mochten.  Ganz 
ahnlicher  Art  war  die  Verwunderung  des  hohen  Rates  liber  die  Rede- 
gewaudtheit  des  Petrus  und  Johannes  (Apost.  IV  13  ttempooviss  db 
ty]V  tod  Ilscpoo  7rapp7]aw.v  %ai  Jooavvoo  'naza.Xa^opsvoi  ozt  av&poo7uoi 
a^pap^aTOi  elaiv  xai  idubtai  iO-abp.aCov  37:57  iva ooxdv  ts  ohzobc,  ozi  aov  to> 
Jypoo  fjaav).  Welcher  Sprachen  sich  die  Jiinger  arn  Pfingstinorgen 
bedient  haben,  wird  nicht  ausdrucklich  angegeben;  mit  s:spa^  7X&3- 
aais  (II  4)  sind  Spraclien  bezeicbnet,  die  yon  ihrer  aramaischen  Mutter- 
spracbe  und  besonders  von  der  galilaischen  Mundart  verschieden 
waren*  2),  nicht  notwendig  solche,  die  ihnen  bisher  vollig  unbekannt 
waren,  wenn  das  auch  die  herrschende  Meinung  ist  (vgl.  Schmidt 
4,  20).  Das  aber  steht  fest  und  ist  jetzt,  so  viel  icb  sehe,  allgemein 
anerkannt,  daB  der  Bericbt  der  Apostelgeschichte  die  Absicht  verfblgt, 
die  Zahl  der  Spracben,  die  damals  aus  dem  Munde  der  Jiinger  stromten, 
moglichst  groB  erscheinen  zu  lassen;  man  darf  getrost  von  Uber- 
treibung  sprechen,  wie  sie  fur  II  5 cazb  tuocvto?  IOvod?  rmv  orco  rbv 
oopavov  nicht  geleugnet  werden  kann.  In  der  Ilberlieferung  werden 
15  Volker  und  Lander  genannt,  deren  Angeborige  ihre  Spracben  in 
den  Reden  der  Jiinger  wiedererkannt,  haben.  Von  diesen  15  fallt 
JooSalav  II  9 weg,  weil  es  sinnwidrig  gewesen  ware,  die  Bewohner 
Judaeas  unter  denen  aufzuzablen,  die  ihre  Sprache  in  den  Reden  der 
jiidischen  Jiinger  Jesu  wiederzufinden  erstaunt  sind.  Es  liegt  hier 
eine  sebr  alte  Verderbnis  yor  und  Zahn  87  bat  iiberzeugend  nach- 
gewiesen,  daB  5Ioo§cdav  aus  ’Ioo§atoL  hervorgegangen  ist,  das  in  der 
Gruppe  ol  xatoixoDvie^  rrjy  MeaoTrorauiav  JooSaloi  zs  Tta i IlaTUTraooyJav 
inmitten  von  Akkusativen  leicht  in  'looSaiav  iibergeben  konnte 3 *). 
Dadurch  wird  die  2.  Gruppe  von  Namen,  die  auf  die  3 ersten  (flapftoi 
y.ai  MyjSot,  y. ai  folgt  und  4 Namenpaare  von  Landern  um- 

faBt,  ausdrucklich  auf  die  jiidischen  Bewohner  beschrankt,  was  gerade, 
nachdem  schon  3 Volkernamen  ohne  diesen  Zusatz  vorausgegangen 
waren,  keineswegs  iiberfliissig  war,  wenn  auch  II  5 alie  diese  zusammen- 
gelaufenen  Haufen,  unter  denen  die  einheimischen  Juden  zum  VerdruB 

neuerer  Erklarer  gar  nicht  eigens  erwahnt  werden,  ais  3IoeSato  t . . a nb 

% 

b Das  zeigt  die  Geschichte  von  der  Verleugnung  Jesu  durch  Petrus  (Markus 
XIV  70,  Matth.  XXVI  73). 

2)  Knabenbauer:  linguis  diversis  ab  ea  qua  antea  utebantur. 

3)  Das  iiberlieferte  5Joo8atav  war  jedoch  nicht,  wie  Zahn  meint,  durch  ts  xai 

mit  KaTtiTaooy.iav  verbunden,  sondern  durch  ts  an  MesoicoTapuav  angeschlossen,  das 

sonst  ganz  in  der  Luft  hinge.  Eine  andere  Losung  versuchte  Rosen,  der  Msgo- 
iroTajJuav  bouSatav  ais  das  mesopotamische  Judaa  deutete,  daB  trotz  der  Zustim- 
mung  Harnacks  („Neue  Freie  Presse“  7 VI  1922)  eine  geographische  Ungeheuer- 
lichkeit  ware. 
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Tcavtbg  sdvoo;  bezeichnet  worden  waren.  Tatsachlicb  haben  Blass  zu 
II  5 L),  Spitta  31,  36  und  Wetter  404  f.  bebauptet,  dafi  diese  Fremden 
keine  Juden  waren  und  sogar  II  5 MooSouoi  fur  einen  jungern  Ein- 
sc  hub  gelialten.  Das  nacbklappende  Namenpaar  Kpyj-usc  xat  vAp aps?  ist, 
wie  schon  S.  9 gezeigt,  wahrscheinlich  Zusatz  eines  Augenzeugen ; und 
seine  Ausscheidung  wurde  eher  gestatten,  die  vorangehende  Apposition 
JooSaiol  ts  TrpoaYjXoroi  auf  alie  vorher  genannten  Yolker  zu  beziehen* 2), 
wenn  nicht  gerade  das  nach  Meoorcorap/av  wiederbergestellte  5 6Ioo§aioi 
si  cb  scblecbt  damit  vertrage.  So  glaube  icb  denn  mit  Zabn  81,  83, 

da  fi  die  Apposition  docb  lediglicb  zu  d cPa)p.ouot  gebort : 

sie  verrat  uns,  dafi  in  der  Judengemeinde  Roms  die  Proselyten  ei  neu 
grofieren  Bestandteil  ais  anderswo  bildeten  3).  Wenn  das  Paar  Kpfjis^ 
x ai  v Apa(3ss  erst  nacbtraglicb,  sei  es  aucb  noch  so  friib,  binzugefugt 

ist,  so  enthielt  die  urspriingliebe  Fassung  nur  12  Yolker scbaften 4). 

Die  Ubereinstimmung  dieser  Zalil  mit  der  erst  kurz  zuyor  aufgefiillteu 
Zabl  der  12  Apostel  kann  umsoweniger  zufallig  sein,  ais  sie  durcb 
Verzicbt  auf  die  aus  Syrien,  aus  mehreren  Landscbaften  Kleinasiens 
und  vom  griecbisclien  Festland  stammenden  Juden  erkauft  ist;  vgl. 
Harnack  66  ff.,  Preuscben  12.  Zwar  wird  auf  diese  Ubereinstimmung 
in  keiner  Weise  aufmerksam  gemacht;  aber  scbon  II  14  werden  aus 
den  120  die  12  Apostel  lierausgebobeu,  die  gewissermafien  auf  die 
1 2 Yolker  sicb  verteilen  sollen.  Auf  einen  solcben  Gedanken  konnte 
arn  ebesten  einer  der  12  selbst  verfallen;  von  ibm  riibrt  vermutlicb 
der  in  die  Apostelgescbicbte  ubergegangene  Urbericbt  ber. 

Gewifi  soli  durcb  die  Aufzahlung  der  12  Yolker  der  Eindruck 
erweckt  werden,  dafi  die  Spracbe  eines  jeden  dieser  Yolker  in  den 
irepat?  YXcbasaic  der  Jiinger  vertreten  war  (s.  II  8 —11).  An  sicb 
ist  das  natiirlicb  nicbt  ausgescblosseu,  zumal  da  das  Subjekt  von 
$jp£av:o  XaXeiv  das  des  vorangelienden  Satzes  ravies  ist,  das  man 
freilicb  nicbt  so  pressen  darf  wie  Zabn  79:  „keiner  blieb  stumm.u 
Z ugegeben  aber  mufi  werden,  worauf  langst  bingewiesen  worden  ist 5), 
dafi  eme  so  grofie  Zabl  von  Spracben  nicbt  erforderlicli  war,  um  von 
der  gesamten  Menge  verstanden  zu  werden.  Weitaus  die  meisten 

b „Pessime  autem  interpolatum  in  plerisque  . . . Hoo&alo'.  cum  de  gentilibus 
manifesto  agatur,  . . . neque  possunt  esse  Iudaei  ait 6 uavxo?  eftyoo?.4* 

2)  So  Knabenbauer,  Belser  41,  Knopf  536,  Harnack  66,  Schmidt  16.  Wetter  405 
betrachtet  die  Worte  ais  unecht  und  fPa>jiatoi,  das  romische  Juden  nicht  bezeichnen 
konne,  ais  Zusatz  des  Redaktors. 

3)  Keinesfalls  darf  man  5loooa-ot  v.al  itpoaqkoxoi  mit  Spitta  31  fiir  ein  selbst- 
standiges  Glied  in  der  Kette  der  aufgezahlten  Yolker  halten. 

4)  Freilicb  zwingt  diese  Erkenntnis,  Zahns  Gliederung  in  3 — 4X2  — 3 (S.  81) 

zu  opfern. 

6)  Vgl.  Zeller  103,  Knopf  536,  Steinmann  23. 


Juden  verstanden  aramaisch;  aber  wenn  man  das  aucli  niclit  mit 
Spitta  36  fur  alie  behaupten  darf,  so  wenig  wie  beute  alie  Juden  der 
hebraischen  Spracbe  machtig  sind,  so  war  docb  fast  allen  Juden,  die 
auBerhalb  ihrer  Heimat  ais  Handelsleute  vorzugsweise  in  Stadten  an- 
sassig  waren,  die  griechiscbe  Weltspracbe  gelaufig  (Preuscben  12, 
Zabn  99),  zumal  da  die  Hellenisierung  des  Judentums  in  den  letzten 
Jahrhunderten  y.  Cbr.  liberali  Fortschritte  gemacht  hatte;  und  wenn 
dazu  nocli  Latein  kam,  namentlich  fur  die  aus  Kom  zugezogenen 
Proselyten,  so  war  fiir  die  Gesamtheit  gesorgt.  Dennoch  hat  Zeller  103 
reclit,  daB  es  willkiirlicli  ware,  eine  Beschrankung  auf  3 — 4 Spraehen 
yorzunebmen ; und  Zalin  96  f.  liat  darauf  hingewiesen,  daB  die  kop- 
tische,  lykaonische  und  pbrygische  Spracbe  zweifellos  unter  den  aus- 
landischen  Juden  verbreitet  war;  Woblfalirt,  Knopf  536,  Steinmann  23 
u.  a.  liaben  an  Zend  und  Arabiscli  erinnert;  die  kappadokiscbe  Sprache 
wurde  erst  gegen  Ende  des  Altertums  vollstandig  von  der  griechischen 
verdrangt  (s.  Schemmel  Philol.  Wochenschrift  1922  620  f.).  Geradezu 
selbstverstandlich  ist  es,  daB  von  den  120  Anhangern  Jesu,  die  damals 
vor  das  Yolk  traten,  einer  diese,  ein  andrer  jene  der  angefiihrten 
Spraehen  gelegentlicb  eines  kiirzeren  oder  langeren  Aufenthalts  ini 
Auslande  sicli,  wenn  aucb  nocb  so  notdiirftig,  angeeignet  hatte 1). 
Dennoch  konnte  und  muBte  es  hochste  Yerwunderung  erregen,  plotzlich 
diese  M anner  und  Frauen,  die  weiten  Kreisen  Jerusalems  ais  galilaische 
Anhanger  Jesu  bekannt  waren  2),  in  andern  Spraehen  reden  zu  horen, 
genau  so  wie  sicli  heute  jedermann  wundern  w^iirde,  wenn  Zillertaler 
Bauern,  die  durch  Handelsgeschafte  oder  durch  Gefangenschaft  eine 
Zeit  lang  ins  Ausland  verschlagen  waren,  in  einer  offentlichen  Yer- 
sammlung  zur  Zeit  des  Fremdenverkehrs  anfingen,  italienisch,  englisch. 
russisch  zu  radebrechen.  Andrerseits  begreift  sich  der  spottische  Yer- 
gleich  mit  Betrunkenen,  wenn  die  Sprachbeherrschung  mangelhaft  war. 
Ohne  weiteres  leuchtet  ein,  daB  Kenntnis  und  Gebrauch  fremder 
Spraehen  nicht  ein  Zeichen  von  Trunkenheit  sei  (s.  Zeller  98);  und 
auch  das  Durcheinanderreden  (s.  Spitta  41),  das  Tohuwabohu,  wie  es 
Steinmann  24  nennt,  ist  fur  sich  allein  kaum  geeignet,  diesen  Ein- 
druck  hervorzurufen ; da  aber  der  Betrunkene  lallend  undeutliche  und 
unzusammenhangende  Worte  hervorstoBt,  so  drangt  sich  der  Yergleich 
mit  Betrunkenen  auf,  wenn  Leute,  die  sich  in  einer  fremden,  ihnen 
nicht  hinlanglich  vertrauten  Sprache  ausdrlicken  wollen,  nur  muhsani 
stotternd  stoBweise  einzelne  Worter  hervorbringen.  Treffend  sagt 

‘)  Zeller  103  meint,  daB  uberhaupt  Kenntnis  fremder  Spracheu  „im  damaligen 
Palastina  verbreitet  genug  war.“ 

2)  Knabenbauer  45 : erant  cogniti  ut  discipuli  J esu  qui  cum  eo  e Galilaea 
ascenderant. 
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iiberdies  Zeller  98,  indern  er  den  Yorfall  yon  einer  andern  Seite  ber 
beleucbtet : „es  ist  . . . ganz  ricbtig  . . daB  manche  Leute  die  Lieb- 
baberei  baben,  sicli  mit  fremden  Spracben  zu  zeigen,  wenn  sie  den 
Wein  spiiren  . . ancb  von  nns  Gebildeten  wiirde  sich  wobl  Mancher 
im  ersten  Augenblick  seine  eigenen  Gedanken  macben,  wenn  er  eine 
Gesellscbaft  auf  offener  StraBe  in  den  verscbiedensten  Spracben  zu- 
gleicb  enthusiastisclie  Yortrage  balten  borte.u 

Um  tieferen  Einblick  in  den  Yerlanf  der  Ereignisse  zn  gewinnen, 
muB  man  die  Abfolge  der  Satze  genan  beacbten.  Nacbdem  ais  Ab- 
sphluB  der  wunderbaren  Yorfalle  angegeben  war  yjp^avro  XaXeiv  srspai<; 
y),u)jvai<;,  fabrt  die  Erzablung  II  5 fort:  yjj av  os  dc,  'IspoDqaXrjp,  xa zoi- 
xoovrs?  JonSaioi  ocv.Spes  e&Xa(3ei£  a;c6  ncuvzbQ  sfivooc ; der  Leser  wird 
also  mit  rpw  de  nnter  andere  Leute,  auf  einen  andern  Scbauplatz 
versetzt.  Das  an  die  Spitze  gestellte  yjaav  nimmt  aber  niemals  die 
ihm  von  Zahn  80  beigelegte  Bedeutung  von  Tuapypav  an,  sondern  ist 
trotz  Zalin  wabrscbeinlicb.  mit  xaxoMtoSvrs?  zu  verbinden  1).  Subjekt 
dazu  kann  naturlich  nicbt  9Ioo8aioi  allein  sein,  was  geradezu  lacberlicb 
ware  („es  waren  aber  in  Jerusalem  Juden  ansassig“),  sondern  JooSatoi 
«tco  JcavTi?  efrvooc:  es  waren  aber  in  Jer.  ansassig  Juden  aus  aller 
Welt;  Zabn  80  findet  aucfi  das  einen  vollig  nicbtssagenden  Satz; 
warum,  weifi  icb  nicbt.  Die  dazwiscben  stebenden  Worte  avSps? 
soXapsi c sind  eine  in  sicb  abgescbiossene  Apposition,  die  mit  aira. 
TMxvzbc,  sfivoo?  zusammenzuzieben  sinnwidrig  ware,  weil  die  nacb  Jeru- 
salem iibersiedelten  Juden  nicht  ais  „gottesfiirchtige  Manner  aus  jedem 
Yolk“  (Belser,  Wetter  404)  ode/  ais  „bedacbtige  Leute  aus  allerlei 
Yolku  (Preuscben)  bingestellt  werden  konnten.  Dieser  notwendige 
Zusammenbang  wird  in  den  Ausgaben  durch  die  Interpunktion  ver- 
dunkelt.  Die  Apposition  a vdpec,  edXafieiQ  hat,  obwobl  ovrs?  feblt,  kau- 
sale  Bedeutung  (ut  liomines  pii)  und  erbalt  erst  biedurcb  ibre  innere 
Berecbtigung ; sie  begriindet  die  Tatsacbe  ypav  xaroixoovrsc 2 * * * * * *). 


9 Moglich  ware  auch,  xaxoixoovxes  ais  Attribut  zu  fassen:  „es  gab  nach 
Jer.  iibersiedelte  Juden  aus  aller  Welt“;  aber  der  Gegensatz  zum  folgenden  Yerb 
oovYjXfisv  to  tc Xr^oc,  fordert  nach  meinem  Gefiihl,  daB  der  Begriff  der  Ansassigkeit 
im  Pradikat  heryorgehoben,  nicht  im  Attribut  versteckt  werde. 

2)  Knabenbauer : scii,  pietatis  causa  ut  cultui  religioso  sacrificiis  interessent ; 

Steinmann : „die,  weil  sie  fromme  Manner  waren,  von  jedem  Yolk  unter  der  Sonne 

dorthin  gezogen  waren“  ; Zahn  81 : „Ein  Lebenszeichen  dieser  ausgepragt  frommen 

Gesinnung  war  es  auch,  daB  sie  yorlangst  aus  der  Fremde,  in  der  sie  geboren, 

in  die  Heimat  der  Yater  und  die  Metropole  der  ganzen  Judenschaft  gewandert 

waren,  um  dereinst  im  hl.  Lande  begraben  zu  werden.  Sie  sind  also  nicht  Fest- 
pilger,  die  eimal  oder  mehrmalsaus  AnlaB  eines  der  drei  Wallfahrtsfeste  zu  einem 

voriibergehenden  Aufenthalt  aus  der  Heimat  nach  Jerusalem  gereist  sind“  ; vgl. 

Harnack  65.  In  der  Tat  ist  es  unter  den  damaligen  Verkehrsverhaltnissen  un- 
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Der  Grund,  warum  die  Aufmerksamkeit  des  Lesers  plotzlich  auf 
die  aus  aller  Welt  nach  Jerusalem  ubersiedelten  Juden  gelenkt  wird, 
ist  im  folgenden  Satz  II  6 angegeben : YevojjivYjs  Se  rr]s  «pajvfjs  taor/js 
oov^XO-ev  zb  TrXyjifos  xai  aovsyoJY]  ou  Tjx-ooasv  eis  Ircaatos  rfl  iSia  Sia- 
Xexup  XaXoovrcov  aoubv,  wo  der  Nacbdruck  auf  oovfjXftev  rubt.  Dieser 
Satz  stellt  den  Zusammenhang  zwischen  den  beiden  Menscbengruppen 
her,  indem  seine  letzten  Worte  unyerkennbar  an  II  4 yjp^avto  XaXsfv 
icepais  vXwaaais  ankniipfen.  Der  Ubergang  yon  der  einen  zur  andern 
ist  im  absoluten  Genetiv  ybvo^svtjs  'cfjs  ^wvfjs  zabzrjc,  angedeutet,  der 
an  der  Spitze  steht,  um  darauf  vorzubereiten,  daB  die  Keden  der  Jiinger 
den  Bewobnern  Jerusalems  zu  Ohren  gekommen  sind:  ais  diese  Stimme 
sicb  erhoben  batte.  Gewobnlicb  werden  allerdings  diese  Worte  anders 
aufgefaBt,  unter  cpcovY]  wird  der  Yp/os  verstanden  i),  der  B7tX7]pa):jev  oXov 
iov  oixov  oo  rpav  zatb^evoi  (II  2). ' Das  ist  aber  unricbtig.  Wenn 
namlicb  im  ^ os  sicb  der  gottlicbe  Geist  ankiindigte  (s.  S.  8,  14), 
So  wurde  dieses  Brausen  natiirlicb  nur  von  ’ den  im  Hause  versam- 
melten  Jiingern  wabrgenommen,  was  durcb  den  Wortlaut  bestatigt 
wird  (s.  S.  8).  Aber  selbst  wenn  es  in  der  ganzen  Stadt  vernebmlicb 
gewesen  ware*  2),  so  ist  ein  Gebrause  cbvxsp  <p=poy jiyvjs  fttforjs  piaias 
an  sicb  nocb  keine  so  wunderbare  Naturersclieinung,  daB  deswegen 
die  ganze  Stadt  zusammengelaufen  ware.  ScblieBlicb  ist  es  fraglicb, 
ob  (pmrj  obne  erklarenden  Zusatz  yon  einem  derartigen  Gerausch  ge- 
braucbt  werden  konnte,  da  das  BewuBtsein  des  Zusammenbangs  von 
cpwvT ] mit  der  Wurzel  cpa  (reden)  immer  lebendig  geblieben  zu  sein 
scbeint.  GewiB  bonnen  wir  von  der  Stimme  des  Donners,  der  Glocke, 
der  Natur,  der  Windsbraut  sprechen  und  begreifen  alinlicbe  Uber- 
tragungen,  an  denen  es  gerade  ini  Neuen  Testament  nicbt  feblt;  aber 
bier  zr}$  <pc ovrjs  zoldztjq  auf  den  r^oc,  zu  bezieben,  dessen  Erwahnung 
durcb  eine  groBere  Zabl  von  Satzen  ganz  andern  Inhalts  getrennt  ist, 
halte  icb  fur  ausgescblossen.  Aucb  die  Gestalt  des  Satzes  stimmt 
dazu,  daB  der  folgende  Nebensatz  ou  yjxooaev  sis-  ixaotos  zy  ISiq,  Sia- 
Xezup  XaXoovrwv  aorwv  nur  ais  Ausfubrung  des  einleitenden  Genetivs 
YBvotjivYjs  t <po m)s  uxores  zu  betracbten  ist.  Wenn  somit  cprnvT]  in 
kollektivem  Sinn  auf  die  StimmesauBerungen  der  Jiinger  bezogenwird  3 *), 

denkbar,  daB  Juden  in  groBerer  Zahl  aus  Rom  oder  Persien  oder  dem  Pontus 
gerade  nur  fur  einen  der  jahrlichen  Festtage  nach  Jerusalem  iibersiedelt  waren; 
s.  oben  S.  13 5. 

*)  Blass,  Kbabenbauer,  Belser,  Feine  750,  Preuschen  11,  Steinmann  22,  Leise- 
gang  Pneuma  128,  Harnack  „Neue  Freie  Presse“  7 VI  1922. 

2)  Knabenbauer  41,  Preuschen  11,  Schmidt  13. 

3)  Wellhausen  3,  wahrend  Schmidt  13  wenigstens  die  Moglichkeit  dieser 

Erlilarung  offen  laBt. 


^ 28 


so  ist  dadurch  die  Anknupfung  an  II  4 ^jpjavto  XaXsiv  siepa i;  yhcojazis 
nach  dem  Zwischensatz  II  5 vollzogen. 

Zunachst  erhebt  sich  die  Frage,  wie  die  cpcavtj  der  Junger  ins 
Weite  gedrnngen  ist.  Mit  Recht  sagfc  Zabn  74  f.,  daO  Petrus  seine 
Rede  nicht  „zum  offenen  Fenster  eines  mehrstockigen  Hauses  hinaus 
an  die  auf  der  StraBe  zusammengelaufene  Yolksmenge  gehalten  habenu  - 
kann.  Ebenso  verbietet  es  die  Natur  der  Sacbe,  mit  Schmidt  13  eine 
StraBenecke  oder  einen  freien  Platz  sich  ais  die  Statte  des  Wunders 
vorzustellen.  Dagegen  fiihrt  die  enge  sprachliche  Yerkniipfung  der 
Ereignisse  zu  dem  ScliluB,  daB  die  raumliche  Entfernung  des  Ortes 
von  dem  Saal,  in  dem  die  Junger  versammelt  waren,  keine  betracht- 
iicke  war.  Daher  kann  icb  Wellhausen  3 nicht  zustimmen,  daB  die 
Szene  anfangs  in  einem  Hause,  dann  auf  der  Area  des  Tempels  ge- 
wesen  sei.  Angefangen  haben  die  Junger  XaXetv  ite pai;  yXtoaaai;  in 
ihrem  Yersammlungssaal *) ; denn  ^pjavxo  XaXsiv  ist  ganz  gleichmiiBig 
wie  die  andern  Erseheinungen  des  Pfingstmorgens  durch  %ai  ange- 
schlossen  ais  Glied  einer  einheitlichen  Kett^.  Inmitten  der  viel- 
sprachigen  Yerkiindigung  der  ^s^aXeia  tou  b-eoo  haben  sie  sicherlich 
keinen  groBen  Umzug  gehalten.  Wenn  man  sich  die  Raumeinteilung 
eines  orientalischen  Hauses  vergegenwartigt  (s.  Benzinger  Hebraische 
Archaologie1 2  93),  liegt  es  am  nachsten  an  das  flache  Dach  zu 
clenken2);  Ygl.  Matth.  X 27  6 sic  zh  obi;  axodirs  %7]po£aie  hiti 
§w[rdi(i)v.  Yom  Dach  aus  war  die  Stimme  weithin  vernehmhar,  und 
auch  Petrus  konnte  dort  leicht  zu  3000  Leuten  sprechen  3).  Auf  dem 
wei.en  Dach  des  groBen  Hauses  konnten  sich  die  Junger  unschwer 
so  verteilen,  daB  sie  gleichzeitig,  ohne  einander  zu  storeu,  zum  Yolke 
redeten  (trotz  Zahn  98)..  Damit  wird  der  Yorgang  vorsteilbar,  wahrend 
die  Darstellung  Knabenbauers 4)  unanschaulich  ist  und  ohne  Not  die 
W underkraft  Gottes  bemiiht. 

Yrer  die  in  ihrer  natiirlichen  Sclilichtheit  eindrucksvolle  Schil- 
derung  der  Apostelgeschichte  nachfiihlt,  wird  nicht  die  niichterne 

1 ) Knabenbauer:  videntur  iam  in  domo  antequam  prodirent  in  publicum 
locuti  esse  aliis  linguis;  ebenso  Zeller  87  und  Wellhausen  3. 

2)  So  schon  Belser  39  und  Steinmann  2t. 

3j  Damit  beantwortet  sich  die  Frage  von  Blassr  ubi  locus  esse  potuit  unde 
multo  plus  quam  III  milia  hominum  audire  possent  ? nihil  eam  rem  curavit  scriptor. 

4)  Supponitur,  quod  per  se  ex  narratione  elucet,  discipulos  et  apostolos  in 
publicum  prodiise  neque  uno  loco  constitisse,  sed  in  multitudinem  confertam  ita 
se  insinuasse,  ut  omnes,  quotquot  convenerunt,  testes  et  auditores  esse  possent, 
divinitus  autem  factum  esse  censendum  erit,  ut  singulis  daretur  eloqui  illa  lingua 
quae  erat  adstantium,  proinde  multitudinis  concursum  ita  fere  factum  esse  ut 
secundum  nationes  convenirent  . alias  cogeris  assumere  vel  insuper  miraculum 
auditus  vel  magnam  quandam  audientium  circumcursationein,  ut  tandem  unus- 
quisque suam  perciperet  linguam. 
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Frage  aufwerfen,  warum  diese  Galilaer  sich  die  Miihe  genommen 
haben,  iu  fremden  Sprachen,  deren  sie  nur  unzulanglich  machtig 
waren,  zu  reden,  obgleich  sie  mit  der  aramaischen  und  hochstens 
noch-der  griecliiscben  fast  allen  verstandlich  geworden  waren.  Die 
so  redeten,  fiihlten  sicb  vom  Geiste  Gottes  ergriffen  und  spurten  den 
iibermachtigen  Drang  in  sicb,  jedem  in  seiner  Spracbe,  xafl-ws  zb  7tvso[ia 
sSiSou  aTrocpO-sYYsid-ai  aozoiz  (II  4),  mit  groBter  Eindringlichkeit  es  zu 
sageu,  was  ibre  Herzen  erfullte,  besonders  wenn  ein  Herrenwort  sie 
aufgefordert  batte  (Markus  XVI  15,  Mattb.  XXVIII 19,  Lukas  XXIV  41, 
Apost.  I 8),  das  Heil,  das  ihnen  widerfabren  war,  aller  Welt  zu  ver- 
kiinden.  In  solcber  Gemutsverfassung  waren  sie,  von  unwidersteh- 
licber  Gewalt  getrieben,  hinausgesturmt  auf  das  vom  o7r£po]>ov  rascb 
erreichbare  Flacbdacb,  batten  aber  im  Ungestiim  ibrer  Begeisterung 
nicbt  erst  die  Ansammlung  der  Zuhorer  abgewartet;  von  selbst  loste 
sich  ibnen  die  Zunge  und  scbon,  ais  sie  nocb  im  Saale  beisammen 
standen,  stromte  es  von  ibren  Lippen  und  sie  wetteiferten,  in  fremden 
Sprachen,  mocbte  es  ihnen  aucb  scbwer  fallen,  das-  Lob  Gottes  zu 
singen,  das  alie  Volker  horen  sollten. 

Einen  solchen  AnstoB  zur  ersten  Verbreitung  der  neuen  Lehre 
miiBte  man  erfinden,  wenn  er  nicbt  bezeugt  ware;  denn  obne  jenen 
stiimiiscben  Ausbrucb  flammender  Begeisterung  ware  das  Werk  des 
Gekreuzigten  in  sicb  zusammengesunken x).  Freilicb  waren  es  aus- 
scblieBlicb  Juden,  an  die  sicb  diese  erste  Heilsbotschaft  wendete,  wenn 
aucb  Juden  ocro  tlolvzqc,  Uvoo^;  aber  Zabn  100  sagt  ricbtig,  daB  sie 
zur  Zeit  die  einzig  moglichen  Vertreter  aller  Volker,  Sprachen  und 
Lander  waren;  und  die  Apostelgeschicbte,  in  der  die  Anfange  der 
Heidenmission  verstandnisvolle  Darstellung  gefunden  baben,  muBte 
Wert  darauf  legen,  ein  Ereignis,  das  die  neue  Lehre  wie  in  einem 
Brennpunkt  auffing,  von  dem  sie  iiberallhin  ausstralilen  solite,  im 
Gediichtnis  zu  erhalten. 

9 Das  hat  die  scharfe  Kritik  Zellers,  der  S.  108,  115  ff-  das  gauze  Pfingst- 
ereignis  ais  ungesehichtlich  brandmarkt,  nicht  beachtet. 
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Die  Urform  der  griechischen  Tragodie. 


Tragodie  = Bocksgesang,  Gesang  von  Bocken. 

So  widersinnig  es  klingt,  so  schwere  Bedenken  die  Forschung 
dagegen  erhoben  liat,  immer  wieder  drangt  sich-diese  Deutung  auf, 
und  alie  andern,  die  Flickinger  269  ff.  iibersichtlicli  zusammengestellt 
hat,  erscbeinen  daneben  gekunstelt.  Namentlich  gegen  die  aus  dem 
Altertum  uberkommene  und  neuerdings  bervorgezogene,  dab  ein  Bock 
ais  Preis  fur  den  Wettgesang  ausgesetzt  war,  straubt  sich  das  natiir- 
licbe  Spracbgefuhl.  Zwar  beruft  sicb  Reisch  467  auf  aoXtpSos  xiftaptpSos 
y*u)jr<p£ds,  wo  „das  erste.Wort  Anlab  oder  Begleitung  des  Gesanges 
naber  bestimmt,  nicht  aber  den  Sanger  bezeichnet“ ; docb  gibt  in  den 
zwei  ersten  Zusammensetzungen  das  Bestiinmungswort  wenigstens  ein 
wesentliches  Merkmal  des  Begrilfes  an,  wahrend  niemand  bebaupten 
wird,  dab  ein  ais  Preis  ausgesetzter  Bock  Wesen  und  Eigenart  der 
zpaycpdia  bestimmt  hat.  Auf  gleicber  Stufe  mit  a&Xt pSo?  und  yu&apt p£d? 
stiinde  das  unbezeugte  pa[3§(pSds  (Stabsanger),  woraus  nacb  Alys  be- 
stechenderYermutung  PKW  II  1 245'  erst  durcb  scherzhafte  Umbildung 
pa^cpSo?  entstanden  ist. 

Etwas  weiter  fiibrt  die  Erwagung,  dab  -tpdia  zwar  grundsatzlicb 
auf  -cj )8os  zuriickgebt,  dab  aber  die  so  abgeleiteten  Worter  weitere 
Bildungen  auf  -tpoia  nacb  sicb  gezogen  haben,  obne  dab  in  jedem 
Fall  eine  Zusammensetzung  mit  -c pSds  vorausgegangen  sein  miibte 
(‘/optpSia  iraXtvtpSia  TupoatpSia).  Gerade  das  Wort,  das  sich  am  nacbsten 
zum  Yergleicb  mit  zpayydta  darbietet,  y,(op.cp§ia,  ist  ais  zconoo  '$>8rj  so 
durchsichtig,  dab  icb  yoopitpSo^  fur  eine  Ruckbildung  balten  raochte. 
Fur  ipa^toSia  bin  icb  geneigt,  dasselbe  Yerbaltnis  anzunebmen,  ob- 
gleicb  aucb  zpaycp §oc  (Bockssanger:  Wil.  Her.  81,  Singebock:  Reisch  467), 
eine  Bildung  wie  poSoSaxwXo?  (Rosenfinger),  zu  dem  Ergebnis  fubrt, 
dab  der  Sanger  ein  Bock,  ein  ais  Bock  verkleideter  Menscb  war 
Diese  Deutung  wird  bestatigt  durcb  den  Ausdruck  zpayiyM  X°P^  der 
ursprunglich  einen  aus  Bocken  bestehenden  Cbor  bezeicbnet  baben 
mub.  (s.  u.  S.  41) ; denn  es  ist  unglaublicb,  dab  er  erst  nacb  Ausbildung 
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der  Tragodie  aufgekommen  sei,  um  ihren  Chor  zu  bezeichnen,  der 
eigentlich  Tpayipdixbc  yopoc,  hatte  heifien  mussen,  wenn  nicht  schon 
vorher  das  Wort  xpa. yiKoc,  yopoc,  iiblich  gewesen  ware,  vgl.Wil.  Jb.  4712 
und  Kuhnert  524;  selbst  Reisch  452  vermag  diese  jungere  Bedeutung 
von  zpay iko<z  erst  seit  dem  Ende  des  Y.  Jabrhundertes  nachzuweisen. 

Infolgedessen  herrscht  bis  auf  den  heutigen  Tag  die  Ansicht,  daB 
die  erste  Tragodie,  die  Tbespis  im  Jahre  534  aufgefiihrt  hat,  wesentlicb 
ein  Bockgesang  war,  was  mit  der  Aristotelisclien  Herleitung  der  Tra- 
godie aus  einem  oaco pncov  yerquickt  wird ; vgl.  vor  allen  Wil.  Her.  85, 
Choriambische  Dimeter  (Sitzungsber.  der  Berliner  Akad.  1902)  16  1, 
Jb.  467,  469,  471,  IV  256,  Betbe  38,  Kroll  233,  Erickenhaus  3,  Jb.  2. 
Jedocb  es  gelit  wirklicb  nicht  mehr  an,  den  Athenern  jener  Zeit  eine 
Gleichsetzung  von  Bocken  oder  Halbbocken  und  Satyrn  zuzuschreiben, 
nacbdem  die  Durcbforscbung  der  bildlichen  Denkmaler  Attikas  den 
unwidersprecblichen  Beweis  erbracbt  hat,  daO  die  Athener  gerade  in 
dem  fur  die  Entscheidung  der  Erage  maCgebenden  Zeitraum  sicli  die 
Satyrn  in  der  Gestalt  von  Halbrossen  vorgestellt  kaben  (zuletzt  dariiber 
ausfiihrlichst  Kuhnert  517  — 531),  wie  iiberhaupt  in  ihrer  religiosen 
Phantasie  das  Pferd  zumal  im  Gefolge  des  Dionysos  eine  hervorragende 
Bolle  spielte  l).~ 

Uberdies  kann  keinesfalls  die  Tragodie  des  'Thespis  ein 
eine  Art  Satyrspiel,  gewesen  sein ; denn  nach  dem  unverdachtigen 
Zeugnis  des  Suidas,  das  durch  ein  Epigramm  des  dem  III. — -II.  Jahrh. 
y.  Chr.  angehorigen  Dichters  Dioskurides  (anthol.  Pal.  YII  37 ; vgl. 
dazu  Reitzenstein  PW  Y 1126)  volle  Baglaubigung  gewinnt,  die  Jos. 
Becker  De  Pratina  1912  59  und  Kranz  152  vergebens  abzuschwachen 
suchen,  war  es  Pratinas  aus  Phleius,  der  Trpwro*;  s^pa^e  aaropoo?. 
Pratinas  aber  war  um  ein  Menschenalter  jiinger  ais  Thespis  und  trat 
in  der  70.  Olympiade  (500—497)  mit  Aischylos  und  Choirilos  in  Wett- 
bewerb.  Das  Altertum  kannte  von  ihm  50  Dramen,  darunter  nicht 
weniger  ais  38  Satyrspiele.  Dieses  Zahlenverhaltnis  beweist,  dah  er 
die  aaropot  wenigstens  anfangs  noch  nicht  ais  Nachspiel  auf  Tra- 
godien  folgen  lieC,  sondern  ais  selbstandige  Einzelstticke  auffuhrte ; vgl. 
Flickinger  277.  Demgemafi  ist  kaum  zu  zweifeln,  dafi  auch  Thespis 
zunachst  jedesmal  nur  eine  Tragodie  auffuhrte,  nicht  mehrere  auf 
einmal;  und  auch  der  tragische  ocywv,  den  das  marmor  Parium  43 

‘)  Schon  im  Giebel  des  altern  Dionysostempels,  der  tief  ins  VI.  Jahrh.  hinein- 
reicht,  ithyphallische  Halbrosse,  vgl.  Frickenhaus  Jb.  2.  Kaum  mit  Recht  nennt 
Wil.  Jb.  465  die  Satyrn  der  Neapler  Satyrspiel  vase  Mischwesen : ,,Die  Bildung 
eines  bestimmten  Tieres  ist  nicht  beabsiehtigt,  denn  der  Schwanz  stammt  vom 
Pferde  wie  bei  den  Silenen,  die  Behaarung  deutet  auf  ein  Ziegenfell,  und  das 
Profil  vollends  ist  ganz  bocksmaCig. 


schon  in  das  Griindungsjahr  der  Tragodie  verlegL  (%ai  aO-Xov  ijrslhj 
o [t]pa 70?),  beruht  wahrscheinlich  trotz  Aristoph.  Xrp-jjxe?  1479  rap/ai’ 
szslv'  01?  Gs  '/]Yo>vtCsro  nur  anf  Angleichung  an  die  jiingeren  Ver- 
hiiltnisse1);  denn  wenn  schon  534  gleichzeitig  mit  der  ersten  Tragodie 
des  Thespis  auch  andre  Tragodien  aufgefiihrt  worden  waren,  hatte 
schwerlich  gerade  nur  Thespis  den  unbestrittenen  Ruhm  des  ebpsrf]? 
der  Tragodie  erworben.  Die  Tragodie  des  Thespis  muC  sich  von  dem 
Satyrdrama  des  Pratinas,  dessen  Satyra  selbstverstandlicli  wie  die  des 
seitherigen  Satyrdramas  Halbrosse  waren.  durch  ein  wesentliches  Merk- 
mal  unterschieden  haben.  gewiB  nicht  einfach  dadurch,  daB  ihr  Chor 
in  Bocksgestalt  auftrat;  eine  solche  Yerschiedenheit  der  Tiergestalt 
hatte  nicht  dazu  geniigt,  in  Pratinas  den  eopsrrfi  eines  neuen  elSo? 
zu  sehen.  Ein  wesentlicher  Unterschied  zwischen  den  uns  bekannten 
Forrnen  von  Tragodie  und  Satyrspiel  bestand  darin.  dafi  der  Chor  der 
TpaYtj)Sia  trotz  dieses  Namens  in  menschlicher  Gestalt  erschien,  die 
der  jeweiligen  Handlung  angepaBt  war 2),  der  Chor  des  Satyrdramas 
in  halb  tierischer  3).  Wenn  trotzdem  die  Tragodie,  wie  wir  dem  Zeugnis 
des  Aristoteles  glauben  mtissen,  aus  einem  rjaropi/Av  hervorgegangen 
ist,  so  muB  ein  zielbewufiter  Neuerer  in  einem  bestimmten  Zeitpunkt 
den  Chor  der  Satyra  durch  einen  rein  menschlichen  ersetzt  haben. 
Das  war  ein  kuhner  Wurf  von  einer  Tragweite,  die  gar  nicht  hoch 
genug  eingesGhatzt  werden  kann  (s.  Eeisch  472,  ICroll  234,  dagegen 
Wil.  Her.  87);  und  wenn  wirklich  die  Uberlieferung  uns  den  ^amen 
dieses  eigentlichen  Begriinders  der  Tragodie  versc-hweigt,  so  klafft  hier 
eine  tiefe  Llicke,  uber  die  man  sich  nicht  so  leichten  Herzens  wie 
Navarre  388.  Wil.  IV  256.  Frickenhaus  3 hinwegsetzen  darf.  Da  jedoch 
das  Yerdienst  des  Thespis  gerade  darin  bestanden  haben  mul3,  die 
Tragodie  in  ihrer  Eigenart  begriindet  zu  haben.  so  war  zweifellos  er 
es.  der  534  zum  ersten  Male  einen  menschlichen  Chor  ais  Haupttrager 
der  Handlung,  dem  er  selbst  ais  Schauspieler  orcsxpkmo,  eingefiihrt 


1)  Plut.  Solon  XXIX  6 : &p/opsv<ov  os  xuiv  Ttspl  Oh tuv  TjOY]  ttjv  Tpzyipoioiv  xivstv 
y.al  o:6c  xvjv  v.atvoxrjxa  xoi>'  rcoXXooc  a yovxo?  xo5  TtpdyfAaxo?,  o'6ku>  o’  sic  ap.iXXav 
e v a y v 1 0 v ' s^f;j.ivoo ; vgl.  Kaibel  in  Wilhelins  Urkunden  dramatischer  Auf- 
fuhrungen  184,  Wil.  Jb.  468.  Bethe  Berl.  philol.  Woch.  1606  1318  f.  halt  zwar 
daran  fest,  daR  das  Spiel  von  vorne  herein  ais  Wettkampf  eingerichtet  war, 
schlieBt  aber  aus  der  geringen  Zahl  der  im  ersten  halben  Jahrhundert  nachweis- 
baren  Sieger,  daC  damals  vielleicht  tragische  mit  lyrischen  Choren  nm  den  Preis 
kampften. 

2)  In  der  M-.v/rycoo  aXcoai?  des  Phrynichos,  die  noch  vor  490  aufgefiihrt  worden 
sein  mufi,  gefangene  Frauen. 

- 3)  Kroll  233:  ,.Spater  liat  sich  eine  neckisclie(!)  Bedeutnngsverschiebung  voll- 
zogen,  und  man  hat  unter  Tragodie  gerade  das  Drama  verstanden,  in  dem  keine 
Bocke  atiftraten“ ; also  lucus  a norr  lucendo ! 
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bat.  Das  aaroptxov,  aus  dem  Aristoteles  die  Tragodie  herleitet,  war 
somit  ein  alteres  sido;  ais  diese,  nicbt  die  Anfangsform  der  Tragodie 
selbst. 

Dieses  aaroptzov  muB  in  Beziehung  gesetzt  werden  zu  den  Worten 
a iro  id>v  s£apydv:a)v  tov  dtObpafJiPov,  womit  Aristoteles  den  Ausgangs- 
punkt  der  ysveat;  der  Tragodie  bestimmt.  Sie  werden  nocb  beute 
verschieden  ansgelegt:  die  einen  bezieben  sie  anf  die  Yorsanger.  andre 
(Wil.  Jb.  467,  Kroll  230,  Kranz  146.  153)  auf  den  Cbor;  denn  IJdpyetv 
kann  sowobl  den  Anfang  des  Gesanges,  ais  ein  eignes  Eingangslied 
im  Gegensatz  zur  Fortsetzung  bezeicbnen,  s.  Kranz  153 2.  Die  erste 
Bedeutung  ist  anznerkennen  S 606  = §-19,  3 A enu;  205,  Xen.  Kyr. 
IY  1 6.  Gewobnlich  aber  ist  das  Einzellied  eines  Yorsangers  gemeint, 
in  das  der  Chor  einfallt:  besonders  anscbaulich  in  der  Trauerfeier  fur 
Hektor  Q 720  ff.  irapa  §’  staav  aotSob;  O-pTjVtov  s£apyooc,  oi  is  arovosaaav 
aot§Y ]v  ot  {isv  Stj  ■0’pfjveov,  sttl  §s  cstsvayovto  yovaiy.se,  723  . . . 746 
3Av§pop.ay7]  XsoxwXsvo;  Yjpye  ydoto  . . . s7ut  §s  auevayovTO  yovatxe;,  747 
. . . 760  'ExapYj  adtvoo  stTjpye  ydoto  . . . u>;  ecpato  xXatooaa,  yoov  o’ 
aXtaorov  optvs,  761  . . . 776  'EXsvtj  xpudvTj  e^rjpye  ydoto  . . . stti  §’  s a-uevs 
§7jp.o;  aTTstpwv;  danach  wobl  ancb  £ 51  faert;  §5  s^pys  ydoto  zn  deuten 
zusammengehalten  mit  S 65  £ apa  'fcov^aaaa  Xtrcs  ottso;,  at  Ss  aov 
aotyj  Saxpodsaaat  taav  und  Eur.  Tr.  145f£  aidCtopisv,  pAzrjp  o3  wasi 
Turavot;  xXayydv  opvsatv  ottgk  s£dp£a)  3yd>  [xoXTtav,  151  £ Tiodo;  dpye- 
yopoo  . . . ifi^pyov;  Xen.  Kyr.  III  3 58  s^rjpysv  aoro;  6 Kopo;  rcatava 
tqv  vou.tCdp.svov,  ot  §s  'O-so^spwe  rcavre;  aovsTr/y/Tjaav  p.syaXy]  rptovg* 
YII  1 25  sj^pye  zatava,  aovsTr/jyiQas  §s  7rd;  6 a -parde,  Anab.  Y 4 14 
s£yjpys  p.sv  aOcu>v  st;,  ot  Ss  aXXot  arcavrs;  sTuopeoovro  adovts;  sv  potbjuf), 
Lnk.  7i~pi  rcevO-oo;  20  ottoi3  av  exetvo;  IJapyg  Trpde  tq  piXo;  l^ataCovis;, 
Plut.  Lyk.  22,  Rom.  16.  Ancb  die  bekannten  Tetrameter  des  Arcbi- 
locbos(Diebl  77)  w;  Attovdaot3  avaxro;  xaXov  £;ap£ai  piXo;  otda  §t§6pap.[3ov 
otvtj)  aoyxspaovwO-sl;  ©psva;  sind  mit  Crusius  1206  so  aufzufassen,  daB 
der  Dicbter  bei  einem  Opferfeste  ais  Yorsanger  der  Gemeinde  gegen- 
iiberstebt1);  ahnlicb  Arcbilocbos  76  D.  aorb;  sCdpycav  tt pd;  adXov  Asoptov 
Tranpva.  Kranz  153 2 bat  erkannt,  daB  ancb  an  der  Stelle  des  Aristo- 
teles e£dpyovrs;  ,,widersinnig  ware,  wenn  gerade  der  Anfang  des  Liedes 
betont  wiirde41;  aber  er  irrt  darin,  daB  es  „den  Gesang  des  Festchores 
im  Gegensatz  zur  refrainartigen  Antwort  der  Gemeinde  bezeichnen 

‘)  Die  Deutung,  daB  A.  beim  Trinkgelage  ein  Einzellied  anstimme,  „wenn 
ihm  der  Wein  zu  Kopf  gestiegen  ist“  (Wil.  IY  250  ‘),  scheitert  nicht  sosehr  daran, 
daB  der  Dithyramb  kein  Einzellied  ist,  ais  an  dem  ganzen  Sinn  des  Satzes,  der 
nicht  lediglich  auf  den  Anfang  des  von  A.  angestimmten  Liedes  gehen  kann; 
vgl.  Alkman  71  Diehl : d-o-.vai;  os  ev  ^caaoiatv  avSpe-wv  itapa  SaiTO(x6vs3at  ^paitEt 
icaiava  xaxapyrjV. 
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muG44,  sondern  wie  in  den  meishen  andern  Belegen  sind  auck  die 
e£ap)(ovrs<;  tov  SiObpap.pov  fur  Aristoteles  die  s£ap yoi,  die  Vorsanger, 
die  zunachst  einzeln  ein  Lied  vortrugen,  in  das  dann  der  Chor  einfiel. 
Man  kann  sie  ais  Chorfuhrer  betrachten;  aber  wenn  sie  in  der  Tragodie 
des  Tbespis  blobe  Chorfiibrer  geblieben  waren,  zu  denen  erst  spater 
der  Scbauspieler  binzukam  (so  Wil.  Interpretationen  zu  Aiscbylos  2f., 
dagegen  Jb.  469,  IV  252  £),  wenn  sie  auch  noch  in  der  ersten  Tra- 
godie gesangsmaGig  dem  Cbor  geantwortet  batten x),  so  biitte  sicb 
diese  Tragodie  des  Tbespis  in  nicbts  vom  friiberen  Cborgesaug  unter- 
scbieden,  sie  wiire  ein  Dithyramb  geblieben  und  erst  Aischylos,  der 
zu  jenem  oiuoxpwljc  noch  einen  Scbauspieler  binzngefiigt  haben  soli, 
hatte  die  Tragodie  geschaffen.  Der  Ubergang  vom  Ditbyramb  zur 
Tragodie  yollzog  sich  in  dem  Augenblick,  da  der  Chorfuhrer  und  Vor- 
sanger zum  Sprecber  (Themistios  or.  XXVI  Ss  7rp oXc/fov  zs  xai 

p fpvj  i£sopsv)  und  damit  zum  Scbauspieler  wurde *  2) ; und  dieses  Ereignis 
fiel  ins  Jalir  534 3).  Somit  bezeicbnet  ajcb  vor  r&v  ££ap/o'vra)v  xov 
S^opapLpov  nicht  den  Ausgangspunkt  innerhalb  der  Tragodie  selbst, 
sondern  die  Vorstufe  der  Tragodie:  der  i£a pyow  wv  5GH)pa|i[3ov  war 
der  Vorlaufer  des  o7uoxpia}s  4). 

Wie  aizb  vor  tdw  ejapyov.woy,  so  dient  ix  in  den  Worten  Sia  z 6 
ix  oatopixoo  [rscajtaXsiv  zur  Angabe  der  Vorstufe  der  Tragodie;  die 
eigene  Entwicklung  der  Tragodie  ist  ex  [uxpwv  pbfroov  xai  Xs^eoo^ 
TeXoias  allmablicli  zu  und  ae;jLvou7jc  fortgeschritten.  Die  Be- 

grundung  Sta  zb  ix  aaropixoo  p.etapaXsiv  gilt  natiirlicb  nicbt  den 
unmittelbar  folgenden  Worten  aTrsaspbvO-Y],  sondern  dem  erldarungs- 
bedtlrftigen  Xljeto?  ysloias,  womit  ein  Wesenszug  der  altesten  Tra- 
godie, der  in  den  Botenreden  noch  lange  fortlebte,  getroffen  wird, 
vgl.  Kroll  234,  Wil.  Jb.  469.  Schon  der  Aorist  p.erapaXsiv  beweist, 
daO  die  Umwandlung  aus  dem  cmopixbv  vorausgegangen  war,  daC 


*)  Navarre  388:  la  tragedie  de  Thespis,  au  moins  a ses  debuts,  etait  ex- 
clusivement  lyrique : comme  le  choeur,  d’  oii  il  etait  issu,  1’  acleur,  en  effet,  a 
1’ origine,  n’ eut  d’autre  mode  d’ expression  que  le  chant;  Kranz  152,  1541 ; 166: 
,,die  allerletzt  erreichbare  Tragodienform  war  der  Lieddialog“ ; eine  yermittelnde 
Stellung  nimmt  Wil.  Jb.  469  ein  : „die  Tragodie  war  zuerst  Satyrspiel  und  bestand 
nur  in  Gesang;  Thespis  fugte  den  Schauspieler  zu,  der  in  lamben  sprach.“ 

2)  Vgl.  Wil.  Her.  86,  IV  255,  Reisch  470,  Crusius  PW  V 1208,  Bethe  35, 
Berl.  philol.  Woch.  1906  1318,  Neue  Jahrb.  fiirs  Altertum  1907  XIX  85,  Fricken- 
haus  3,  Jb.  2f.,  7,  11. 

3)  Kroll  232 3 : „Im  Jahre  534  wurde  die  Tragodie  an  den  grofien  Dionysien 
offiziell,  war  also  alter  ( ! ) ; ich  kann  nicht  glauben,  dafi  erst  damals  der  erste 
Sprecher  zum  Chore  hinzugefugt  worden  sei“,  ein  ganz  haltloses  Urteil. 

4)  Diog.  L.  III  56  0£OTtt q sva  OTCOvtpcxYjv  l^eopev,  dazu  Flickinger  275. 
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also  die  altes  te  Tragodie  kein  aaropizov  melir  war.  daB  ihr  Ctior,  wie 
sclion  oben  gezeigt,  niclit  mebr  aus  Satyrn  bestand. 

Etwas  weniger  klar  ist  die  Fortsetzung,  wo  Aristoteles  auf  die 
metrische  Entwicklung  der  Tragodie  oder  vielmebr  wieder  nur  ibrer 
Schauspielerpartien,  die  aucb  in  arco  toov  e£apydvtcov  zbv  Sifr6pa(J.pov 
allein  beriicksicbtigt  sind,  eingeht.  Die  Worte  %6  zs  pitpov  iz  zszp a- 
•xsrpoo  iap.peiov  eyevszo,  die  niclit  durch  einen  Punkt  von  dem  voran- 
gebenden,  unmittelbar  zugeborigen  und  abnlicb  gebauten  Satz,  der 
gleiclifalls  mit  Iz  (Iz  [uzpojv  goftmv  zai  Xsisws  y eXoLa?)  anf  den  An- 
fangszustand  der  Tragodie  hinweist,  abgetrennt  werden  durften,  kenn- 
zeicbnen  den  Wandel,  der  in  dem  folgenden  Doppelglied  begriindet 
wird:  zuerst  Tetrameter  Sia  zb  aatDpiZYjv  zai  op%7}Jzixmepav  sivai  zrjv 
7uotV]aiv,  dann  iambiscber  Trimeter,  weil  Xe£s(*>s  7£vcpiv7js  aorij  rj.tptotQ 
zb  olzeiov  psrpov  rjbps.  Die  meisten  Erklarer  betracbten  Xslsrns  dz 
ysvopivTjc  als  zeitlicken  Gegensatz  zu  zb  psv  yap  Tupwrov  recpapitp(*> 
iypwvio  (so  Navarre  388,  Kranz  146, 166),  wozu  der  Wortlaut  zweifellos 
berechtigt.  Dadurcb  gelangt  man  aber  zu  der  oben  widerlegten  Auf- 
fassung,  daB  die  Xs£'^  nicht  schon  an  den  Anfang'  der  Tragodie  zu 
setzen,  sondern  erst  spater  aufgekommen  sei,  um  sclilieBlicb  die  ibrer 
Natur  gemaBe  iambiscbe  Versform  zu  finden ; uberdies  verliert,  wenn 
man  Xs£e<o c YsvopsvY];  als  selbstandige  Zeitbestimmung  ansiebt,  ybviQ 
sein  unent bebr]iches  Attribut,  ohne  das  es  ganz  unbestimmt*  und  fast 
unverstandlicli  wird.  Der  Simi  des  Doppelgliedes  ist  vielmebr  : anfangs 
bedienten  sie  (die  oTuozpirai)  sicb  noch  des  Tetrameters  *) ; aber  die 
Natur  der  in  der  Tragodie  sofort  aufgekommenen  Xs£i ? drangte  abrij 
(ganz  von  selbst)  gemaB  der  Aristoteli scben  IvreXeysia  (vgl.  Kranz  147  f.) 
zu  dem  ibr  gemaBen  Yersmafi,  dem  Iambus.  Anfangs  batte  sich  also 
die  Xs iic,  des  tragiscben  Scbauspielers  eines  ibr  nicbt  gemaBen  Yerses, 
eben  des  trocbaiscben  Tetrameters,  bedient,  der  somit  in  der  Tragodie 
aus  einem  GesangsmaB  zu  einem  Sprecbvers  geworden  war,  keineswegs 
aber,  wie  Kranz  154  1 folgert,  mit  der  von  Themistios  bezeugten  pfpiz 
des  fauozptr?]?  unvereinbar  ist.  Der  naturgemaBe  Schauspielervers  der 
Tragodie  war  nacb  der  Uberzeugung  des  Aristoteles  16  iapfistcv ; unmog- 
lich  kann  daber  derselbe  Aristoteles  im  ersten  Satzglied  den  Gebraucb 
des  Tetrameters  mit  der  Natur  der  Tragodie,  sei  es  aucb  nur  der  altesten, 
begriinden,  woraus  folgt,  daB  in  der  Begriindung  Sia  zb  aatopizrjv  zai 
opyYj^azcorepav  sivai  r/jv  rcoiTjaiv  der  Subjektsakkusativ  tzoIj piv  nicbt  die 
Tragodie  meint.  Yor  dieser  Auffassung  von  rcofopiv,  die  Wil.  Jb.  469 

J)  In  offenen  Widerspruch  zu  dieser  ausdriicklichen  Erklarung  des  Aristoteles 
setzt  sich  Kranz  166 : „Der  erste  Schritt  war  die  Ersetzung  der  lyrischen  (!)  Schau- 
spielerantwort  durch  die  in  Tetrametern,  . . . der  zweite  die  des  Tetrameters  durch 
den  Iambus/1 


und  Kranz  151  teilen,  hatte  schon  opyrjazixwzepav  schutzen  sollen; 
denn  dieses  Wort  konnte  in  diesem  Zusammenhan^r,  der  sicli  lediglich 
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um  den  Schauspielervers  dreht,  zunachst  nur  auf  den  Schauspieler 
gehen  und  wiirde  zu  dem  ungeheuerlichen  Ergebnis  fiihren,  daB  der 
Schauspieler  der  Tragodie  seine  Tetrameter  mit  Tanzschritten  begleitet 
habe.  Wollte  man  aber  selbst  an  eine  weiter'  hergeholte  Beffriindunjx 
fur  die  Wahl  des  Tetrameters  in  der  altesten  Tragodie  denken,  daB 
namlich  ihre  mehr  tanzartige  Natur,  das  starke  Ubergewicht  der  Chor- 
tanze  und  Chorlieder  auf  den  Trochaus  gefiihrt  habe,  so  verwickelt 
man  sich  in  den  Widerspruch,  daC  einerseits  erst  Aiscbylos  z a xoo 
yopob  YjXdtuwas,  andrerseits  schon  vor  Aiscbylos,  ais  der  Tetrameter 
durch  das  iajifteiov  erseizt  wurde,  die  Tragodie  weniger  dpyypuxy]  ge- 
worden  war,  der  Chortanz  eingeschrankt  wurde.  Nein!  Nicht  die 
alteste  Tragodie  war  op/Ypuxa)rspa  ais  die  jungere  und  war  axcopix^; 
sondern  die  tt oiyjsis,  der  diese  Eigenschaften  beigelegt  werden,  war  das 
kurz  vorher  genannte  rmopixov,  aus  dem  die  Tragodie  hervorgegangen 
war.  Dieses  aaropixov  war  der  eingangs  erwahnte  §i{K>pa|JL|3os,  dessen 
Yorsanger  der  Yorganger  des  Schauspielers  war  (s.  Crusius  PW  Y 
1212).  Er  bestand  wesentlich  aus  einem  Tanz  der  Satyrn  und  ihres 
Hauptlings,  war  daher  eine  dpyy]ar.xo>rsp7  ais  die  aus  ihm 

entsprungene  Tragodie;  und  diesem  Tanz  aller  Beteiligten  war  der 
trochaische  Tetrameter  des  Yorsangers,  der  in  der  Tragodie  zunachst 
ais  Schauspielervers  beibehalten  wurde,  angemessen,  wie  wir  ihn  denn 
auch  gewiB  nicht  zufallig  in  den  zwei  Yersen  des  Archilochos  antreffen, 
wo  er  sich  seiner  Kunst  xakov  ££dp£ai  piXo?  §ttl6pap.pov  beruhmt. 

Dem  billigen  Einwand,  daB  Aristoteles  das  YersmaB  der  altesten 
Tragodie  nicht  mit  der  Eigenart  einer  ganz  andern  rcoiTfpt c,  habe  be- 
griinden  oder,  besser  gesagt,  entschuldigen  konnen,  laBt  sich  dainit 
begegnen,  daB  er  kurz  vorher  ebenso  die  \s£ic,  ^eXota  der  alteren 
Tragodie  mit  dem  aatoptxov,  aus  dem  sie  hervorgegangen  war,  erklart 
hatte.  Die  Erinnerung  an  diese  Begriindung  Sta  zb  ix  aaropixoo 
p.sx7.t3aXeiv  wurde  durch  die  Gleichlieit  der  Sprachform  der  folgenden 
5id  zb  . . . SLV7.L  rl]v  7TOL7 jGiv  belebt,  so  daB  dieselbe  Yorstellung  erweckt 
wird,  ais  wenn  es  hieBe  §ta  zb  Ix  G7ropix^?  X7i  bp^qzziyMzipvQ  pista- 
paXeiv  (Ysvsjfkxt)  noi7jos(0€  oder  Sta  zb  asccopiXYjv  xai  6pyYjaur.xcorsp7v  sivai 
ri]v  Trotrjatv  ^ ptecsj&Xe  (sysvszo)  rj  zpayydia.  Wer  mit  der  knappen 
Sprechweise  der  Aristotelischen  Lehrschriften  vertraut  ist,  nimmt  an 
solchen  Harten  keinen  AnstoB. 

Dithyrambeu,  deren  Chorlieder  Satyrn  tanzend  sangen,  walirend 
der  B&pyw  gleichfalls  tanzend  mit  trochaischen  Tetrametern  anfing 
und  antwortete,  miissen  in  Athen  schon  geraume  Zeit  vor  Auffuhrung 
der  ersten  Tragodie  des  Thespis  iiblich  gewesen  sein,  weil  sie  von 
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Aristoteles  schwerlich  ais  ihre  Yorstufe  anerkannt  worden  waren,  wenn 
sie  nur  auBerhalb  Attikas  Pflege  gefunden  hatten.  Ihre  Heimat  aber  war 
nicht  Athen,  sondern  Korinth,  ikr  Schopfer  Arion;  und  die  Nachricht 
Herodots  I 23,  die  nie  hatte  angefochten  werden  sollen,  5Apiova  rov  Myj- 
do»ivatov  . • • ScdopafJipov  TTpajrov  avfrpwTTtov  rcav  Yjasi?  idfisv  Tronpavra  rs 
xai  dvojidaavra  xai  SiSdfavia  sv  Koptvdw  ist  so  zn  yerstehen,  daB  Arion 
zuerst  einen  Chorgesang  des  Nam  ens  MApap^os  *)  gedichtet  nnd  in 
Korinth  zur  Auffuhrung  yorbereitet  habe;  denn  schlechthin  erfnnden 
kann  er  den  §d>6pap,jio£  nicht  haben,  schon  deshalb  nicht,  weil  bereits 
uber  ein  halbes  Jahrhundert  vor  ihm  Archilochos  sich  ais  Yorsaiicrer 
eines  didbpap.So*;  bezeichnet;  und  was  wir  heute  noch  daruber  wissen, 
hat  naturlich  Herodot  auch  gewuBt.  Wahrend  aber  Archilochos  seinen 
Yorrang  auf  das  seapjat  einschrankt,  weist  SiSaJavta  unverkennbar  auf 
einen  Chorgesang  hin;  Arion  hat  also  zuerst  auch  fur  den  dithyram- 
bischen  Chor  eigene  Lieder  gedichtet.  Diesen  von  Arion  eingefiihrten 
Chorgesang  nannte  Solon  in  seinen  Elegien  zpaycpdla;  s.  Kabe  Rhein. 
Mus.  1908  LXII1  150  (aus  einem  Kommentar  zu  Hermogenes):  zr^ 
8k  rpaytpSia?  Tiptorov  dpaaa  5Apiwv  6 MTjdotrvaioc  elaTjyayev,  lantzp  SdXtov 
sv  zzic,  §7aypa<pouivai<;  ^EXsysiatc  £Si8 a£e.  So  jung  dieses  Zeugnis  auch 
ist  und  so  abfallig  Nilsson  611 1 daruber  urteilt,  Wil.  Jb.  470  (vgl. 
IY  251)  hat  gezeigt,  daB  es  vollen  Glauben  verdient,  meint  allerdings, 
daB  der  Ausdruck  dem  Berichterstatter  gehore  und  Solon  nicht  zpzytpdia 
gesagt  haben  konne.  Flickinger  266  fiigt  hinzu,  daB  das  Wort  mit 
dem  YersmaB  der  Elegien  unvereinbar  sei.  Hierin  tauscht  er  sich. 
da  i paywSia  im  Nominatiy  und  Dativ  seinen  langen  SchluByokal  yor 
yokalischem  Anlaut  kiirzen  konnte,  auBerdem  die  Angabe  der  Her- 
kunft  nicht  einmal  streng  beim  Wort  genommen  werden  muB,  weil 
auch  ein  iambischer  Trimeter  Solons  (27  Diehl)  ex  rwv  too  XoXwvo? 
EXeysuov  stammen  soli.  Ja,  da  Archilochos  (91  D.)  tRonj  dreisilbig 
miBt,  ist  yielleicht  Solon  ein  Hexameter  tzomzov  Spao.x  zpoLymdirfi 
si ryrfity  9Apia>v  zuzutrauen.  Keinesfalls  sehe  ich  einen  Grund,  der  Zeit 
Solons  das  Wort  rpay to&a  abzusprechen ; und  so  komme  ich  zu  dem 
Schlusse,  daB  Arion  zuerst  Bocksgesange,  Lieder  fiir  einen  dithyram- 
bischen  Chor  yon  Bocken  gedichtet  habe. 

Eine  Bestatigung  liefert  Suidas,  in  dessen  scheinbar  verworrenem 
Zeugnis  uber  Arion  drei  Teile  zu  unterscheiden  sind : der  Mittelteil 
xai  7zp(bzo<;  yopov  aiypai  xai  SittopapLpov  aaai  xal  ovopidaai  zb  dfddp. svov 
bxo  z oo  yopov , der  handgreiflich  auf  Herodot  zuruckgeht,  wie  beson- 
ders  der  Yergleich  von  SitHipaaSov  asai  xai  ovop idaai  zb  aSopievov  mit 

1 ) Flickinger  268 1 dagegen  meint,  daB  der  Name,  den  Arion  seinem  Di- 
thyramb  gab,  allgemein  bekannt  gewesen  und  deshalb  von  Herodot  nicht  eigens 
vorgebracht  worden  sei. 
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StdKipapigov . . . Tconjaavra  is  xai  ovopobavra  lehrt,  und  der  genau  so  wie 
Herodots  Nachricht  Kopf  und  FuB  erst  erhalt,  wenn  man  ihn  ais  ein 
einheitliches  Ganzes  betrachtet,  da  naturlich  Arion  nicht  einen  Ohor 
iiberhaupt  ais  erster  gestellt  hat,  sondern  nur  einen,  der  einen  eigens 
gedichteten  Dithyramb  sang;  ferner  der  Anfangssatz  y.  ai  zpa.yi%ob 
zpoTC oo  soperi]?  der  mit  Solons  Yers  zusammengeht  und  Solons 

treffenden  Ausdruek  xpa^cpSta  mit  tpoqixos  iponoc,  (Bocksweise)  um- 
scbreibt,  was  trotz  aller  vorgebrachten  Bedenken  gebildeten  Griechen 
der  alteren  Zeit  gewiB  verstandlich  war;  endlich  der  SchluBsatz  %ai 
axcopoos  elaevsYxeiv  sppicrpa  XsYOvrai;,  dessen  Quelle  wir  zwar  bis  jetzt 
nicbt  .kennen,  dem  aber  die  Glaubwiirdigkeit  von  vorne  berein  abzu- 
streiten  unberechtigt  ist,  nacbdem  die  vorangehenden  Satze  die  Feuer- 
probe  bestanden  haben.  Der  Bocksgesang,  die  'cpa^pSioc,  der  xpwyiKoc, 
zp6K0<;,  bestand  offenbar  darin,  daB  Satyrn  sauLsrpa  sXsyov.  Wir  lernen 
daraus,  dafi  die  Satyrn  Ariops,  die  einen  Ditbyramb  sangen,  zweifellos 
zu  Ebren  des  Dionysos,  ais  Bocke  verkleidet  waren.  Das  bat  freilich 
ein  so  maBgebender  Kenner  wie  Reisch  460  bestritten  mit  dem  Hin- 
weis,  daB  auf  peloponnesischen  Bildwerken  des  YI.  Jabrhunderts  niemals 
bocksgestaltige  Damonen  erscbeinen.  Aber  aucb  pferdegestaltige  er- 
scbeinen  auf  ibnen  nicbt  (s.  Kubnert  530).  Dennoch  lassen  sicb  die 
peloponnesischen  Satyrn  so  friiher  Zeit  nicbt  aus  der  Welt  schaffen, 
was  aucb  Reisch  460  zugibt.  Nur  versagt  die  bildliche  IJberlieferung, 
wenn  wir  nacb  ibrer  Gestalt  fragen;  und  es  ist  bare  Willkur,  ihnen 
den  Pferdeschwanz  der  attiscben  Satyrn  anzuhangen  (so  nocb  Kubnert 
531  und  Frickenbaus  Jb.  4);  es  ist  der  namliche  FehlschluB,  wie  wenn 
man  friiher  die  Bocksnatur  der  bellenistiscben  Satyrn  unbedenklich 
ins  YI. — Y.  Jahrhundert  verpflanzt  bat.  Andererseits  ruelden  sicb 
immer  wieder  die  Halbbocke  attiscber  GefaBe  des  Y.  Jabrhunderts, 
Burscben  mit  Bocksscbwanz,  Bocksohren  und  Ziegenhornern,  zu  Wort 
(ygl.  bes.  Hartwig  Rom.  Mitt.  1897  XII  90  ff.  und  Wernicke  Hermes 
1897  XXXII  294 ff.);  und  nicbt  einmal  Kubnert  524  streitet  den 
•cpafixol  x°P° 1 Sekyons  (Her.  Y 67)  die  Bocksnatur  ab.  Docb  bat  der 
von  Reisch  457  £ wieder  aufgegriffene  Gedanke,  diese  Halbbocke  Hdvs? 
zu  nenneu,  viel  Anklang  gefunden.  Diesen  Namen  kann  man  indes 
nur  den  bockbeinigen  Damonen  zubilligen;  denn  die  altere  Zeit  bat 
sicb  Hdv  stets  bockbeinig  vorgestellt:  Hom.  H.  XIX  2 oX'(ui5dy]v.  Si- 
monides PLG  III 2 133  TpotyoKoov,  Her.  II  46  al YtTrpdac&TCov  xai  ipa- 
YoaxsXsa,  Aristopb.  Batp.  230  xspopdttac  ndv.  Damit  ist  zugleicb  die 
Frage  Kuhnerts  525  nacb  dem  cbarakteristiscben  Unterscheidungs- 
merkmal  zwiscben  Panen  und  bocksgestaltigen  Satyrn  beantwortet; 
und  da  er  selbst  527  die  Moglichkeit  zugibt,  daB  die  peloponnesischen 
Satyrn  urspriinglich  Bocksdamonen  gewesen  seien,  ist  es  gewiB  nicbt 
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zu  yerwegen,  sicli  die  aaropoi  Arions,  die  eine  zp a^coSia  vortrugen,  ais 
Oborsanger  mit  Hornern,  Ziegenobren,  Bocksschwanzen  und  Menscben- 
beinen  zu  denken;  ygl.  Tycho  V.  Wilamowitz-Moellendorff  Pbilologiscbe 
Unter  sucbungen  XXII  314  k Es  ist  nicbt  yerwunderlicb,  daB  attiscke 
Yasenmaler  gelegentlich  zur  Abwechslung  sicli  dieser  peloponnesiscben 
Halbbocke  fiir  ihre  Bilder  bemacbtigt  baben.  Mogen  sie  aucli  erst 
Ende  des  Y.  Jahrhundertes  in  den  bildlichen  Darstellungen  Attikas 
die  herkommlieben  Halbpferde  verdrangen,  auf  nicht  attischem  Boden 
sind  solcbe  Halbbocke  ais  Gefolge  des  Dionysos  nicbt  befremdlich: 
denn  in  Sparta  wurde  Dionysos  ais  spupoQ  verebrt  und  eine  boiotische 
Kotyle  des  YI.  Jabrb.  (Journal  of  Hellenic  Studies  1911  XXXI  S.  4tf. 
Fig.  4 und  5)  stellt  ibn  ais  leibliaften  Boc-k  dar:  in  beiden  Bildern 
der  Yase  streckt  ein  pferdescbwlinziger  Satyr  (Sil en)  reclits  von  dem 
Bock,  dessen  sprecbende  Gesicbtszuge  ganz  mensclilicb  anmuten,  das 
eine  Mal  in  tanzender  Haltung.  das  andere  Mal  scbon  in  einem  Kult- 
tanz  begriffen,  die  recbte  Hand  mit  der  nacb  auBen  geoffneten  Hand- 
flaclie  empor,  wie  es  die  Anbetung  erforderte. 

Selbstverstandlicb  waren  die  Satyrn  keine  Erfindung  Arions,  eben- 
sowenig  wie  der  erst  von  Arc-bilochos  erfunden  worden 

ist;  sondern  beide  Xamen  sind  vielleicbt  vorgriecbiscb  und  jedesfalls 
baben  scbon  vor  der  indogermanischen  Besetzung  Griechenlands  aus- 
gelassene  Wald-  und  Feldgeister  tieriscber  Gestalt  dort  (ais  Satyrn?) 
ibr  Unwesen  getrieben.  Der  Ditbyramb  aber  mag  aus  Tbrakien 
stammen  (ygl.  Glotta  XIII  151),  weil  er  an  die  Feier  des  tbrakiscben 
Gottes  Dionysos  angeknlipft  war.  Ibm  baben  die  Griecben  spater  aucli 
die  Satyrn  zugesellt.  Das  reiclit  aber  nicbt  in  urgriecbiscbe  Zeit  zuriick ; 
denn  Dionysos  ist  auf  grieeliiscbem  Boden  bekanntlicb  eine  junge  Gott- 
beit.  In  den  Homeriscben  Dicbtungen,  in  denen  es  yon  Gottern  wim- 
melt,  kommt  Dionysos  nur  viermal  yor.  zweimal  in  der  Ilias,  zweimal 
in  der  Odyssee;  er  war  damals  nocb  nicbt  recbt  eingebiirgert.  Da  aber 
die  zwei  Homeriscben  Epen,  wie  icli  nacbweisen  zu  konnen  glaube, 
nicbt  yor  der  Mitte  des  YIU.  Jabrbunderts  gedicbtet  sind,  so  konnen 
sicli  die  wilden  Kampfe,  unter  denen  sicb  die  Einfiihrung  des  Gottes 
Yollzog,  kaum  yiel  yor  800  abgespielt  baben.  Elingere  Zeit  aber  dauerte 
es,  bis  er  sicb  staatlicbe  Anerkennung  errang.  Solange  die  alten 
Adelsstaaten  Griechenlands  ibre  Maclit  beliaupteten.  widersetzten  sie 
sicb  mit  Naclidruck  und  Erfolg  der  unfrommen  Erweiterung  der  n&zpiot 
icpa.  Erst  ais  die  Adelsberrscbaft  zu  wanken  anfing  und  mit  Hilfe 
des  niedern  Yolkes  sicb  Tyrannen  emporscbwangen.  kam  Dionysos  zu 
Ebren;  ygl.  Busolt  Gescbicbte  II 2 346.  So  liat  am  Ende  des  YI1.  Jabr- 
bunderts Arion  unter  Periander  dem  Gotte  neuartige  Cborgesange 
eingericbtet,  die  weitliin  Aufseben  erregten;  in  der  Xacbbarstadt  Sekyon 
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hat  zu  Anfang  des  VI.  Jabrhunderts  der  Tyrann  Kleistbenes,  dessen 
kiinstleriscber  Berater  nach  Flickingers  bestecbender  Yermutung  (S.  273) 
Epigenes  von  Sekyon  war,  das  Yorbild  nachgeahmt,  indem  er  die  bisher 
dem  Adrast  geweibten  vpayiy,oi  yopoi  an  Dionysos  iiberwies  (Her.  Y 67); 
und  in  Atben  bat  nicbt  blob  Solon  in  seinen  Gedichten  der  Neueruns 
Arions,  die  er  gewiO  selhst  zu  bewundern  Gelegenbeit  genommen  batte, 
rlibmend  Erwahnung  getan,  sondern  Peisistratos  hat,  uni  die  Freude 
des  Yolkes  an  glanzvoilen  Feierlichkeiten  fur  seine  Zwecke  auszu- 
nutzen,  gleichfalls  dem  Dionysos  ditkyrambische  Ohorgesange  geweiht. 
Er  war  es  ja  gewesen,  der  ibm  am  SiidostfuC  der  Burg  einen  Tempel 
gebaut  (s.  Wil.  Hermes  1886  XXI  621,  Dorpfeld-Reiscb  15  f.)  und  ein 
stadtiscbes  Fest  m sv  aarsi  Aiovoaia  gestiftet  bat  (Wil.  a.  a.  0.,  Busolt 
II  2 347),  dessen  Hauptstiick  anfangs  das  dithyrambische  Festlied  war. 
Dieser  Cborgesang  muB  in  Athen  bereits  eingebiirgert  gewesen  sein,  ebe 
daraus  534  die  Tragodie  des  Tbespis  bervorwucbs  (s.  o.  S.  37  u.).  Ich  kann 
daber  nicht  mit  Wil.  IY  251  glauben,  daB  die  Stiftung  der  stadtiscben 
Dionysien  erst  in  die  Jabre  540 — 536  fiel,  sondern  verlege  sie  lieber 
in  die  erste  Regiernngszeit  des  Peisistratos  560 — 556,  wie  auch  Wil. 
Hermes  1886  XXI  015  noch  der  Meinung  war,  daB  die  dionysiscben 
Feste  Attikas  scbon  lange  vor  Einfuhrung  der  dramatischen  Spiele  be- 
standen;  vgl.  Betbe  Berl.  philol.  Wocb.  1906  1318  und  Frickenhaus  3,83. 
Nacli  Crusius  1215  batte  allerdings  scbon  der  attisclie  Adelsstaat  den 
Kult  des  Dionysos  gepflegt,  weil  der  an  den  Antbesterien  gefeierte 
Yd[i oc,  der  paoiXivva  mit  dem  Gott  auf  primitiven  Anscbauungen  berube; 
aber  dieser  7d[io?,  der  zweifellos  in  uralte  Zeit  liinaufreicht  (vgl.  Tliuk. 
II  15),  galt  wie  das  Totenfest  der  Antbesterien  urspriinglicb  einem 
andern  Gotte,  dem  vorgriecbisclien  Herrn  desTodes  und  Lebens  Hermes; 
und  Wil.  Jb.  472  bat  dargetan,  daB  ein  allen  Ioniern  gemeinsames 
Fest,  wie  dieses  Toten-  und  Bluten-Fest,  nicbt  erst  einem  aus  Tbrakien 
verhaltnismaBig  spat  zugewanderten  Gotte  gestiftet  sein  kann.  Die 
Ubertragung  auf  Dionysos,  die  vielleicht  aucb  Peisistratos  vornabm, 
hatte  ibr  Yorbild  an  den  'cpayntoi  yopoi  Sekyons,  die  von  Adrast  auf 
Dionysos  ubergmgen. 

Yor  der  staatlicben  Anerkennung  war  der  Dienst  des  Dionysos 
auf  kleinere  Kreise  seiner  Bekenner  beschrankt  gewesen,  die  in  den 
Dorfern  Attikas  und  im  Stadtbezirk  Lenaion  ibn  an  seinen  Festen  mit 
Ditliyramben  begriiBten,  sich  wohl  aucb  ais  seine  Satyrn  in  Tiere  ver- 
kleideten,  wie  in  Sekyon  scbon  vor  Kleistbenes  Bockscbore,  zpayiv.ol  yopoi 
zu  Ebren  Adrasts  aufgetreten  waren  (vgl.  Flickinger  272  f.,  Kubnert 
524,  531  f.);  denn  an  Tragodiencbore  konnte  natiirlicb  Herodot  Y 67 
nicbt  denken,  wenn  er  von  einer  Zeit  spracb,  die  an  100  Jabre  vor  Tbespis 
lag.  Diese  Bockscbore  konnen  aber  nicbt  scbon  vor  Arion,  der  zuerst 


42 


dithyrambische  Chorlieder  dichtete  (s.  o.  S.  38),  solche  gesungen  kaben ; 
sondern  sie  feierten  ihren  Gott  mit  dem  Zuruf  o>  Ai{H>pa»rj3e  oder  eboi, 
der  ebensowie  ;uaiav  (s.  Deubner  Neue  Jalirb.  f.  d.  Altertum  1919 
XLIII  386  f.)  und  opdjv  opivais  aus  vorgriechischer  Zeit  stammte  (vgl. 
Tbeander  Eranos  1922  XX  12);  im  delphischen  Hymnus  ava  A]:IK)pap.(3s 
Bdxy5  e[bis;  vgl.  Schol.  zu  Baip.  479  £v  xoi ? AirjvaiTtotc  ay&Gi  roo  Atovoao’3 
6 dc^dobyoc,  xarsytav  Xa(ji7ud§a  Xe^si  * y.aXstie  tteov  * xat  ot  O7uoc%o6ovte<; 
jjQcoot  • Xs{jLsXr/i5  Haxys  TtXootoSdra  und  das  Gescbrei  der  Erinyen  E6p.£v. 
117  und  120  [xoyjJvO?,  123  und  126  (pYpid?,  129  [idyito?  SitcXoo<;  oJqg. 
Erst  Arion  lehrte  die  Satyrn  Ipp.sipa  Xs^stv- 

Ais  die  boeksgestaltigen  Satyrnchore  Arions  sicb  Athen  erobert 
hatten,  dichtete  iknen  dort  Lasos  aus  Hermione  neue  Lieder  (s.  Crusius 
PW  Y 1213);  aber  zu  einer  bildlichen  Darstellung  brachten  sie  es 
nicht;  denn  sie  wurden  bald  in  Schatten  gestellt  durch  die  Erfindung 
des  Thespis,  der  die  Bocksgestalt  durch  die  Menschengestalt  ersetzte, 
aber  trotzdem  den  Namen  tpa^cpSia  beibehielt,  wie  auch  die  tKaaoi 
der  Taopoi  "hzizoi  VA pzro:  Aoxoi  spaterhin  ilire  Tiergestalt  aufgaben, 
ihre  Narnen  aber  behielten  (vgl.  Reisch  468).  Zu  neuem  Leben 
erwachte  das  dithyrambische  Chorlied  erst  508  unter  dem  Einfiufi  des 
Kleisthenes  (s.  Crusius  PW  V 1218),  der  jetzt  auch  diesem  Chor  die 
menschliche  Gestalt  verliehen  haben  rnufi,  die  uns  in  den  Dithyramben 
eines  Pindar  und  Bakchylides  entgegentritt.  Gerade  diese  durchgangige 
Vermenschlichung  aber  rief  im  Yolke  die  Seknsucht  nach  den  alten, 
lustigen  Tiergestalten  der  Sat)rrn  hervor;  und  diesem  Bedurfnis  kam 
Pratinas  entgegen,  indem  er  aus  seiner  Heimatstadt  Pkleius,  wo  gewifi 
gleichfalls  Arions  zpayqdix  liingst  festen  Fufi  gefafit  hatte,  wieder  ein 
echtes  oacopixov  mit  balbtierischen  Gestalten  einfuhrte  (vgl.  Flickinger 
277),  die  sich  nur  der  attischen  Anschauung  durch  Annahme  des 
Pferdeschwanzes  anpafiten  (vgl.  Tycho  v.  Wilamowitz  Philol.  Unters. 
XXII  314 1,  Kuhnert  527).  Pratinas  aber  hat  zugleich  etwas  Neues 
geschaffen,  indem  er  die  von  Thespis  gegriindete  Tragodie  mit  jenern 
Chor  von  Halbpferden  ausstattete  und  dadurch  der  Xi£ic  feXoia,  die  in 
der  Tragodie  immer  mehr  eingescbrankt  wurde,  wieder  breiteren  Raum 
verschaffte.  Aus  dem  Chor  der  Satyrn  war  schon  fruhzeitig  ais  sSapytov 
x bv  6nI6pap.jjov  der  alte  Silen  herausgetreten,  der  schwerlich  erst  eine 
Schopfung  des  Dramas  war,  wie  Wil.  Her.  87,  Jb.  464, 469,  Kuhnert  528 
behaupten.  Er  war  primus  inter  pares,  nahm  daher  an  der  Gestalt 
der  Satyrn  teil  und  trat  gewifi  nicht,  wie  Frickenhaus  3,  Jb.  7 ff.  zu 
beobachten  glaubt,  ais  Bock  den  Rossen  gegeniiber.  Mit  den  Satyrn 
hatte  uatiirlieh  auch  er  in  der  Tragodie  des  Thespis  menschliche  Gestalt 
angenommen;  und  Thespis  mufi  es  schon  gewesen  sein,  der  dem  an 
die  Stelle  dieses  e£apyo?  getretenen  oTroxpirqs  die  Rolle  des  Gottes 


Dionysos  zuwies  (vgl.  Bethe  42) ; denn  da  die  Tracht  des  Schauspielers, 
wie  Kroll  231  und  ausfuhrlichst  Marg.  Bieber  Jabrb.  1917*XXXII  15  ff. 
nachgewiesen  haben,  die  des  Gottes  war,  so  muB  sie  eingefuhrt  worden 
sein,  ais  der  Gott  noch  an  der  Handlung  der  Tragodie  beteiligt  war, 
ais  die  Tragodie  ihren  Stoff  aus  dem  Kreis  des  Dionysos  zn  entnehmen 
pflegte.  Diese  Rucksicht  auf  den  Gott  des  Festes  wnrde  der  Ab- 
wechslung  balber  bald  aufgegeben,  zumal  da  nach  der  Uberlieferung 
scbon  lange  vor  Thespis  jener  Epigenes  aus  Sekyon  oodsv  np bc,  Aiovoaov 
yorgebracbt  katte,  was  nur  auf  die  zp^woi  yopoi.  Sekyons  und  ibre 
Dithyramben  geben  kann.  Aucb  ais  der  Schauspieler  nicbt  mebr  den 
Gott  selbst  darsteilte,  bebielt  er  dessen  Tracbt  bei.  Pratinas  hat  aucb 
diesen  menscblicb  gestalteten  Schauspieler  mit  seiner  gottlicben  Tracht 
'(vgl.  Aly  PKW  II  3 244)  von  der  Tragodie  ubernommen,  daneben 
aber  nicbtsdestoweniger  dem  Chor  der  Satyrn  seinen  I£ap/os  Silen 
belassen.  So  batte,  im  Grunde  genommen,  das  Satyrspiel  des  Pratinas 
von  Haus  aus  noch  vor  der  Tragodie  zwei  Schauspieler.  Diese  kann 
ihren  zweiten  Schauspieler  erst  nach  500  erhalten  haben;  denn  nach 
Aristoteles  zb  id>v  oiuoTcpt- tcov  7rX7jDo<?  ££  ivb?  ei?  Sbo  Tipwto?  Aizyjiho^ 
rp aY=,  und  Aischylos  hatte  mit  25  Jahren  gewiC  noch  nicbt  das  Ansehen 
und  den  EinfluB  gewonnen,  um  eine  solche  Neuerung  durchzusetzen, 
zumal  da  er  erst  im  Jahre  484  den  ersten  Sieg  davontrug.  Natiirlich 
wurden  erst  im  Zusammenhang  damit  aucb  dem  Satyrspiel  2 Schau- 
spieler neben  dem  Silen  zugestanden.  Deshalb  ist  es  vollig  ausge- 
schlossen,  daB  das  von  Pernice  im  Jahrbuch  1906  XXI  45  tf.  scharf- 
sinnig  erklarte  Yasenbild  mit  den  2 Gestalten  des  Hermes  und  des 
Paris  neben  dem  Silen,  das  alter  ais  das  letzte  Yiertel  des  YI.  Jahr- 
hunderts  zu  sein  scheint,  auf  ein  Satyrspiel  znriickgehe. 

Wie  groB  der  Chor  des  Thespis  oder  gar  der  Arions  war,  wissen 
wir  nicbt;  vielleicht  wechselte  die  Zahl,  weil  beide  Yermutlich  auf 
iO-sXovcai  (vgl.  Arist.  Poetik  5)  angewiesen  waren.  Die  Zahl  50  bezieht 
sich  offenbar  erst  auf  den  von  Kleisthenes  508  neu  ausgestatteten 
Dithyramb.  Diese  Zahl  scheint  sich  die  Tragodie  sofort  angeeignet 
zu  haben  (Poli.  IY  110  zb  Se  TraXaibv  6 zpayixbs  ^opb?  Tievr^xovTa  rp av, 
vgl.  Wil.  Her.  90) ; denn  Aisch.  frg.  407  Dd.,  wo  der  Frauenchor  auf- 
gefordert  wird,  im  Kreis  den  Opferaltar  zu  umstehen.  sv  Xo-/w  t5  a 7i si- 
po vt  zu  beten,  beweist,  daB  der  Chor  der  einzelnen  Tragodie  nicht 
bloB  12  Sanger  umfaBte ; und  kaum  glaublich  ist,  daB  die  50  Danaiden 
ais  Zwolferchor,  wie  Wecklein  meint,  in  die  Orchestra  eingezogen  seien, 
vgl.  Wil.  Her.  90,  Interpretationen  zu  Aischylos  4.  Ubertrieben  ist 
allerdings  das  Massenaufgebot,  mit  dem  Wil.  die  Orchestra  bevolkert, 
indem  er  auBer  den  50  Danaiden  mit  ihren  Dienerinnen  eine  ent- 
sprechende  Zahl  agyptiseher  Schergen  zur  Fortschleppung  all  dieser 
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Madchen  fordert  und  schlieblich  den  Konig  von  Argos  mit  einer  so 
stattlichen  Zahl  von  Kriegern  umgibt,  daB  der  agyptische  Herold  die 
Nutzlosigkeit  jedes  Widerstandes  einsieht.  Das  wiirde  150 — 200  gleich- 
zeitig  Anwesende  ergeben,  etwas  viel  fiir  den  Flacheuraum  der  altera 
Orchestra  im  Ausmafi  von  450  m2.  Eine  Yerringerung  des  Tragodien- 
chors  muC  bald  nach  Einfiihrung  der  Tetralogien  eingetreten  sein,  da 
es  fiir  attische  Biirger  eine  ungewohnte  und  auf  die  Dauer  unertrag- 
liche  Anstrengung  war,  wahrend  des  Yerlaufes  von  4 Stucken,  also 
fast  einen  ganzen  Tag  hindurch  in  der  Orchestra  zu  stehen,  zn  tanzen 
nnd  zn  singen.  Der  Tragiker  verteilte  dann  den  ihm  zngevviesenen 
Chor  von  50  (48)  Mann  gleichmaBig  auf  alie  4 Stiicke.  Die  'IxenSec 
mit  ihren  50  Chorsangern  miissen  also  in  die  allerersfce  Zeit  tetra- 
logischer  Auffiihrungen  fallen  (vgl.  Focke  Gott.  Nachr.  1922  185). 
Nach  oben  ist  diese  Zeit  begrenzt  durch  die  Einbiirgerung  des  Satyr- 
spiels,  die  an  Pratinas  gekniipft  ist;  ob  die  untere  Grenze  erst  inner- 
halb  der  Siebzigerjahre  zu  ziehen  ist,  wie  Becker  De  Pratina  59  3~im 
AnschluB  an  Wecklein  behauptet,  ist  mir  zweifelhaft. 

Der  alteste  Tanzplatz  des  athenischen  Theaters  hatte  einen  Durch- 
messer  von  24  m,  der  um  15  m weiter  nach  Norden  verschobene,  den 
der  Steinbau  Lykurgs  einschloil,  von  rund  20  m.  Audi  dieser  jungere 
bot  mit  seinen  mehr  ais  300  m2  einem  dithyrambischen  Chor  von 
50  Mitgliedern  genug  Platz;  aber  da  der  dithyrambische  Chor  ein 
xbxXio^  war’  dessen  Sanger  offenbar  einen  Kreis  bildeten  (vgl. 

Reisch  PW  III  2384;  unrichtig  Wil.  Her.  78  f.),  so  miissen  diese, 
selbst  wenn  sie  sich  am  auBersten  Band  der  Kreisflache  aufstellten, 
sehr  eng  beisammen  gestanden  haben,  weil  der  Umfang  des  Kreises 
nur  wenig  iiber  60  m betrug,  so  dah  auf  einen  Chor  tanzer  ni cht  viel 
uber  1 m enthei.  Zwmgende  Griinde  miissen  daher  die  Athener  be- 
wogen  haben,  den  bescheidenen  Umfang  der  altern  Orchestra  von  75  m 
noch  mehr  einzuengen.  Solche  Griinde  traten  ein.  ais  die  Dramen 
jedes  einzelnen  Dichters  zunachst  vvohl  auf  2 (s.  Bethe  Berl.  philol. 
Woch.  1906  1318,  Jos.  Becker  De  Pratina  59  3)  vermehrt  wurden.  Da 
von  dieser  Zeit  an  jeder  Dichter  ais  einziger  Schauspieler  zwei  oder 
mehrere  Rollen  nacheinander  zu  spielen  hatte,  auch  jeder  Chor  zunachst 
auch  fiir  ein  zweites  Stiick  hergerichtet  vverden  muhte,  so  bedurften 
sie  unbedingt  eines  geschlossenen  Raumes  in  unmittelbarer  Nahe  der 
Orchestra,  um  sich  umzukleiden  (vgl.  Wil.  Hermes  1886  XXI  605, 
Dorpfeld- Reisch  194,  371).  Wo  bot  sich  ein  solcher  Raum  dar?  Die 
dem  Burgabhang,  dem  natiirlichen  Platz  der  Zuschauer,  zugewandte 
Seite,  schlofi  sich  von  selbst  aus;  und  eine  Umkleidebude  neben  dem 
Siidrand  der  Orchestra,  dessen  Stiitzmauer  dort  2 m hoch  anstieg,  hatte 
den  Zugang  zur  Orchestra  Schauspielern  und  Chortanzern  unzweck- 
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maBig  erschwert.  Deshalb  wurde  die  Orchestra  auf  der  schon  friiher 
geebneten  Flache  15  m nach  Norden  verschoben,  was  freilich  auf 
Kosten  ibrer  GroBe  ging.  Ahnlicb  begriindet  Dorpfeld(-Reisch)  28  die 
Verlegung  der  Orchestra  im  Neubau  Lykurgs  hauptsachlich  damit,  daB 
Platz  fur  ein  Skenengebaude  gewounen  werden  solite.  Diese  Not- 
wendigkeit  bestand  aber  schon  im  Y.  Jahrhundert;  und  so  hat  Fricken- 
haus 73  ff.  mit  Recht  diese  Verlegung  weit  hinaufgeriickt  (vgl.  Wil. 
IY  258  £).  Grundsatzlich  gibt  auch  Korte  Gott.  gei.  Anz.  1920  119 
diese  Moglichkeit  zu,  wenn  gleich  sowohl  er  wie  Dorpfeld  Wochenschr. 
f.  klass.  Philologie  1918  368  gegen  Einzelheiten  der  von  Frickenhaus 
vorgeschlagenen  Losung  W iderspruch  erheben.  Wie  das  Skenengebaude, 
brauchte  aber  schon  betrachtlich  friiher  das  unentbehrliche  Umkleide- 
haus  einen  Platz  siidlich  neben  der  Orchestra;  und  deshalb  bin  ich 
iiberzeugt,  daB  die  Orchestra  schon  verlegt  wurde,  ais  die  oben  er- 
wahnte  Erweiterung  des  dramatischen  Spielplans,  die  vielleicht  mit  der 
Erneuerung  des  Dithyrambos  im  Jahre  508  zusammenhel,  eine  Bude 
fur  Umkleidungen  erforderte.  Eine  solche  Bude,  aus  deren  Riickwand 
die  Sehauspieler  heraustreten  konnten,  olme  sofort  you  den  Zuschauern 
erblickt  zu  werden,  worauf  Dorpfeld-Reiscli  195,  371  Gewicht  legen, 
konnte  auch  fur  Zwecke  des  Spiels  verwertet  werden.  U.  y.  Wilamo- 
witz  hat  langst  einleuchtend  erwiesen  (s.  jetzt  Interpretationen  zu 
Aischylos  6 — 10,  Frickenhaus  4£),  daB  die  altesten  erhaltenen  Tra- 
godien  des  Aischylos  gewisse  bauliche  Anlagen  verlangen;  und  Dorp- 
feld-)Reisch  195  ff.  (auch  Wil.  IY  259)  hat  sich  dafiir  entschieden,  daB 
diese  Bauten  „auBerhalb  der  Orchestra  an  ihrem  Rande  aufgerichtet44 
wurden.  Ich  sehe  keinen  Grund,  warum  diese  Anlagen  nicht  die 
Umkleidebude  sich  hatten  zunutze  machen  sollen,  die  leicht  zu  einem 
Altar,  Grab,  einer  Hohle  oder  zu  dem  Haus,  aus  dem  der  Eunuch  am 
Anfang  der  «Poivnsai  des  Phrynichos  die  B-povot  heraustrug,  hergerichtet 
werden  konnte;  einer  spateren  Yerbindung  der  axYjVY]  mit  dem  Um- 
kleideraum  redet  selbst  Dorpfeld(-Reiseh)  371  das  Wort.  Solche 
Holzbauten  brauchen  gar  keine  nachweisbaren  Spuren  hinterlassen  zu 
haben.  konnen  aber  trotzdem,  ais  sich  ihre  immer  wiederkehrende 
Unentbehrlichkeit  herausgestellt  hat  te,  so  dauerhaft  hergestellt  worden 
sein,  daB  sie  nicht  Jahr  fiir  Jahr  erneuert  werden  muBten,  wie  Wil. 
IY  259  mit  andern  glaubt. 

Um  den  naher  an  den  Burgfelsen  herangelegten  Kreis  der  jiin- 
geren  Orchestra  standen  oder  saBen  die  Zuschauer.  nach  Belieben  und 
Gelegenheit.  Ais  aber  das  fallweise  errichtete  Holzgeruste  der  Banke 
am  Anfang  des  Y.  J ahrhunderts  einmal  eingestiirzt  war  x),  sorgte  der 

‘)  Ygl.  jetzt  Frickenhaus  71,  PWK  IX  993  f.,  Korte  Gott.  gei.  Anz.  1920  118; 
die  wortliche  Ubereinstimmung  der  2 Nachrichten  des  Suidas  (AtayoXoc)  Sta  to 
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Staat  fur  eine  festere  Anlage,  die  sicli  an  den  Abhang  des  Burgfelsens 
anlehnte  und  bis  auf  die  Gegenwart  fiir  die  Gestalt  des  Zuschauer- 
ratimes  bestimmend  geblieben  ist.  Yon  Zeit  zu  Zeit  muBte  diese 
Anlage,  deren  Erbaltung  und  Yerwaltung  Pachtern  iiberlassen  wurde, 
stiickweise  erneuert  werden,  weil  das  Holz  vermorscbte  und  verfaulte; 
und  durch  allmahliche  Erweiterung  wurde  schlieBlich  der  ganze  Kreis 
uni  die  Orchestra  herum,  soweit  er  nicht  von  der  langgestreckten  Holz- 
bude  (crzrjV» })  verrammelt  war,  von  Sitzreihen  umschlossen.  Yon  diesem 
Zeitpunkte  an,  da  auBerhalb  dieser  Ixpta  kein  Platz  mehr  fiir  Zuschauer 
offen  stand,  muBte  der  Staat  allen  seinen  Biirgern  Zutritt  zu  den  Sitz- 
platzen  verschaffen,  weil  jeder  attische  Biirger  ein  Anrecht  darauf  hatte, 
auch  an  diesefr  gottesdienstlichen  Yeranstaltung  kostenlos  teilzunehmen. 
Das  war  der  Ursprung  der  ■O-soopiy.d.  Sie  scheinen  von  Perikles  ein- 
gefiihrt  worden  zu  sein  (s.  Busolt  Gesch.  II 2 264  £),  woraus  zu  folgern 
ist,  daB  erst  unter  seiner  Staatsleitung  der  holzerne  Ring  des  Zu- 
schauerraumes  geschlossen  wurde. 

Tieaeiv  td  (y.pia  e7U§si>ivo|jivoo  aoxoo  und  (Ilpaxivac;)  eiu3eixvo|iivoo  oe  xooxoo.  aove^Yj  xa 
iv.pia  . . . rcesstv  beweist,  dafi  nur  ein  Urzeugnis,  also  nur  ein  Ereignis  zugrunde  liegt. 
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